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Societatis JESU per Poloniam. 


Um Opus, quod infcribitur: Dif?rta- 
tio Pbilofaphica de Connotatis c | Confhi- 
tutis dc. aliquot ejusdem | Societatis 
Theologi recognoverint ,-& in lucem 
edi pofle probaverint;. poteftate . mihi 
factaab Admodum Reverendo Patre No- 
ftro. MCHAÁELE ANGELO TAM- 
BURINO Societatis Noftrz Prepofito 
Generali, facultatem concedo , ut ty- 
pis mandetur , fi iis ad- quos pertinet, 
ita videbitur. In cujus fidem, has li- 
teras manu mea firmatas & figillo mu- 
nitas dedi Cracoviæ 21. Junii, 
Anno Domini 1727. 


MARTINUS TRAPCZYNSKI 
| "s JESU 
mpp- 


FACULTAS 
R.P. PRÆPOSITI PROVINCIALIS | | 


APPROBATIO. - 


[Eum hunc, qui intitulatur: Diferta: 

tio, Philofopbica de Conuotatés, c Confiitu- 
bivi Denominationum vc. legi: & quoniam 
Theologorum judicio nihil. contrarium 
Fidei Catholicz continet, quinimo Me 
taphyfico-Theologicas veritates luculen 
ter demonfílrat, jure merito. dignum lu 
ce publica cenfeo, & imprimendi facul- 
tatem concedo; Leopoli in. Refidentia 
Inca die 26. Menfis Julii Anho D. 1227. 
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— JOANNES THOMAS JOSEPHOWIC 
: Protonotarius : Apoffolictis  .: 
Gafos Ecclefie Metrop; Leopoll, 
SSR M. Secretarius 
Ordinarius per: Archidiecefom 
Leopolien. Librorum Cenfòr. 
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PRAEFATIO 


ad Le&orem. 


e^wOntroverfia de Connotatis €. Conftitutivis - ĵe: 
C nou lepe rei Philofophice ac Theologice 
momentum eft Principia & fundamenta ponit refoe 
luteria que(lionum , quecung, in indaganda rerum, 
imprimis autem phjfica quiıdditate. verfantur. Ma- 
gnam ideo Philofophie ac Theologie partem pervadit. 
Vtraá , fuorum unaqueg, [cibilium ante omnia effen- 
siam rimatur ; iflius quoG, proprietates, € fi que iflas 
zum confeitaria, denig five intra, (ive circa e[fent iam 
fint , utrag, expendit, atg, cim neg, ifla fine fua effen- 
sia fint, in partem controver[ie vensunt, ut proinde tran- 
fiendere pideatur una hac. quaflio, alias prope omnes. 
Sententia , gue ita conèrovirfiam dirimit, ut con- 
notata aferat , partiov ; que illa negat, in defignan- 
dis verum cov[litutivis videtur. ffe profufior : prefe- 
Venda ejfet prior alteri , fi, ut de cou[litutivi ita de 
tonnotesi po[fbilitate ton[laret, Sed bic Rbodu, 
biz faltm efl, Multis olim in hac Provincia fenteni 
tia arriferat , Que fuiffe Eximis DoWoris putabatur A 
Connotatorüm po[fibilitatem , etiamá, exiflentiam af- 
firmans , pluribus poflea negans placuit , quam Amia 
chs, Mayron, Lugo, C cateri a[Jeruére, ct pro qua 
olii antiquitus flerit Catholica Periphathus , ut apud 
Sttaroz 


Suarez teflantur Niphus e> Cajetanus , ató, bec ane 
te annes circiter yos numero € authoritate docentis 
m, neenon argumentorum momentis ita LX: pravalu- 
8. ut oppofita in paucis, pauci {limis deinde, denig, in 
unico ` fubinde baferit , aig, ea ratione prope im ob- 
foletam abierit. Cùm eccè Doå: fimus quidam in 
primariis Provincie quà Philofophicis quà T beolapicit 
Cetbedris , de útrisġ, Meritiffhmm Profeffor. Connota- 
tificam illam fententiam pläre emortuam ex pras 
tellenti ingenio noviter adinventis » in novos [Diritue a- 
nimavit , animosg, fuis: aliquot in. Theologia ae. phis 
lófopbia- Difcsputis ad llam totis veritus fuflinendam 
ad[piravit. — Vivaciàs exinde in banc € illam partem 
dihutari capit. — Ceterüm Jit veritas inconcuffa fuo 
robore . magnis pariter ingeniis, foliditá, avpur.en- 
tis fuffulta, atg, fi quatuor aut quinque excipiat, ta 
na omnium, Nor proinde ifii, quafi laborant: fupe 
petas fero , fed quam olim (ut fitri «(flet nullo dif 
fentiente ) in Philofephia ac 1 heologia prate: mifi di~ 
ligentiam , nunc fuppleo: mbig, C^. amitiortbus feri- 
bo, «dm ab iflù impensè perurgeor , ut publici juris 
faciam , quantm otii pemiére negotia, €> priva- 
"m © feré raptim meditata. Votis difero, dum 
annuant fuprema Arbitrias D EO interim as [pice 
vem ipfam aggredior, atg, in Difbutationes , Quaflige 
hezgi. difpertitam hoc elencho compledara 


ELENCHwUS 
D.fputationum & Quæfionum. 
DISPUTATIO TI 


De verum: denominationibus. 


Quüeftio ima, Quid & quotuplex. denominatio ob- 
$ 


Jgetirva? 
Queftio 2da, Quid && quotuplex denominatio fors 
mals? 


Quaftio ztia, De reo &' obliquo denominationum. 
Quzltio 4ta. De fippofitione, appellatione, redu- 
plicatione termini denominattui formalis. 
Qusftio sta. Quomodo fe babeat terminus: deno- 

minatious in propofitione? 
PES PUTA E KOCIE 
De natura, multiplicitate, ac indicit. Connotati €$ 
Confituttr. 
Controveríia Dialectica. Qua ratione exponi les 
gitimè debeant propofittones: exclufive? 
Quaílio ıma.. Quid & quotuplex Connotatum? 
Qugzftio, zda. Quid Conflitutivum & quotuplex? 
Quaftio stia, Quodnam per Connotatiflas €S anre- 
Tè defignatum indicium  do&frinale conflitutivi. 
6 connotati? 
Quæftio 4ta. An refè pro indicio do&frinali con- 
Slitutivi celebre illud: Quo folo &c. à No- 
Jiris affienetur? 
Quaílio sta. Quidde aliis conflitutivi indiciis fen- 
tiendum? 
DISPU« 
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De poffibilitate connotati Antonomaflice didi. 

Quzftio tma. An Comnotati Antonemaflicà talis 
unpolfibilitas. efficaciter probetur? 

Quzítio zda. An Connotaterum. poffibilitas effica- 
citer à Gonnotatiffis probetur? 

Quæftio stia. An detur vel poffibilis fiè diflin&io 
Connotativa? i 

Queílio 4ta. Quid de Connotatis ut à P. Ayle- 
worth explicatis? ` 

Quaftio sta. Quid de fententia fententie Conn» 
tatifftce G Oppofite Cembinatrice? 
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DISPUTATIO I. 


De Rerum Denonunattonilag. 


Ontroverfiz, quzinter Connotatiftas, il- 
lisi; Oppofitos intervenit, vel unicum, 
vel faltem principale fubjectum, funt re- 
rum Denominationes; huc quod; illam 

noftri Connotatifiz & merito pertraxerunt. Ab 
illarum itad; exactiore notitia, multa & feré omnia 
hic dependent: atd; imprimis ftatus ipfe quaftio- 
nis, & occurrentium in toto controveríiz tractu 
terminorum, quoad fuum fignificatum, ac mo- 
dum fignificandi certa quzdam & fixa conftitutio, 
fine qua confufz alioqui, perplexà, & plané de- 
fultorid in hac materia proceditur. Congruum 
proinde & neceffarium erat, præliminariter de- 
nominationum naturam, & proprietates; vix ta- 
men infinuatis, quz ad Controverfie intentum ` 
miniis conferunt, expendere, gâdemg; Operá, 
que inprogreffu totius Controverfim, ab hac 
vel illa Parte, de illis ponuntur vel fuppopnuntur, 
Pro priori difcutere, atd; ea ratione ad plura fta- 
Pilienda & facilitanda, ordinatiore methodo vi- 
am íternere planiorem, 
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QU/ESTIO PRIMA. | 
Quid I quotuplex Denomi- 
natio Obiectiroa? 


Enominatio elt, ut fe praefert, termis 

nus quidam abítractus, quamvis exu- 

fu Recentiorum, jam fubfítra&um, ut 

vocat P. Ulloa, jam abítractum; & utrumd; nunc 
alteri, nunc cenid; ex utroq; concretum fignifi- 
cat. Exvi vocabuli denominatio eft quafi dealie- 

no deducta, feu derivata rei nominatio. Commu- 
niter à Recentioribus, utdefinitio, itailla dividi 
folet in formalem, & objetivam. Formalis, in- 
quit quidam ex Connotatiftis, eft acus intelle&üs 
noltri, quo rem denominamus, Objectiva eft ob- 
jectum talis (fcilicet denominantis) actus, quod- 
cund; per illum attingitur. Utraq; explicatio non 
eft recta, quia utrad; relinquit prorfus inexpli- 
catum ly Zenominamp, denominantw, quod quidé in 
prafenti omnino intererat explicare . Prima infuper 
reftringitur ad actum intelle&tüs, cùm probabiliffi- 
mum fit etiam vocales actus, imó iftos pre aliis, 
fi ad mentem & verba Ariítotelis, quibus ufus eft 
in defcriptione Denominativorum. 1. Categor. 1. 
attendimus, effe denominativos formales, nam 

differentiz, cafuum nomina, appellationes, quo- 

rum ibi meminit, magis proprié vocales, quàm 

mentales actus afficiunt. 
2. Secunda quod; probari non debet, 
quia ut definitio objectiva (in ideam utid; divifi- 
onis 


onis & definitionis affumpta) non eft quodeund; 
obje&um, quod per definitionem attingitur (aliàs 
fenfationes & ratiocinationes, qua per definitige 
nem animalis, ac rationalis attinguntur, effent il~ 
lorum definitio objediva, faltem partialis) fed 
ipfa res definita, iliusd; przdicata; perque, ut 
per genus & differentiam, definitur; ita denomi- 
natio objedtiva non eft quodcund; objectum actus 
denominantis, fed quod eft res ipfa & entitas de- 
nominationis, in quocund; demum ifta confiftat, 
Adde, quód denominatio obj:&iva in duplici fen- 
fu fümatur. zò relate ad adum, cujus eft, & 
inquantum eft illius obje&um, feu, ut illi fübítat, 
2d): independenter à tali refpectu, præcisè fecun 
dùm fe, & ut in fe, five (it interim cujuspiany 
aĉtûs objectum, five nullius. Ad primum utcund; 
alludit explicatio; alterum nec delibat, cùm iñ- 
terim ad præfens pluris referat: quid ifta fit, quàm 
quid illa? edicere. Quare proaccuratiore de- 
nominationis objeđtivæ ( de formali enim Quz- 
ftione fequenti) evolutione 
3. Premitto mò: ad denominati- 
nationem objedtivam fimpliciter & irreftricté di~- 
Cam, ex omnium fenfu tria peculiariüs requiris 
fubjectum denominationis, formam ejusdem, & 
iftius applicationem. Ideo imptimis Interpretes 
Ariftotelis in r. Categor. 1. illa vocant denomina- 
tiva, quòd ad denominationem peculiari quo- 
dam modo concurrant: fübjedum quidem deno- 
minativum denominatum, ut Cygnus, formam 
neominativum denominans, ut albedo, denomi- 
Az nativum 


nativum ut quo, vg. unio albedimi cum Cyguo; 
denominationem autem ipfam vocant fimpliciter 
& irreítricte, & quodammodo completé denomi- 
nativum, ut Cyemus albus Gc. Ipfimet . quod; 
Noviores Connotatiftz hzc tria dicunt requifita 
immediata, fine quibus fcilicet denominatio nec 
cfe, nec concipi poteft, cùm fine alis (quz 
mediata appellant) quamvis etiam effe non poffit, 
bene tamen concipi poffit, ut proinde, illis utig; 
non diffenfuris, nomine peculiaris requifiti ad de- 
nominationem deinceps intelligendum à me fit 
requifitum eífentiale ad effe illius, tale, ut fine 
illo nec.à nobis concipi poffit denominatio, nec 
elfe in fe; quocund; ex illis etiam folo defiziente. 

4. Prarmitto 2d nomine fubjeċti 
denominationis non intelligi unicé vel determi- 
natè fubje&dum in fenfu phyfico (conftat enim 
polle denominari, & acu dernominari etiam De: 
um, negationes, impoffibilia, qu nullius rei fub- 
jectüm phyficum effe poffunt) fed in fenfu Logi- 
co, in re,id, quod denominatur; quod quia con- 
cipitur inftar fubjedti phyficifcilicet ut quodafnodo 
rteceptivum forma. & denominationis, & deter- 
minabile per formam, ad hanc vel illam in fpe- 
cie denominationem, ideo fubjedum à Logicis 
appellatur. In ifto omnes requirunt capacitatem 
ad denominari (aliàs adu nunquam denominari 
poffet) eamá; non remotam tantiim, fed vel re- 
motam, vel proximam ( ad quasdam fcilicet de- 
nominationes remotam, ad alias poffe effe pro- 
Ximam) ob, cujus defectum Chriftum etiam fe- 

cundum 


cundùm Humanitatem per gratiam fandifican- 
tem, non denominari Filium DEI adoptivum, 
quamvis fit remoté capax per illam ita denomina- 
ri, communior noftris fert fententia, impeditur 
enim, inquiunt, ab actuali denominatione per 
immediatam cum Filiatione naturali Divina uni- 
onem. Intellectus qucd; Beati, quamvis capax de- 
nominari videns DEUM, non tamen ab intelle- 
Cone Divina, tametfi hzc illi intrinfecé unire- 
tur, denominaretur videns Deum ex communi. 
ore fententia, utpote incapax denominari ab in- 
tellectione Divina. Hzc rurfus capacitatis pro- 
Ximitas ad aliquas denominationes requirit exi- 
ftentiam fübjecti, vel poflibilitatem , ad aliquas 
potlibilitatem, non exiftentiam; ad aliquas neu- 
tram, prout forma denominans vel applicatio il- 
lius connectitur, aut non connecitur, cum exiften- 
tia vel pollibilitate denominandi fubjecti. Sunt 
quinimo denominationes, quz requirunt non exi- 
ftentiam, ut denominatio ipfa non exiftentis, pu- 
ré futuri, purè prateriti, purè poffibilis &c, Sunt 
item quz requirunt capacitatem fubjecti ad for. 
mam, & fimul ad illius carentiam , ut patet in 
denominationibus privativis.- Attendi in omni- 
bus debet, ad naturam denominationis & conce: 
ptus illius quidditativos, fenfu communi > indu- 
ctione & ratione probatos. 

5- Premitto 5/7: etiam nomine for- 
mz denominantis.non intelligi unicé, vel deter- 
minaté formam in fenfu Phyfico (dat enim ho- 
mini denominationem corporei, formz (ubítan- 

À? tiali 


tiali denominationem fubftantialiter complete, 
etiam quod eft fubje&um phyficum , primum & 
arreceptibile ab alio, fcilicet materia prima; mul- 
tarum quod; denominationüm forma eft DEUS, 
& praedicata illius, que nullius rei forme phyfi- 
cæ funt, vel effe poflunt) fed in fenfu Logico, il- 
lud fcilicet, quod aliquid denominat, quod quia 
concipitur adinftar formæ phyficæ, ut quodam- 
modo inhærens rei denominatæ , illamd; ut plu- 
rimüm determinans ad hanc vel illam in fpecie 
denominationem , vocatur à Logicis forma. Ifta 
quod; debet habere capacitatem ad denominare, 
idd; tale fubjedum; proximam etiam, ad quam 
requiritur fubinde illius exiftentia realis actualis, 
fufficit interdum moralis, poflibilis, imó & impof- 
fibiliss Ad denominationes phyficas à qualitate 
petibiles, ad eandem proximam capacitatem plu- 
ra à pluribus requiruntur, ut notabilis qualitatis 
intenfio, carentia przdominantis contrarii, exten- 
fio per majorem fubjecti partem, duratio ftab:lis, 
dequibus fepe obvii Authores. Item in omni- 
bus quidditas denominationis fpectanda, & cüm 
in rigore Philofophico loqui vel non permittimur, 
vel non expedit, regula tenenda, quam tradit. Ari- 
ftotel: 1. Topic. 2. zrebus, inquit, denominandis 
ufis multitudinis efè feguendis. 

j 6. Premitto 4:0: tandem etiam per 


applicationem formz ad fübje&um non. intelligi 
omnino localem (vel diftantiffima locó. denomi- 
nant, ut tua Cali Empirei cognitio illud. cogni- 


tum, vel vifio folem vifum denominat &c.) fed 
in 


in fenfu Logico, nimirum, quamcrnd; illam ha- 
bitudinem formz ad fubjectum , qua ad deno- 
minationem fubje&o à forma adu conferendam 
requiritur & fufficit, attentà denominationis na- 
turà, eritj; interdum in re vel identitas adazqua- 
ta formæ denominantis cum denominato, addita 
diftin&tione rationis; interdum inadzquata, unio 
phyfica vel moralis, vel Logica, vel artificialis, 
merus aliquando refpectüs ad fubje&tum deno- 
minabile, tranfzendentalis vel przdicamentalis. 

7. Pramitto denid; denominationem, 
ut jam dixi num: 2. duplici fenfu dici objectivam. 
Deinde illam fumi vel complete, icilicet pro to- 
to complexo ex omnibus illis requifitis, vel inə 
completé idd; multipliciter. zz; ut quod, feu pro 
fubje&o vel forma. 245 ut quo, fcilicet, pro appli- 
catione formae ad fubjectum. imo modo fumpta 
iterum fumitur vel puré materialiter, fcilicet 
pro fola fecundüm fe entitate fubjedi, ut cateris 
omnibus contradiftin&ta, & prefcindendo tum ab 
applicatione formz, tum ab ipfa forma; aut puré 
formaliter, aliàs in abftracto, pro fola entitate for- 
mz, przfcindendo ab eo,quod illa infit, vel no infit 
fubjecto; vel materialiter concrete, fcilicet pro enti- 
tate fubjecti applicata formz, ut Occham: & No- 
minales, aut formaliter concretè pro entitate for- 
mz, ut-commuüniter Antiqui, cum modo edhafi- 
onis, feu applicata fubje&oc. Inprafenti res interim 
eft de denominatione complete fumpta , ex cujus 
explicatione, per fe, quid fit de aliis dicendum, 
conftabit, Hæ rurfus yel quidditativé, idd; iterum 


aut quidditativé Metaphylicè, feu definitiv -per 
genus & diferentiam illius: aut phyficà, per fua 
eflentialia ad effe ipGus (cùm conftitutiva in con- 
troverfia fint) faltem particulariter. & effenciali- 
ter requifita, vel exiitentialiter, hoc eft, quoad 
ipium denoeminationis actuale in fe dari & exifte- 
re, explicari poffunt, &.debent. His pramilfis. 


$. Dico rm: Denominatio objectiva 
quoad fe & complete fumpta, quidditativé Me- 
taphyfice eft effe, feu praedicatum rei unius. ab 
altera in illam formaliter derivatum, feu ab uno 
alteri derivative formaliter communicatum, Ex- 
plicatur Ejje feu pradicatum rei fuper tranfcenden- 
taliter accipiendum eft, cùm enim ex præmiflis 
conftet & denominari, & denominare poffe, non 
tantum pofiriva,fed etiam negativa, purè poffi- 
bilia, ipfa quod; praedicata denominativa poffe ef- 
se obiectivé talia, confequens eft denominationem 
objectivam utíic effe aliquod effe vel praedicatum 
fupertranfcendentale, quod elt genus remotum 
denominationis objective generaliffimé fumpta: 
propius & proximum eft effe pradicatum ab uno in 
alterum derivatum. am derivari e(t predicatum 
ab uno alteri communicari, non ita, ut omnino 
identicé fit illud, quod eft, à quo derivatur, ned; 
etiam determinate & omnino univocé fimile præ- 
dicatis forme derivàntis, fed vel ita (fimile, vel 
quodammodo affine & principative tale, cum ali- 
qua convenientia & fimul difconvenientia; vg als 
bum ejfe, eft przdicatum objectivum ab albedine 
derivatum, non identicum vel fimile albedini, 

Aa cum 
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eim ned; album fit albedo, ned; albedo fit aliquod 
album, fed affine, & per quod albedo cum albo 
conyenit, & difconvenit. Convenit: albedo enim 
eft certé aliquid albi, & album albedine eft album. 
Difconvenit autem, ut Authores loquuntur, in 
modo participationis; albedo enim per effentiam 
fuam eft albedo, album autem non eft fimpliciter 
& abfolute albedo, fed per ineffentiam , -feu eft 
informatum albedine. Unde albedo non ita fe 
ili communicat, ut tranfeat in effe & prædica- 
tum ipfius, fed ut novum illi conferat predica- 
tum, quod eft effe albedine coloratum. Ly fora 
saliter derivatum e(t differentia denominationis 
objective Metaphyfice acceptz, atd; fignificat præ- 
dicatum illud debere effe ab aliquo, fcilicet à forma 
in genere caufz vel quafi caufz formalis, hoc eft, 
per fuam derivantis entitatem , media applicatio- 
ne, & conílituendo cum ‘re denominata unum 
aliquod complexum, per quod differt, denomi- 
natio obje&tiva, Metaphyficé fumpta à pradicatis 
per efficientiam, aut aliam extrinfecam caufalita- 
tem derivatis. Per omnes etiam Antiquos, & 
"Recentiores certum eft denominationem objedti- 
vam effe effe&dum formalem forma denominan- 
tis, adeod; forma denominans effe debet caufa 
formalis denominationis faltem in complexo & 
completé fümpta. 

9. Definitionis ita explicatz reditu. 
do probatur, ut folet ex conformitate ad regulas 
Dialecticas. Continet quippe genus proximum & 


differentiam ultimam denominationis objedtivz, 
ut 


ut patet ex didis. Convenit omni: cui enim non? 
foli deinde: cui enim praterea? femper: in quo 
enim cafu extra cafum fuppofitionis fe-formali- 
ter & immediate tollentis? ett clarior fuo defini- 
to; nihil eít, quod in illo inexplicatum relinquat; 
quid namd;? nulli fententiz probabili, que non 
fit de ipfa definitione, ( quanquam ned; de hac, 
faltem miht, conftat contraria & probabili) præ- 
judiciofa; nullum denid: vitium illius oftendi po- 
teft, nec quidquam melius in definitionem addu- 
ci: quid enim? 

IO. Dices non convenire omni, quia 
non convenit denominationi Metaphyfice vg de- 
nominationi rationalis, quam confert rationali- 
tas Tum quia rationale & rationalitas, non funt 
unum & alterum. Fum quia rationale non de- 
rivatur à rationalitate, cùm fit ipfamet rationali- 
tas. Refpondeo denominationes Metaphyficas 
efle improprié, & tantùm imitativé atd; quoad 
apparentiam denominationes, pro ftatu intentio- 
nali, non reali; unde proportionatè unum in 
iis, Gc alterum dari, tantiim per rationem. nius 
quod; appellationem tantüm per rationem & ap- 
parentiam intentionalem derivari, inquantüm per- 
modum forme & fubje&ti concipiuntur. Quam- 
vis veró rationale in fenfu reali fit rationalitas, in 
fenfu tamen formali, feu per rationem rationale 
non eft rationalitas, quia hxc ab illo diftinguitur 
per rationem faltem inadequate, & hec conci- 
pitur adinftar formz, illud ad inftar fubjecti. 

1. Dico 240. Eadem Denominatio 

com- 


.completé & phyficé quidditativé fumpta eft effe 
quoddam vel modus effendi ad fui conftitutionem 
requirens effentialiter. & peculiariter tria illa de- 
nominativa: fcilicet denominatum, & denominans, 
nec non applicationem illorum, omnia taliter af- 
fecta, qualiter. illa affici exigit natura & quiddi- 
tas Metaphyfica ipfius denominationis conformi- 
ter ad przmiíla num. 4. s. 6. Utor terminis nul- 
li fententiz, imprimis autem Connotatiftice præ- 
judiciofis, illam enim peculiaritatem requifitio- 
nis non reftringo ad effe Conftitutivi; & per ipfos 
Connotatiftas poteft aliquid requiri ad conftitu- 
tionem rei, nec tamen effe Conftitutivum rei, ac 
quamvis & illis & nobis certum fit debere faltem 
fubjedum & formam effe Conftitutiva denomi- 
nationis completé, imó etiam quomodocund; 
fumptz, aliquod faltem unum ex iisdem denomi- 
nativis, non tamen iltud eò loci determino , fed 
controverfiz & illius decifioni refervo. Cùm pro- 
inde tali modo & fenfu procedat conclufio, ut à 
nemine neganda , probatione non indiget: fuffi- 
cit hanc effe in fenfu phyfico acceptionem termi- 
ni explicati, à nemine negatam, & ut Ípero,negan- 
dam, r 
12. Dico 3żið. Denominationem ean- 
dem obje&tivam exiftentialiter acceptam in re ef=» 
fe, ipfum effe vel dari actuale eorundem requi- 
fitorum fecundüm.illum modum actualitatis ef- 
fendi, quem & qualem requirit natura & quiddi- 
tas denominationis Metaphyficé fumptz: requifi- 
torum inquam, & diftributive, & coníequenter 
: colle- 


colle&ivé omnium, denominationem enim ob- 
je&ivam effe & dari actualiter, eft dari & effe 
actualiter omnia illa requifita, eo modo, quo &c. 
tum diftributivé omnia , quocund; enim ex illis 
folo deficiente exconfenfu tara Connotatiltarum 
quàm Noftrorum denominatio non datur; tum 
confequenter colle&ive: implicat enim datis a- 
étu iftiusmodi tribus omnibus & fingulis, non 
dari quod; collectionem ex illis. Sed denomina- 
tionem obje&ivam exiftentialiter effe, eft denomi- 
nationem exiftere .& dari actualiter , hoc enim 
non aliud per denominationem exiftentialiter fum- 
ptam intelligo. Ergo &c. 

15. Dico 4ró: Denominationes obje- 
€ivas in ratione denominationis diverfificari fpe- 
cifice, fecundüm diverfitatem forme denominan- 
tis concreté; hoc eít, cum applicatione fumptz; 
pariter easdem Íípecificé effe, quz habent formas 
concreté fumptas, fpecie easdem. Ita communi- 
ter Authores, acimprimis antiqui. Ratio eft, quia 
omnes ille denominationes, quæ à Philofophis di- 
verfz appellantur, diverfificantur, vel quia for- 
mz illarum diverfe funt, vel quia diverías appli- 
tiones habent. Nulla enim oftendibilis eft, quz 
non vel titulo forma, vel applicationis diveríz 
inter fe fpecie differant. Ita unum 1demá; etiam 
numero, tantó-magis fpecie fubjectum, dicitur ni- 
hilominus habere fpecie diverfas denominationes, 
vg. idem Petrus & Sanctus & doctus & albus, eò, 
quód iftarum denominationum formz fint fpe- 
cie diverfz, Sic item denominatio cogniti & 

cogno- 


cognofcentis, producentis & produci , diveríx 
funt, ob diverfas habitudines, feu applicationes ad 
fubjecta, quamvis hzc ejusdem fint fpeciei, quia 
diverfa eft habitudo ejusdem cognitionis ad co- 
gnofcentem, & divería ad cognitum, illa eft im» 
manentia vitalis fubje&to cognofcenti, hec eft re- 
fpedus tranfcendentalis extrinfecus cognito: & 
diverfus in actione, ad fuum principium , à quo 
eft, & ad terminum, qui ab illa eft. E contra 
quamvis fubjecta fpecie differant, fitamen nec in 
modo applicationis, nec in ipfa forma diffimili- 
tudo fpecifica reperiatur, dicuntur eandem fpe- 
cie denominationem habere, ut Cygnus, nix, ho- 
mo, paries albus, nam in denominatione albi, ità 
conveniunt, ut ab illis omnibus poflit abftrahi ra- 
tio communis albi ut fic; quod fieri nonpoffet, nifi 
fecü perfe&té in rationealbi convenirent. Idem có- 
firmat communis divifio denominationis objecti- 
væ, quz revera fieri folet fecundùm. diverfitatem 
formarum vel habitudinum ad fubjecta. 

14. Nota m. Tranfeat, complexa, 
quz vel unam partem habent fpecie diverfam, à 
fe fpecie differre, interdum enim exigua vel in 
exigua parte differentix ratio non habetur: non 
tamen ideo differre in ratione denominationis, 
2d). à Philophis fubinde diverfasabfoluté & fim- 
pliciter denominationes appellari, quamvis non 
proveniant à formis realiter, fed fola ratione di- 
verfis. 

15. Dico denid; denominationem ob- 
jedtivam wm aliam cffe realem & pofitivam , cujus 


forma eft ens reale & pofitivum; aliam zegartivà, 
cujus forma eft pura aliqua negatio; media erit 
partim pofttiva, partim negativa, contradiftincta 
purè pofitive, & purè negative, cujus forma par- 
tim eft ens pofitivum, partim pura negatio. 242 
aliam effe Phyficam, qu& habet diftinctam realiter 
adequate formam à fubjecto; aliam Metapbyficam, 
qui habet formam realiter adæquatè identifica- 
tam fubjecto, & fola ratione diftin&am. 3/75 ali- 
am zzgidiore fenfu Pbyficam, aliam latis Pbyficam. 
Prima eft, que habet formam in fenfu phyfico, & 
fubjedum quod; in fenfu phyfico, ut denomina- 
tio corporis animati; fecunda eft, quz habet for- 
mam & realiter diítin&am, & phyficé quod; uni- 
tam fübje&o, quorum tamen vel forma, non eft 
forma in fenfu phyfico, vel fubje&um non eft fub- 
jectum in fenfu phyfico. 24:0: aliam effe zz!rin- 
Jecam vel per identitatem, & dicetur intrinfeca i- 
denticé, vel per unionem phyfíicam, & dicetur in- 
trinfeca phyficé; aliam exzrinfecam, cujus forma 
nullam habet identitatem, vel phyficam unionem 
cum fubjecto. Utrad; fubdividi poteft in purè & 
femiextrinfócam , atd; in purè €) femiintrin[eean, 
cujus forma proportionaté eft fubje&o denomi- 
nato partim intrinfeca, partim extrinfeca. 572 aliá 
Jübflantialem, cujus forma eft entitative fubftantia; 
aliam accidentalem, cujus forma eft phyficum ac- 
cidens. ótò aliam effe zeceffariam, cujus forma eft 
infeparabilis à fubjecto, aliam contingentem, qua 
poteft illi adeffe, vel ab illo abeffe. 77:2. aliam 
elle immediatam quam Antiqui vocant de inef- 
se; 


fe, cujus forma immediaté ineft fubjedo deno: 
minationis; aliam mediatam, quam Antiqui vo~ 
cant per appofitionem, cujus forma non ineft im- 
mediacé fübjedo, quod etiam denominat, fed ta- 
liter ineft alteri (ubjecto, quod tamen priori ali- 
quomodo adhzrefcit,ut paries albg dicitur, cui calx 
alba adhzret, cibus dulcis, qui melle vel faccaro 
eft conditus. fv? aliam a^folutam, quz fuum fub- 
jectum non refert ad aliud; aliam relativam quae 
fuum fubjectum refert ad aliud, gnò: aliam fima 
piicem, quz provenit à forma dante denomina- 
tionem ex aliis denominationibus incompofitam; 
aliam zi/fam, feu complexam, quz habet formam 
compofitam ex pluribus formis dantibus feorfim 
diverfas denominationes, quales funt denomina- 
tiones tepidi, fufci, &c. Denid; aliam effe denomi- 
nationem /ecundiru quid, feu cum addito diminu- 
ente, ut Æthyopis albi præcise fecundùm dentes; 
aliam fimpliciter talem, quz eft, & dicitur irre- 
ftritè & indiminuté, feu fine aliquo diminu- 
ente, &c. 

16. Queres an denominatio objedti- 
` va completé fumpta fit effectus. formalis formz 
denominantis? Reípondeo quod fit effectus formas 
lis illius. zz: quia hic eft fenfus omnium Antiguo- 
rum & Recentiorum. 24) quia forma phyfice ef- 
fectus formalis eft fuum, feu phyficum compofi- 
tum. Ergo & formz denominantis eft efe&tus 
formalis complexum denominativum, feu deno- 
minatio faltem complete fumpta; ut enim com- 
Pofitum phyficum ideo dicitur effectus formalis 

fôr- 


formz phyfice, quia forma phyfica fe daf in enti- 
tatem compofiti, ita, ut illud determinet ad cer- 
tam fpeciem compofiti, ita forma denominans 
dat fe ita in entitatem denominationis complete 
fumpte, nt illà determinetad fpeciem denomina- 
tionis, 34/0 quia forma denominans ex omnium 
fenfu dat, confert denominationem fubjecto. Er- 
go omnis forma denominans eft caufa vel, quafi 
caufa denominationisfubje&i. Atqui non ut cau- 
fa efficiens, quia ned; effe fubjeti, ned; füum,ned; 
applicationis, phyficé efficit, ut patet in denomi- 
nationibus ftri&é: phyficis: non etiam ut caufa fi- 
nalis, quia forma fatiùs eft propter denominati- 
onem, quàm è contra; non ut caufa materialis, 
hzc enim potiüs eft id, quod accipit & quafi re- 
cipit denominationem; non item ut caufa idealis, 
quia nullo fundamento id diceretur:atd;fit quód for 


ma fxpe non habeat denominationem, quá confert, 
proinde non fit illius exemplar. Ergo ut caufa for- 
malis. Ergo denominatio eft illius effectus for- 


malis. 


17. Queares 240 an eadem denomina: 
tio fit fuz forma effectus formalis intrinfecus? 
Quidam ex Connotatiftis 2/7 formam denominan- 
tem effe caufam formalem extrinfecam, ut enim 
dari poteft & datur caufa materialis extrinfeca, 
ita & caufa formalis poteft effe extrinfeca, confe- 
quenter per illum denominatio (loquitur enim in 
materia denominationum) effet vel faltem effe 
poffet forme denominantis effe&us formalis ex- | | 
trinfecus. Refpondeo denominationem objedivá | | 


completé fümptam effe effedum formalem intrínz 
fecum. 770 quia forma denominans, dat fe in Ena 
titatem complexi, feu concre:i denominativi, cùm 
illud conftituat, ut etiam ipfi noviores Connotaes 
titæ docent. Ergo illad cüm caufet formaliter, 
caüfat intrinfecé, 2g) quia non caufat denomie 
nationem in genere caufe formalis extrinfeca. 
Tum quia quid precor in denomiinatione caufaret 
formaliter extrinfece? Non fe ipfum; ned; enim 
eft fibi ipfi quid extrinfecum. Non fuübjectü; quia 
plerum; fubjectum, à fua forma, vel etiam fim, . 
pliciter.incaufabile et. Non concretum ipfum, 
denorninationis; iftud enim intrinfecé conftituit, 
Quid igitur tandem? Tum quia ex Philofophi 
confenfu effe&us caule formalis extrinfecz unis 
cus eft expulfid: forma incompoflibilis in eodem. 
fubjecto.. Jam plerumd; forma denominantes Ca- 
rent formis contrariis, in fubjedo denominati- 
onis non recipiuntur, atd; forma, non per hoc, 
quod aliam expellat ex fubjedlo, formaliter fub- 
jectum denominat, fed per hoc, quód fubjecto, 
modo denominationi congruo infit. Tum quia 
effectus caufæ formalis extrinfece paffim faltem, 
divinitus impedibilis eft, ficut & caufz materialis 
extrinfece. Jam pofità formá, & fubiecto capaci 
congrue applicatà, effectus, qui denominatio cft, 
etiam divinitus inimpedibilis eft, vg. pofito pa~ 
riete, albedine, & unione informativa, etiam di- 
Vinitus fieri non poteft, ut pariés non fit albus, 
Tum quia non datur caufa materialis extrinfeca 
denominationis, alioqui ned; fubjedum is cons 
B Z titus 


ftitmeret. Ergo ned; datur caufa formalis extrin- 
feca lenominationis: vel fi hzc datur, deberet 
eiiam illa dari, quó fieri poffet, ut aliquam deno- 
minationem ned; fubjectum, ned; forma coniti- 
tuerct, atd; tam illud, quàm hzc effèt denomina- 
tioni extrinfeca. 

18. Dices. Ergo omnis denorninatio 
efT-t intrinfeca. 242. Ergo Petrus albus, Deus cognuitp, 
ellet efeit intrinfecgjille albedinisjifte cognitionis, 
35/0 forma denominationis fepe non eft proprie 
forma Ergo nec effe&um formalem proprie tå- 
iem habet. 4zò Fit interdum, quód totum fit fuam 
partem denominans. Ergo forma talis effet cau- 
fa intrinfeca ad. minimum adaequata fio effectui 
formali, feu denominationi indiftincte à toto, 
Refpondeo Ad mum nego illatum,non enim de- 
nominatio ab eo intriníeca dicitur, quód forma 
illius fit intrinfeca denominationi. fed quód fub- 
je&to fit intrinfeca phyfice vel identicé Ad 24um 
nego illatum, ned; enim forma denominantis ef- 
festus formalis eftid, quod denominatur, fed de- 
nominatio illius completé & concreté fumpta. Ad 
3tium tranfeat totum, ned; enim affero effectum 
formalem cfle effe&um, propié talem, hic enim de- 
bet provenire à forma propié tali, qux non eft, 
nifi forma phyfica. Effe&us ifte formalis eft ia 
fenfu non phyfico, fed Logico, ut & ipfa denomi- 
nationis forma ex dictis num. 6. 444 atum. For- 
ma denominans ficut non eft proprié forma, itas 
ned; proprié caufa intrinfeca, fed quafi forma, qua- 
fi caufa in fenfu Logico, non phyfico; p scit 

enfu 


fenfu poteft dari caufa :atrinfeca adzquata, quia 
iftud non plus fignificat, quam quod poflit effe cõa 
ftitutivum denominationis five adzquatum, five 
inadzquatum. i 
; 19. Infertur i quid fit denominatio 
objeciva ita dicta per refpectum ad a&um fora 
malem denominantem? Eft nimirum eadem des 
nominatio obje&tiva, ut hactenus divifa, & expli- 
cata eft, (iznificata per actum formalem denomis 
nantem, vel faltem per illum fignificabilis prout 
e(t obje&um illius in adu 2do, vel inactu rmo. 
2d) divifionem denorsinationis potuifle- & poffe 
fecundüm diver(itatem predicamentorum, & il- 
lorum divifiones, ac fubdivifiones prope in imé- 
fum produci; fed fatis fuerat iftorum meminiffe, 
quz in Philofophia, vel Theologia aliquid confi- 
derabilitatis plus aliis habent, 


QU/ESTIOSECUNDA 
Quid, €9 quotuplex Denonai- 


natio formalis ? 


20. Drovinsio formalis comuniter dicitur 
actus intellectüs, quo. rem denomina- 

mus; fed illam non (ufficienter in eum modum 
explicari conftat ex dictis num. 1. Pro meliori ex« 
.Blicatione Præmitfo zz) actum formalem deno- 
minantem, feu (quod idem eft) denominationem 
formalem fumi polle vel complexé, vcl incomple. 

Ez xe, 


xè. Incomplexé fumitur pro termino Logico fo- 
litarié. & extra propofitioném |. Complexe fumis 
tur pro enuntiatione terminum denominativum 
de aliquo fubje&o afrmante. . 

3 Præmitto 275 terminum denomi- 
nativum ex parte rei fignificat illum effe, qui 
tam fübje&um quàm formam in actuali denomi- 
nandi exercitio fignificat. Forma appellatur com 
muniter fignificatum illius formale; fubjedtum au- 
tem fignificatum materiale. Hac eft fimplex qux- 
dam declaratio termini denominativi; fed hic quz- 
ritur definitio termini, qui non tanrüm ex parte 
rci fiznificatz, fed etiam ex modo fignificandi eft, 
& dicitur denominativus. 

22. Dico r0: Terminus denominati- 

vus conformiter ad ea, quz de denominativis ha- 
bet Arift. 1. Categor. r. eff vox, que ab alia cafa 
differens ab eadem babet appellationem, Yg. fortis à 
Fortitudine. Per differentiam casüs, intelligitur 
paflim ab Authoribus difconvenientia vocis de- 
nominativx à denominante. in terminatione feu 
ultimis fyllabis, quamvis in initialibus aliquomo- 
do conveniant, ut patet in ly: fortis & fortitudo. 
Ex Recentioribus aliqui per differentiam cafüs 
intelligunt differentiá in quocund; attributo grå- 
maticali, ut mufica artem, & mufica mulierem 
artis peritam fignificans, nec initio, nec terminae 
tione vocabuli differunt; differunt autem alio at- 
tributo grammaticali, quia mufica in prima fi- 
nif&catione eft nomen fubítantivum, in alteras 
adjectivum, Opümé P. Lynceus, rem effe, ait, 
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Ariftoteli de cafu non grammatico, fed dialectico, 
inquantum terminus abttra&us, à quo derivatur 
denominativus, fignificat rem per modum per fs 
ftantis: jam denominativus fignificat eandem in- 


ftar cadentis in fubjectum, qua explicatio genera- 


lior eft. & magis Logica, convenitd; termino hon 
tant'm vocali. led etiam mentali Hæc ex mente 
Ariítotelis; abfoluté veró terminus denominatie 
vus fimpliciter dicus eft terminus Logicus, que 
exprimitur effe, feu przdicatum ab uno in alte- 
rum formaliter derivatum ut tale, ita fcilicet, ut 
ex modo ipfo tendendi vel fignificandi effe tale 
appareat. Definitionis rectitudo probatur, ut com- 
muniter folet. 

23. Dico zdó: Terminus denominatie 
vus €x parte rei fignificatz, zma alius eft Subfiane 
žialīis, cujus fignificatum formale eft in re fubftan- 
tia, ut homo, Deus, lapis, corporeum, animatum, 
feritas leonina, actio humana &c. alius accidem- 
zaíis, cujus formale figni&icatum eft accidens phy» 
ficum, five etiam ifte fit fubftantivus, ut pi&or, 
artifex , Philofophus &c. (ive adjectivus, ut dos 
&us, fanctus, albus &c. 240 álius eft effenttaliss 
cujus formale fignificotum eft de eTentia fubiedi; 
alius accidentalis, cujus formae fignificatum eft 
contingens fubje&o, & fic de aliis divifionibus, 
que formari poffent proportionaté ad divifionem 
denominationis obje&tivz fadam num I5. 

24. |am ex modo fignificandi termi- 
püs denominativus, zò alius e(t nominalis, qui & 
nomen eft, alius verbalis, qui verbum quodcüd; 

B3 adje- 


adjectivum eft, ut amo: lego, &c. alius partici- 
pialis ut amans, legen: &c. alius aZverbialis, qui 
& adverbium eft, ut bene, malè, (tudiosé, quo- 
rum explicatio, ut nominis & veibi conftat ex dia- 
le&tica. Parzicipialis idem ferè & codem modo fi- 
gnificat, ac verbum. Adverbialis fignificat modi- 
ficationem alterius termini denominativi. 242 altus 
elt ub/lantivus, qui idem effe denominativum ob- 
jectivum fubit:nrivé fignificat, ut jam fuprà; alius 
adjelivus, qui fignificatadjectivé, ut omnia no- 
mina adjectiva, verba adiectiva, participia, ad- 
verbia, imó & obliqui fubftantivorum Quid au- 
tem fit fubftantivé, quid adjective fignificare? com- 
mwuniter refpondetur, quód fübftantivé fignifica- 
re eít fignificare rem ad modum ftantis, adjecti- 
và ad modum adjacentis, fed id ipfum quid eft? 
non eft clarius res ifta, quàm gramaticali modo 
defcriptibilisita ut terminus denominativo dicatur 
fubftantivus, qui per fe folum nullo addito vel 
fubintelleto nomine perfeđtum in oratione fén. 
fum cum verbo efficit: adjectivus; qui fine alio 
nomine expreffo vel fubintelle&to, non facit per- 
fetum in oratione fenfum. Ita ut id quod eft per 
fe ftare, non tam referri debeat ad fignificatum 
vocis, aut modum fignificandi, fed fatius ad vim 
 ápfam & virtutem vocis, quatenus illa fe fola po- 
„tet vel non poteft. unà cum verbo perfectam & 
yeri aut falfi capacem orationem efficere, cim id 
ipium adje&ivus non poflit., ztið. alius eft comple - 
xus, alius incomplexus. Ille componitur ex mul- 
tiplici termino denominativo, idem fubjectum af- 


fici» 


ficiente; hic eft, qui cum nullo alio denominati- 
vo componitur, fed unus & folitariè fumptus 
fubje&ti fui denominationem fignificat. ut vg. fan- 
cus, doctus, &c. Praterea dividi à plerisd; folet 
in connotativum & abfolutum, concretum & incon- 
cretum, categorematicum & fymategorematiuma, 
Ex hifce divifionibus prima & fecunda non pro- 
bantur Connotatiftis novioribus, terivinum enim 
denominativum formalem volunt ifti onem ef- 
se connotativum & non effe concretum, de 3tia 
divifione alii non eodem modo difcurrunt.», 
Quare. 


25. Quieres 57): an omnis terminus 


denominativus fit connotativus Affirmant noftri 
Connotatifíte, eandem Antiquorum omnium fu- 
iffe (ententiam adferentes; atd; verum id eft, de 


Toleto, Fonfeca, Caffilio & pluribus forté, fed ifto- 
rum fenfus fententiam Connotatiftarum non mul- 
tüm juvat, Nam Authores ifti terminum deno- 
minativum appellant quidem connotativum, fed 
ita, ut formam cum modo adhafionis ad- 
ferat principaliter & in recto, fubje&ium autem 
de connotato, feu in obliquo, ‘cùm noftri Con- 
notatiffz è contra velint fubjectum adferri in re- 
Co, formam autem de connotato, quz fuit qui- 
dem etiam ab antiquo fententia Occhami, fed à 
caeteris antiquioribus pro fingulari, & non Aritto- 
telica femper habita, quamvis apud Recentiores 
ifta priori jam prevaluerit. - Non etiam nomine 
connotati intelligebant Antiqui, quod noftri Con- 
notatiftz, connotatum fcilicet antonomaftice di- 
étum, 


&um, ut illud ab iftis eft difertiùs explicatum, fed 
id, ad quod res aliqua dicit habitudinem. 

26: Videtur efe quaxitio de voce, in 
qua dico. Si terminus connotativus fignificat ter- 
minum, qui unam quampiam rem fignificando 
directé,. aliam ab illa, re vel ratione diítinctam in- 
diredé infinuat, eo fenfu omnis terminus deno- 
minativus erit connotativus, cüm omnis terminus 
referat aliquomodo | fubje&um denominatum ad 
formam denominantem, vel hanc ad illud ; fed 
taliter efe connotativum convenit etiam termi- 
nis, qui communiílimé abfoluti vocantur, ut homo, 
Ífanctus, albus &c. Quod/íi terminus connotativus 
accipitur pro termino relativo, cujus fcilicet fi- 
gnificatum formale eít ratio, feu forma referens 
fignificatum materiale ad aliud, non omnis ter- 
minus denominativus erit eo fenfu connotativus, 
quia non omnis termini denominativi fignifica- 
tum formale, rcfert fubjectü fuz. denominationis 
objectivz ad aliud ab ipfo, ut patetin his: ezsper fè, 
Sibi fufficies ad effe, fe cognofcës fé amans&c. Refpecto 
etiam forma ad fubjectum communiter pro vero 
refpectu non habetur, vocatur enim modus effen- 
di zz, non veró modus effendi 44 proprius rela- 
tionis. 4ccidentia, inquit Toletus in Cap: 7. Lib. 
1. Categ. xon funt relativa G e, nec fecundüm dici nec 
Jecundim effe, per vefpectum ad [ubje&tum, fic enims 
omnia relativa effent, que fubjetfo infunt; fed di- 
cuntur efje relativa, que fubjeum | fuum bordinanè 
ad aliud, quod dicitur effe terminus, atg ita Arifto. 
Lib. y. Metaph: vifus, inquit, ad aliquid efl, non 
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refpetfu cujus eft vifus (fcilicet fübjeti) fed refpe- 
Wu eju, quod videtur. Ex quo inferes in hoc al: 
tero fenfu non omnem terminum denominati- 
vum efle connctativum, adeod; dividi illum pof- 
se in connotativum, feu relativum, & abfolutum, 

27. Quzres 240 an omnis terminus 
denominativus fit concretus? Negant noftri Con- 
notatiítz, quia, inquiunt, omnis terminus concre- 
tus fignificat. compofitum ex fubje&o & forma 
unitis, atd; in recto adfert tam fubjé&tum, quàm 
formam: é contra dantur termini denominativi, 
qui ‘folum fubjectum important in recto, formam 
in obliquo, confequenter non funt concreti, fed 
fatiüs connotativi. Pro decifione quæfiti 

18. Præmitto zz) Terminum concre- 
tum effe, qui fignificat fubjedum & formam ina- 
€&u 2do. Terminus ifte medius eft inter duos, quo- 
rum unum P. Ulloa in fua Logica minore appel- 
lat terminum /ubfératfum , qui folam fecundum 
fe entitatem fubjecti, & abftratum, qui folam en- 
titatem forme fignificat, fine ullo ad fubjectum 
refpecu. Terminus idem concretus dividi folet 
à Recentioribus noftris in denominativè t4 quiddi- 
żativě concretum. Prior eft, qui alterutrum in re- 
Xo & reliqua fignificat in obliquo; pofterior, qui 
tam fübjectum, quàm formam in recto, ut interim ` 
prefcindamus , quomodo adferat applicationem ; 
feu unionem. - Terminus concretus denominati- 
ve, fuübdividi poteft in concretum materialiter deno- 
minativè, qui adfert fübje&tum in redto, reliqua 
in oblique, & concretum formaliter. deuominativà, 
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qui formam adfert in recto, fubjecum in obliquo. 
Pariter terminus concretus quidditativeé, fubdividi 
poteft in concretum quidditaticé dilivibutive , qui 
fcilicet adfert & fubje&um & formam in redo fi- 
gilatim, atd; 7» concrerum quidditativè colleciio?, 
qui in redo adfert ipfum ex forma & fubje&to 
compofitum. 

29. Premitto 245. Divifionem factam 
effe rectam, quamvis Connotatiílis non probetur. 
mò enim cuilibet ex dividentibus convenit ratio 
divifa, feu, effe fignificativum fimul fubjedti & 
forma. 245 quilibet ex dividentibus habet fuam ab 
alio & aliis differentiam, ut patet confideránti, & 
unum cum altero conferenti. Unde confequen- 
terimmeritó talis divifio à Connotatiftis appellatur 
m arbitraria, Ànfundatur senim nature & dife- 
rentis termini denominativi. 2d) antiquis incogni- 
£a, nam etiam Antiqui per denominationem con- 
cretam intelligebant cómmuniffimé illam , quae 
adfert in recto formam cum modo adhafionis , 
fubjectum autem de connotato; & Occham, quam- 
vis hac in re fuó tempore fingularis, fubjectum in 
recto, formam deconnotato. Per factam. decifio- 
nem utrij; conciliantur. Quanquam antiquis ef- 
fe incognitam mon obeít rectitudini- divifionis, 
Dividunt Connotati(te connotatum ut'fic in pu- 
ré extrinfecum & femiextrinfecum, mediatum & 
immediatum, quamvis itæ divifiones fuerint an- 
tiquis incognita. 5770 d/femtamea rationi. Cócre- 
tum enim, Zquiugt, fumptum denominative vel 
diílinguitur à concreto quidditativé, vel non. Si 
non: 


non: Ergo inepta eft divifio, utpote in membra 
non contradiftinda. $i diftinguitur. Ergo confti- 
tutiva unius non funt conftitutiva alterius. Non 
redé enim fupponunt iftud objicientes illam di- 
vifionem effe concreti objectivi, cùm -revera fit 
concreti formalis, feu termini concreti. In con- 
creto objetivo. nullum agnofcimus rectum, nul- 
lum obliquum; Mæ funt affectiones & differentiz 
modorum. tendendi & fignificandi. Quantum, 
igitur ad objectioné dico;terminos illos: denomi- 
nativ 6$ quidditativè concretum plerumd;diftinctos 
realiter effe, & unumquemd; iua entitate confti- 
tui, alterius entitati contradiftincta. Dico: pie- 
rumg; nam fi contingat in actu realiter indivifi- 
bili utrum; reperiri, erunt per rationem diftin- 
&i, & conflitutiva habebunt ratione diflincta. A 
quod fufficit ad ream divifionem. His præ- 
miflis ; 

30. Dico rz Omnis terminus deno- 
minativus ex parte rei fignificate eft concretus, 
quia omnis terminus denominativus fignificat 
quodlibet éx denorninativis, fcilicet & fübjectum, 
& formam, & iftius unionem feu applicationem, 
idq; fingula in feipfis: confequenter autem etiam 
concretum feu totam collectionem ex illis,à fen- : 
fu enim diftributivo valet ad colle&tivum in cafi- 
bus non exceptis: nam /y fignificatur, feu, eft res 
fignificata, no eft pradicatü, quod crefcat,vel decre- 
Ícat;per incremeta vel decreméta rerü fignificatarü; 
non- eff deinde ex iis, quæ toti ut toti, vel parti 
"t parti conveniunt, nec aliter: cùm etiam de» 

fingu- 


fingulis affirmatur diftributivé cum | partieula: & 
poteft particula & vel equivalere vel componi 
particule: fuper. que indicium eft, quód præ- 
dicatum de fingulis affirmabilé, fit etiam de omni- 
bus | colle&tivé affirmabile 

31. Dico 240 Omnis terminus deno- 
minativus ex modo fignificandi eft denominativé 
concretus, & é contra; ut proindé terminus deno- 
minativus non poflit dividi in concretum & in- 
concretum. Ratio eft, quia nullus terminus ex 
modo fignificandi denominativus oftendibilis eft, 
qui non fit dénominative concretus, & € contra. 

32. Ad íolvendas objectiones nota 
gnò terminum concretum quidditativé effe ter- 
minum denominativum, fed pracisé ex parte rei 
fignificatz, quia hoc ipfo fignificat aliquam deno- 
minationem obje&tivam, non tamen effe termi- 
num ex modo fignificandi denominativum, quia 
ex modo fignificandi non fignificat ex parte fua 
illud effe: formaliter ab uno derivatum in alterü, 
fignificat enim requifita denominationis vel in, 
tecto omnia diftributivé, atq; adeo, ita, ut ex co 
fignificandi modo non poflit internoíci, quid fe 
habeat per modum formz, quid per modum fub- 
jecti, in quid, & qualis, & à quo cadat denomiuatio: 
omnia enim eodem modo cognofcuntur;. vel o- 
mnia colledivé in recto, atj; adco fimiliter ita, 
ut pariter ex tali modo fignificandi non poflit de 
eodem intellectus vel loquens, aut audiens cer- 
tificari. Certé etiam terminus ifte: humanitas fi- 
gnificat collectionem ex anima rationalijunione &c 

cot- 


corpore, rem proinde compofitam, etiam ex ejuf- 
modi entibus. quorum unum eft fübje&um, al- 
terum forma, 3tium applicatio, ned, tamen ullus 
hactenus dixit terminum iítum effe denomina- 
tivum. 

33. Nota 240 fine ullo fundamen- 
to feu intrinfeco, feu extrinfecó à Connotatiftis 
afferi, quód omnis terminus concretus fit ille, 
qui fignificat compofitum ex forma & fübjecto u- 
nicis, fubjectum & formam importando in recto, 
Nam quod ad antiquitatis fenfum fe- revocant, cre- 
dendum non eft. fíquidem & Toletus in Dialedt: 
lib: 1. cap. 13. Terminus, inquit, concretus eff, qui 
ab alio denominatur, & Fonfeca lib. r, infit: Dial: 
cap: 23." Terminus, ait: concretus efl, qui compofitum 
habet [ignificand: modum; ubi nonait: qui fignificat 
compofitum, fed què compofitum. babet fignificandi 
modum, hoc e(t, qui ex fuo tendendi modo com- 
ponit fubje&um cum forma, & è contra , illud 
per modum per fe ftantis, & denominati, iftam 
per modum illi ineffentis, & denominantis. Ned; 
obftat, quód Antiqui terminos denominativos ap- 
pellent fubinde connotativos, inde enim non fe- 
quitur illos non eff» denominativé concretos. Ná 
etiam Conimbricenfes denominativa fimpliciter 
dicta, (pe vocant connotativa, nihilominus affir- 
mant illa effe concreta, utin Lib. r. Perih "Cap. Ie 
art. 2. ff. Collige zdo. pro qua fententia ibidem, 
S. Colliges 3tio. citant Ammonium, Boétium,, 
Venetum,Sotum, &alios. Fonfíeca Lib.r. Inftit. 
cap. 24. claré ait: Omne eontotativum effe concre- 
fttt. 


34. Nota 3jtió ly concretum poffe in 


duplici fenfu accipi. 75e, quo fenfu dicitur'u. 


num concrefcere alteri, & cum illo vel illi effe 
concretum. 240 quo dicitur aliquid ex pluribus 
concretum effe.  Antiquioribus prior fenfus ufi- 
tatior fuit in explicandis concretis, ideod; ex ipfis 
plures per concretum intelligunt formam cums 
modo, adhæfionis ad fubjectum, & ut Conimbri- 
cenfes, quafi concernentem | fubje&tum.. Occham 
é contra per concretum voluit intelligere fubje- 
&tum concretum forma. Utriusi; fenfum fub di- 
verfa denominatione approbavimus; quamvis quà- 


: tum ad talem concreti fenfum, qui commünior 


fuit, etiam convenientior acceptio, quia fubje&dtum 
habet fe in denominatione per modum bafis & 
fundamenti quafi przjacentis, forma autem per 
modum fupervenientis: jam connaturalius quod 
fe poíteriore modo habet, dicitur alteri concre- 
fcere, quàm quód priore, ut fatis ramus vel fo~ 
lium dicitur concrefcere arbori, quàm arbor ramo 
vel folio. Interim Recentioribus, quod diximus 
concretum denominativum formale, vocatur de- 
nominatio in abíltracto. litrod; termino restè 
utéris; ifto quia Recentioribus, illo quia Antiquis 
communior & connaturalior , quibus forma in 
abítraco fignificabat folam fecundum fe entiza- 
tem formz, ut in fe confiftentem, & forma con- 
creté, eandem entitatem formz cum modo adhæ- 
fionis & concretionis, feu unionis cum fubjc- 
éto. i 

a» Nota 4t: Quod iidem ajunt, fu- 
turum, 


turum, ut Petrus albusfit concretum accidentale; 
fi de termino formali: Petrus albus, differunt, ve- 
ra eft fequela: fi de Petro albo fecundüm fe, nul- 
la eítíequela. Vide dicenda Quzft. feq. 

36. Quzres j^/o; an termini denomi- 
nativi fint Categorematici alii, alii Íyncategorema- 
tici? De fübftantivis denominativis , non eft du- 
bium eff: Categorematicos, quomodocund; tan- 

èm terminus Catezorematicus definiatur. Quz- 
ritur itaj; deadje&tivis nominibus & verbis, & par- 
ticipiis, &adverbialibus, & fubítantivoram obli- 
quis. Iftos omnes effe dénominativos, redé af- 
firmat Toletus in imum Categor. 1 ff. adverte; 
nam & Sapiens, & fapieutis, & fapienter, & fapere, 
fignificant eandem fapientiam, quamvis diverfi- 
modé participatam. homo enim Sapiens partici- 
pat illam,ut formam fibi intimam & receptam, 
fermo Sapiens ut ideam, cui fermo conformatur, 
& per quam dirigitur, /apienter, modum agendi 
vel dicendi eidem fapientiz conformem &c. obli- 
quum fapientis, eandem fapientiam ut alienz ha- 
bitudinis terminativam &c. Hoc pofito. Refpon- 
deo non convenire inter Dialecticos, quid nomine 
termini Categorematici & Syncategorematici fi- 
gnificari debeat, Volunt aliqui terminum catego- 
rematicum effe, qui fe folo (ignificativus eft; alii 
qui fe folo & fubjicibilis & predicabilis eft; alii 
præcise, qui fe folo, predicabilis eft, five interim 
fe folo fubjicibilis fit, five non. Syncategorema- 
ticum, qui fe folo fignificativus non eft, alteri: ta- 
men confignificat; alii, qui nonnifi cum alio fal- 

tem 


tem fubintelle&o & fubjicibilis & prædicabilis 
eft; alii, qui nonnifi cum alio przdicabilis feu 
comprzdicabilis et. Primo fenfu termini deno- 
minativi omnes in. fpecie memorati, funt catego- 
rematici, quia quilibet fe folo aliquid. fcilicet for- 
mam denominationis, hocaut illo modo partici- 
patam fignificat Altero fenfu denominativi ad- 
verbiales categorematici non funt, cüm adverbia 
fe folis nec effe fubje&um, nec praedicatum pof- 
fint. Idem de adjectivis participialibus, obliquis, 
quia fe folis. fubje&um effe propofitionis non 
poffunt, quia pofiti fe folis pro fubje&to, oratio- 
nem perfectam non efficiunt, nifi fubftantivé, hoc 
et; cum fubftantivo fubintelle&o ponantur. An 
véró atio fenfu (int categorematici dubium eft 
inter Authores, negantibus aliis, aliis. affirmanti- 
bus, de quo colliges ex dicendis Quzft. 5. 

37. Quæritur 4/0: an terminus de- 
nominativus fufficienter & univerfaliter explice- 
tur ita, ut fubje&um per modum habentis, forma 

er modum rei habitz importetur vg. ly Petrus 
albus perly Petrus babens albedinem. Videntur iftud 
fupponere Connotatifte, cùm ipfo ufu terminos 
tales non aliter. explicent, quàm predicto modo. 
Reípondeo negativé: 770 enim non uniyerfaliter; 
nam ly cognitum non re&é explicaretur dicendo: 
babens cognitionem; vifum babens vifionem, hec c- 
nim videntur magis fignificare cognofcentem & 
videntem, quàm cognitum & vifum, & fic de mul- 
tis aliis. 240 quia ly babens zqué convenit fube 
jecto ac forme, nam & fubje&tum dicitur habe- 
IG 


re formam, & forma. qvod; fuum fubjectum. 3t 
quia ly babens, eft terminus valde generalis &e 
fere zquivocus, nam: & Petrus dicitur habere. e^ 
quum, quin equus denominet illum egninum vel 
aliter, & caufa effectum; quin eífe&us (it forma 
illam denominans, & to:um habere quamlibet. 
partem, quamvis non qualibet fit ipfius fora, 
&c 4 quia denominatio ftritè phyfica, qualis 
ell hec: Petrus albus non fafficzientec explicatur per. 
ly Petrus babens albedinem; nam & Angelus | vg, 
„unitus albedini poteft dénominari habens albedi- 
ncm, nec tamen. albus, 

58` Dices per ly Petrus babens albedie 
nem intelligi. Peirum unitum albedini. Contra, 
wò: Perly: Petrus babens quuni non intelligitur 
Petrus unitus equo. Ergo ex vi terminorum per 
ly: babens albedinem, non potett intelligi determis 
nat unitum albedini z etiam Angelo poteft u- 
niri albedo, & Angelus poteít denominari unitus 
albedini, non tamen potet denominari albus " 
anima. rationalis unita corpori, nec tàmen COf^ 
porea. 

39.. Dices: talia fübjeda. non effe cas 
pacia talium dènominationum. Contra z;rà, Fra 
BO potelt aliquid.effe capax lísbeze albedinem. il- 
Ji. uniri; nec tamen efle album. Ergo effe album 
Don eit præcise ef habens albedinem. vel unitum 
albedini. Contra 242... Cùm dicis. Angelum vg- effe 
ihcapacem, ut fit albus, vocabuli ius, an rei fi- 
Snilicate a(feris effe incapaceme? non vocabuli 
KCIL6: vox: enim: gibun cx puro placito figni£ca- 
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(iv? poterat determ'nari ad fignificandum, uid 
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quid quoquomodo haberetalbedinem. Non ettam |. 

rei fignificat: de hac enim contendo. quid fit 3l- | 
"d ja. ultra habere albedinem? illi uniri? fi enim." f| n 
f album non eit. plus, quam habere. albedinem, illi fi 
| uniri, ficut Angelus capax eft habere albedinem, BN 
Jl illi uniri, ita capax erit effe albus. de 
A 49. Dices: ad hoc, ut aliquid habens ni 
| albsdinem:fit capax cfe albun, requiri u£fit cors ter 
e Contra eft i$, Ad hoc, ut aliquid habeat al- exp 
j edinem, ut uniatnr albedini, non requititur, ut togi 
ni fit corpus. Ergo fi effe album neg; plusíned;aliud (| tum 
e(t, quàm habere. albedinem , unirislbedini, ad f| fti 
ef: album.non requiritur effe.corpus, Contra z4dó. || phy 
| Corpus Eucharifticum Chrifti eft verè corpus & || m 
"I capax. effe album, ctiam per albedinem panis, [| alb 
^M quam probabilius habet fibi unitam, néin mou .| An 
[i locali Hoftie confecratz multiplicentur miracula, ||| ply 
n & tamen etiam. fic unitum, non eit album albe- | ma 
Il dine: panis. I| tas 
M C, 41 Dices capax effe album debets || pa 
BU | poffe & uniri .albedini, & iliam paflivé caufare. || fir, 


| Contrà eftimb. Ad hoc, ut aliquid fit habens al- illo 
bedinem, non requiritur, ut illam. paffive caufet, || nig 


quia efto purè unitam, & non receptam pathvé. || cq 

Ki haberet, verè dicereiur habens albedinem, Con- lim. 
dM trà 249. Ad hoc, ut albedo faciat fubje&um album, || Chri 
| non requiritur, ut cducatur paílive ex fubjecte dee Men 
nominando, quia etiam feclufa caufalitate pafhva || quy 

I fubjccti, (i per a&tionem pure creativam eflet pro- Con 
f duda, & czíera non. decílent, poflet denomina- b 
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te album. Sicut anima rationalis per puram cres 
ationem producta denominat corpus animatum. 

42. Quare in omnibus fpectari. debet 
natura denominationis, ac imprimis forme, & 
fue applicationis, 1n quonam ifta confiítat. Si de- 
nominatio habeatur à formis relativis tranícen- 
dentaliter, in quibus ipfa illarum relatio ad ter- 
minum eft applicatio formæ ad denominandum 
terminum, terminus denominativus debet fatiüs 
explicari per ly zerminans, quàm per ly babens 
cognitionem, — Sic vifum, productum ac cogni- 
tum, & fic de pluribus. In denominationibus 
{trite phyficis, quæ habentur à forma phyfica, 
phyficé unita, qualis eft denominatio aibi. fatiüs 
dicendum, quód album fit phyficé informatum 
albedine, quàm quód przcisé habens albedinem. 
Angelus incapax eft effe albus » quia incapax sit 
phyficé informari per albedinem, omnis enim for- 
ma phyfica etiam füpernaturalis ordinatur con- 
naturaliter ad fuum fubjectum, per quandam de- 
pendentiam naturalem ab illo, ita, ut non poflit 
faltem primó produci fine illo, & receptione in 
illo. Tam albedo ex parte fua non ordinatur con- 
naturaliter ad Angelum, adeod; illius forma phyfi- 
ca effe non poteft, confequenter phyficé per il- 
lam informari. Albedo panis, quamvis uniatug 
Chrifti corpori faltem. media quantitate, illud ta- 
men nec immediaté informat, fed ned: media 
quantitate , quia nec quantitas immediaté idem 
Corpus informat. Unde & unio. quz intervenit 
inter Corpus Chrifti & accidentia panis, (ut quo- 
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cund; ifta localiter mota fuerint, fine expenetra- ci 
tione, & novo miraculo etiam Corpus Chrifti ES 
inoveatur) Corporis Chrifti informativa non elt. í 
43. Quzritur 570. Terminus denomi- 
nativus, quidnam principalius fignificet , fubje- bi 
&um depominationis an formam: Dico Termi» & 
nus denominativus principalius fignificat form: m la 
denominationis, quam fubje&um. Ita omnes fe-|| «| 


ré Antiqui. «Ratio ell. zz0 quia forma denomi- || et 
nationis fignificatur per terminum clarius & ex- |! pti 
preífüüs, quàm fubje&um, ut patet in voce: a7 [| e} 
bum, calidum, hecenim audita ingerit ftatim au-| 
dienti clarum & difcretivum | albedinis , caloris, | go. 
conceptum, non item-fubjsdti. 242 quia figmfi- ||. pir 
catur determinatiüs forma, nam determinsté &| 
in fua fpecie internofcitur, cùm pati Ofcretione| 
non cognoícatur fibje&um. 37/0 quia forma de-||. jp; 
nominationis concipitur ad inftarforma phyfice,|| um 
que faltem in compofitis fubftantialibus eff guidh tan 
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principaliüs, quàm materia, inftar cujus cognofci-|| ef 
tür fubjedum denominetionis per terminum de=]. com 
nominativum. 4/5 quia forma concipitur in ter-|| tep 
mino denominativo per modum dantis, conferen- Miji 
tis, derivantis; fubje&um per modum accipientis,| gy, 
recipientis derivatam in fe denominationem. ` 5/à deno 
. quia forma concipitur ut quid diverfificans & mul-| priy 
tiplicans denominationes, fubje&um autem deno-]| tm 
minata. 41ó quia ly denominatio eft terminus quis]. «y 
dam abftradus, unde ficut ifteformam unice, ita die 
formam in concre:o ad minimim principalitez fimi 
fignificat. 7756 quia Arittoteles 7. Metaph. 5 do-4 du 


cet 


cet accidentalia concteta debere explicari perad- 
ditamenta fubjeđtorum, hzc vero additamenta 
funt formz, 

44. Dices zz: Saltem in artificiali- 
‘bus denominarivis, ut funt domus, veltis, navis, 
eque audita quacunq; ex illis voce, audienti oc- 
currit materia, ac forma denominativa. Ergo per 
talem te. minum faltem &qué principaliter fignii- 
catur materia atd; forma. 24? quia terminus illud 
principalius fignificat, de quo vere affirmabilis 
eit: quam de quo non. Atqui terminus de fubje- 
cto vere affirmabilis eft, de forma nón item. Er. 
8o &c. jrid quia quod directiüs, etiam fignificatur 
principalis. Sed per terminum denominativum 
fubje&um Egpificatur directiüs, quia univerfali- 
ter in recto Ergo principaliüs Refpondeo 44 
ttn. Nego Confequentiam, quód enim fubjectá 
unum titulum principalitatis, idd; in aliquibus 
tantim denominstivis habeat, non arguit illud 
effe principalius figni&catum, cùm penes alterum 
comparationis extremum maneant incomparabili 
ter plures tituli principalitatis. 4g. 2dum Nego 
Majorem. Nam dicectius figniticari objectum at- 
guit quidem regularihs, & pro fubje&o terminü 
denominativum lupponere, non tamen per illum 
principalis fignifcari idem fubje&um. Aliudau- 
tem eft fignificare, aliud fupponere, ut notum 
ex Dialectica. 44 ztium nego Majorem. ly Deus 
dire&iüs Perfonam, principaliüs tamen Deitatem 
fignificat; ut omnes feré Theologi. Sed quia re- 
dum & obliquum, ut attinet materiam denomi- 

C3 natio- 


nationum plura continet ad profecutionem con- 
troveríiz principalis, neceílarió , falcem de con- 
gruo prenofcenda, ideo mox de illis feparata 
quaftione agendum erit. Interim ex dictis 

45. Infertur. Terminum denominati- || 
vum bene potuiffe dividi in connotativum & ab- 
folutum, in aliquo fenfu categorematicum & fyn- 
categorematicum, concretum denominativé- & 
& concretum | quidditativé, non re&é autem di- 
vidi potuiffe in concretum & inconcretum., 


QU/ESTIO TERTIA 
De Recto € Obiiquo Deno- 
minationum. 

46. Qe hic mm: an terminus deno- 


minativus in fe, vel legitima fui ex- 

plicatione univerfaliter & neceílarió importare 
debeat fubje&um in recto, formā autem in obli- | 
uo? Ad hoc Recentiores noftri Connotatitæ 

refpondent affirmative, faltem communiüs. De- 


cifioni 


47. Pramitto unà. Rectum formale à || 
Connotatiftis definiri per nomen cafüs nominati- 
vi; fed non exadté, 17:0 quia nimiùm grammati- 
caliter; fed ned; cum füfficientia grammaticaliter, | 
cùm Grammatici inter rectos, non tahtüm no- 
minativum; fed etiam, vocativum. reponant, qui 
non 


non mini: quàm prior aptus eft ad concinnandas 
Phiiofophicas propofitiones & difcurfus, ut: omnis 
homo ejt anımal. Tu Petre es borho. Ergo tu Pe- 
tre es animal. Ergo &c. zdò quia quamvis dicas 
tur hzc definitio clara, utpo:eper rem ipfis grá- 
maticis noram, revera tamen elt obícura, quia 
nota quidem grammaticis eft, fed præcifè defi- 
gnativé. quatenus per fua grammaticalia indicia 
non diffcile difcernere poffunt hominativum à 
non nominativo, fed ipfis certé non cft notum, 
quid fit nomen effe in cafu nominativo, & ipfum 
cafum effe nominativum. 352: vel Connotaiiite 
exiftimant rectum formale effe folüm & unice re- 
Gum vocale nominale, vel etiam mentale, feu 
intelle&uale. Si utrüd; elfe rectum formale exi- 
ftimant Ergo debuit ab illis rectum formale ut 
fic, ita definiri; ut conveniret non minus inielle- 
tuali, quàm vocali, per cafum autem nominati- 
vum ita non definitur, cafüs enim nominativi in 
mente prob:bilius nom dantur exercité, quarh vis 
namng; dodtitlimus P. Uiloa in Logica minore Difp. 
I. Cap.z cffrmet; quód intellectus nofter in hac 
mifera & mortal? vita regulariter non cognofícat 
res, nifi per quosdam fonos fpirituales, voces & 
verba- intellectualia, per que fibi ad intra loqui- 
tur, ut videmur nobis experiri, cùm non aliter 
apprehendere, judicare, difturrere interné- folea- 
mus, nifi per verba quzdam interna, illius planè 
idiomatis, quod quis: callet. à tamen ille hanc 
fententiam, ut valde fingulirem tantummodo ten- 
tativė, & ut nen-omnino improbabilem propo- 
C4. nit. 


nit. 2d0. videtur hzc fententia actus intelle&uales 
feré ad materiales & imaginarios tantüm. reduce- 
ré. j//0 à nativitate muti & furdi quo tandem mo- 
do res conciperent? 4/0 experimur, cùm rem ali- 
quam  experimentaliter velintuitivé cognofcimus, 
nos nec quidquam de vocibus etiam cogitare, nc- 
dum per illas cognofcere. 570 experimur identi- 
dem nos plerad; cognofcere, conceptibus tamen 
alteri exprimendis verba fubinde non invenire, 
vel niiniüm ægrè colligere, alioqui autem effe in 
pro:eptu deberent hzc ipfilima, per quz nobis ad 
intra loquimur &c. Aliud fortaífis eft, quód regu- 
lariter. ut plurimüm & concomitanter, quoties 
objecta intelle&ualiter cognofcimus, toties & fi- 
mul imaginarias voces formamus, quia res no- 
Ícere à teneris per educatores noftros vocum in- 
eulcatione didicimus, atd; ea ratione, quoties no» 
bis de rebus. cogitandum eft, voces protinus per 
imaginationé rememorare confuevimus, quod cer- 
té etiam tunc facimus, cùm actus voluntatis vg. 
amoris DEI, defiderii videndi Deum &c, maxi- 
mé veró, cùm ex induftria & propofito curamus 
elicere, quamvis certé actus voluntatis, in ejusmodi 
imaginariis vocibus non confiftant &c. Aliud ve- 
rò eft, quód ipfa forma & ratio intelligendi in 
ejusmodi vocibus internis confiftat Adde, quód 

cùm Connotatifte admittant dari recta, non eft, 

cur nom admittere debeant etiam intellectaalia. 

Idem de obliquis. 

48 Premitto 240, ab iisdem Connotati- 
ftis paffim formale rectum dividi in grammaricum 
& Phi- 


& Philofophicum. Sed fi re&um formale ut fic eft 
cafus nominativus, omne rectum formale erit cae 
fus nominativus, Ergo omne erit grammaticale 
re&um, confequenter qui poterit effe illius di- 
vifio in grammaticale & non grammaticale, feu 
Philofophicum? Re&um formale Philofophicum, 
inquit unus ex illis, eft quod five intra five extra pro. 
pofitioné cft penes copulam principalem. Quomo- 
do veró penes copulam principalem, & tamen ex- 
tra propofitionem? Omictunt alii ly extra, cetera 
relinquunt. Melius; fed nondum bene, cur chim 
ctam extra propottionem locum non habeat re- 
étum Philofophicum ia fi nplici vg. termino de- 
nominativo, vel recta. extra tamen propofitionem, 

ilius explicatione? Redum grammaticum, ajunt 

illud effe, quod in fpeciem quidem in cafu no- 

minativo ponitur, fed revera eit obliquum Philo- 

fophicum, cùm fcilicet non ponitur penes copu- 
lam principalem, fed minùs principalem, ut in 
hic propofitione: Petrus ejd bomo, à quo babetur als 
bedo, Petrus, inquiunt, & bono funt recta Philo- 
fophica, a/bedi veró ef puré grammaticale rectü, 
quia non ponitur penes copulam priacipalem, ut 
illa duo. Sed iterum. quomodo in fpeciem eft re- 
&um, fi verè & non in fpeciem eft cafus nomi« 
nativus? cur albedo in premi(fa propofitione non 
fit penes copulam principalem? cùm revera illius 
interveniente relativo conjuncte propofition:s fit 
fubje&tum, ita quidem, ut fi hzcnonie(fes, ablata 
fola albedine vel unione, tota illa propofitio eva- 

deret fimpliciter falfa. Obliqui Philofophici ut 


fic 


fic nullam definitionem apud Connetatiftas fe- 
perio. 


49. Premitto 3:/0 per cafus voca- 
les re&os & obliquos ejusdem vocabuli  dcckna- 
bilis, rem omnino eandem fignificari, ned. enim 
¿mò cùm dicitur in nominativo vg DEUS, & de- 
inde in obliquo DEI, DEO, DEUM, per nomina- 
tivum quidem Deus, perobliquos vero aliud, quod 
non eít Deus, velalter & alter Deus figniücatur. 
2d) quia fi obliquum & rectum ejusdem vocabu- 
li diverfa fignificant, fyllogifmus ille Ariftoteli- 
cus, pra idea fyllogifmi ex obliquis ab illo pro- 
pofitus: Nuli afro fixo contingit eclipfis. Sed Boo- 
tes eft aflrum fixum. Ergo Boot? non coniimgit e= 
clipfis, non concludet, conftabitenim quatuor 
terminis, dato, quód re&tus & obliquus cafus di- 
verfa fignificent. Itad; differunt illi cafus, non ex 
parte rei fignificatz, fed pracise ex modo idem 
fignificandi diverfo. De recto & obliquo menta- 
li idem dicendum eft: vocibus quippe per infti- 
tutores linguæ figni&catio, & modus fignificandi 
diverfus inditus et per ordinem ad fignificandum 
non tantüm obje&um conceptuum internorum, 
fed etiam modum illorum, quo diverfimode ten- 
dunt inidem objectum. 

so. Pramitto 4/0: Rectum aut obli- 

uum formale effe adum mentalem, aut vocalé, 

ccrto & diverío modo fui objecti fignificativum. 

Ad hunc módum explicandum adverto, rectum à 

zectitudine,& per quandá analogiam vg: ad linea 

aut viá re&ā; nuncupari, ficut & obliquó ab obli- 
quita- 


am obliguam., Quo fuppofito reum formale eff 
actus feu mentalis feu vocalis, quo redtà tenditur 
in, & versüis objectum, quafi è diametro oppofitü, 
vià quadam breviffimà, ita ut ex vi talis tenden- 
tie, ftatim ; 
dienti. Obliquum formale cit actus. quo obliqué 
& quafi per lineam obliquiorem ác indirecé ten-. 
ditur in objectum, ita, ut ab objeto per rectum 
fignificato rat quzdam ad illud diverfio. Clari- 
ùs forté & breviüs dices, retum formale effe Tee 
€um, quo per modum in fe confiftentis aut ad 
aliud fe habentis fignificatur; obliquum autem for- 
male eít, quo inftar termini, ad quem fe ali- 
quid aliquomodo habet. fignificatur. 

51 Premitto 5:0. Rectum formale gram- 
maticale efe vocabulum declinabile, quod in ca- 
fu grammaticaliter recto, hoc eft in (tru&ura fyl- 
labarum & terminationum vocabuli regulis grama 
maticis conformi ponitur, diciturd; cafus nomi- 
nativus, eo, quód. illo. uti foleamus ad aliquam 
rem nominandem, quoties de ea. dire&te loqui» 
mur, vel vocativus, quo utimur, cùm aliquem cui 
loquimur, compellamus, Idem proportionaté di- 
cendum de obliquo grammaticali. Re&um Phi- 
lofophicum eft, prout iHud explicuimus, quod ex 
certo illo fignificandi vel reprafentandi modo ta- 
le dicitur. Verbo: rectum vel obliquum grammaz 
ticale tale dicitur per refpe&tum conformitatis 
ad. regulas grammatice illius indicativas; Phi- 
lofophicum antem fecundùm modum fignifican- 


dis 


quiate, & 'exquadam analogia ad lineam, aut vi- 


mo occurrat feu cogitanti, feu aue 


di, quem habet. Iftud latiùspatet, "quàm illud, 
quia Philofophicum convenit recto intellectuali 
& vocali, grammaticale foli vocali. Adverto eti- 
am in terminis denominativis obliquum aliud effe 
principale, ut in denominativis vox obliqua, figni- 
ficativa forme & unionis; aliud fecundarium & 
minis principale, quod eft obliquum fignificativü 
puri termini relationis, qui nec partialiter eft for- 
ma,utin denominationibusrelativis tranfcenden- 
talibus, & in plerisd; etiam przdicamentalibus, 

32. Pramitto denid; rem termino fi- 
gnificatam quoad illius effe & modum effendi 
explicari poffe, vel per rectum, vel per obliquum; 
lalvo eodem fenfu, ac identitate rei fignificatz , 
quamvis immutato fignificandi modo. Nam và 
ut pauló anté przmiffum, eadem omnino res fi~ 
gnificatur per rectum & obliquum ejusdem voca- 
buli. 240 idem conftat ex equipollentiis gramma- 
ticis, fecundum quas locutio activa & pafliva, fini- 
ti& infiniti modi, & paffim alie, quamvis diver- 
fam recti in obliqua, & obliquorum in re&a com- 
mutationem habeant, fibi tamen quoad fenfum 
zquivalent. 3tiò conftat ex fimilibus zquivalen- 
tiis Logicis, ut cum propofitiones ex obliquis & 
verbo imperfonali, vg. penitet me peccat;, ut ca- 


tegorico difcurfui inferviant, mutari folent in , 


propofitiones verbo perfonali & rectis conítan- 
tes, ut item cùm ex regula de fyllogi(mis obli4 
quis , ab ipfo Ariflotele 1. Priorum. 37. tradita 
praícribitur, ut propofitiones obliqua  continen« 
tes commutentur in propofitiones ex rectis, qua 
tamen 


F: 


tamen eundem fenfum retineant &e. His præ- 
miflis 

53. Dico vzó termini denominativi, 
adeod; concreti habita ratione & rei fignificatz, 
& fimul modi illam fignificandi, debent in legi- 
tima explicatione imprimere illud in recto Philo- 
fophico vel obliquo, quod importari hoc vel illo 
modo exigit uniuscujusd; illorum definitio data 
num:28. cum enim denominativa fecundüm mo- 
dum figni&càndi differant, nifi explicatio etiam 
modo fignificandi fe accommodet, terminum unü 
cum alterius fpeciei termino confundet, non evol- 
vet. Deinde quia termini explicatio legitima à 
termino explicato nihilo differre debet, nifi pe- 
nes explicitum & implicitum, majorem vel mi- 
norem claritatem. Ergo quod terminus explican-« 
dus, & quo implicité modo attingit, explicati- 
vus id tantiim explicità, & eodem explicito mo- 


do exponere debet. Solùm inter Authores dubi- 
um eft, de aliquibus, atd; præcipuè de conctetis 
fubftantialibus fubftantivis materialiter denomi- 
nativé fumptis, quidnam importare debeant in 
IcClo, naturam, an fuppofitum? Refpondeo, & 

54. Dico 24? Termini fubítantiales, & 
fübftantivi denominativi, atd;hoc ipfo concreti, 
ex vi fue inflitutionis, & hibita ratione tám rei 
fignificatz, quàm modi fignificandi, probabilis 
important in recto fuppofitum , feu fubitantiam 
fubfi(tentem , naturam autem in obliquo. Ita 
D. Thomas par. 1. qua ft. 59. art. 4. & 5. & alibi 
Ínpe. Soarez Tom. 1. in jtiam part. ad quaft. 16. 


Man- 


Mantilius, Gabriel. Ariminenfis. & plures. Ratio 
eft, quia ex una parte nihil obeft; fi generaliter 
tales termini, eo modo importent fuppo(itum & 
naturam, cùm nulla propofitio fide Divina vel 
Theologicé, vel Philofophi:é vera & certa often- 
dibilis (it; cujus fubjectum, vel przdicatum fub- 
ftantiale fubftantivum & denominativum in recto 
pofitum, f:lva veritate & certitudine, in eum mo- 
dum explicari non poflit; ex altera. parie ipfa u- 
niformitas explicandi ejusmodi terminos, red- 
dit talem fententiam verilimiliorem, & magis do- 
&rinalem , adeod; oppofitæ preferibilem Ergo 
probabilis &c Firmatur £ Propofitiones: Pe- 
zrus ejt bomo, Deus. efè homo, prolata. audientis in- 
telle&ui eundem fenfum inserunt. Sed hzc: De- 
usc[l bomo, hunc ingerit fenfum: fuppofitum Nar 
ture Divine, eji füppofitum nature bumana, aliàs 
fi vel tam ly Deus quàm ly bono importaret na- 
turam, illud Divinam, iftud humanam, vel illud 
in re&o (füppofitum, iftud humanam naturam , 
propofitio effet falfa, cüm ned; Divina natura, ned; 
Perfona Divina fit natura humana. Ergo & hac: 
Petru efi bomo importat in recto, tam fubjedti, 
quàm przdicati fuppofitum, feu fubftantiam fub- 
fiftentem, ita, ut fenfus fit: fuppofitum babens Pe- 
greitatem, eft fuppofitum babens humanitatem. Fir- 
matur 270 ex doctrina P. Vafquez Tom. 1. part. 
2. Difp. 155. cap.r. num: 4 Nomina concreta, feu 
denominativa fubítantiva, non aliud aut aliter fi- 
gnificant poft revelationem Myfterii Incarnatio- 
onis; 


onis quàm ante. revelationem illius. ned; ullo fana 
damento conjeétabile cft ejuímodi figuificationem 
cum Myftsrio Incarnationis de novo elfs inititu- 
tam,aut mutatam. Ergo-ficut pof revelationem, ác 
ipfam Incarnationem, hzc propofitio: Deg eh boma 
facit hunc fenfum, quem explicui, ita habuit cun- 
dem ab. originaria inftitutione anteIncarnationem 
Verbi. Firmatur 5//é.quia nifteodem fumatur fen- 
fu ly. bomo in propofitione. Deus ejt homa, &cin hac 
alia vg. omnis bomo eft animal, tunc ilte fyllogifmg: 
eimis home eff animal Sed Deg ejt bono. Ei go Deus 
eft animal non concluderet, nam in Majori medig 
terminus aliud (ignificarct. & aliud; in Minori, ia 
Majori enim naturam in redo, in Minori fuppo- 
fitum. importaret in re&o. 

55- Ad. defen(ionem immediaté fuprà 
: affertorum fuperaddo. fequentia, & adverto 1778: 
Subftantia fübfiftens cami dicitur vg. de Petro & de 
DEO, non alio fenfu dicitur de hoc, & alio de 
illo, fiquidem & fubftantia dicta de DEO, & fub- 
ftantia di&ade Petro in ratione fubftantiz fubfi- 
Ítentis ut (ic conveniunt univoce, ac.ex parte acto 
nullam habent difconvenientiam, codemd; perfe- 
cte fenfu & Perfona Divina eft füb(tantia fubfiftens, 
€ natura Petri pariter eodem perfecte fenfu eft fub- 
ftantia fubfiftens, Adverto. 222. Arriaga in Divinis 
ultra fübitantiam abfolutam admittittres fubftanti- 
as relativas, hoc tamen non.obítante adhuc eft ung 
Des, quia in Divinis juxta tidem una elk imó.ut ita 
dici, uniciílima eft fubítantia abfoluta, fcilicet Dei- 
tasin tribus fübfiftens, Sed quidquid.(it de eo, an ibi 
dentur vel non dentur tres fubítantiz,cum hoc fem— 


per addico: relative; certè preter quód verum fiè 


quamlibet Perfonam Divinam in fe ipfa, fuad; en» 
titate fubítanciali relativa fubfiftere, verum etiam 


eft illic fubftantiam abfolutam, nempe Deitatems | 
elfe in-tribus Perfonis fubfiftentem. Cum dicitur 


ünus Deus, verificatur propofitio per fubftantiam 
abíolutam in tribus Períonis fuppofitam uódad 
multiplicationem Perfonarum non multiplicentur 


Dii, provenit exinde, quód ut concreta fubftantia | 


lia fubitantivé figniticata dicantur plara , multi- 


plicari oportet non tantüm Perfonas, fed etiam na- | 


turas, ut colligitur ex ipfo Mylterio Trinitatis, & 
revelatis deillo. Mitto alia, de quibus videri. po- 
tet Auguft. Laurent. tract. in Log. tmo Difp. 6. 
fet. 9. & to. tum Theologi tract. de Incarnatione. 

56. Dico zti: Probabiliàs. terminus. de- 


nominativus quidditativé colle&ivé accepto ex fuo. | 
fignificandi modo partes in recto.philofophico non. | 
importat, fed folum. ex partibus compofitum, par-- | 


tes veró diltributivé fümptas in obliquo. philo- 
fophicé tali. Ratio: mò quia.nullum fundamen- 
tum & nulla neceífitas in- concreto quidditativé 
accepto importandi omnia denominativa in recto, 
ficut Connotatiftz in tali concreto (quod illis u- 
nicé concretum eft) quamvis fubjetum & formam 
debere in recto importari. affirment, unionema 
tamen nec volunt, nec fentiunt. importandam. 
240 quia five cùm apprehenditur, five. cùm figni- 
ficatur tale concretum per aliquem terminum, re- 
&à à cognofcente tenditur in compofitum ex fub- 
jcdto & forma, atd; quafi. pro priori iftud attin- 


gitur, | 
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gitur, tum deinde ex obliquo & indirecto partes, 
€x quibus componitur, attinguntur. 7; quia per 
partes collective fumptas non poteft melius, imó 
& convenienter intelligi quidquam, quam colle- 
cio partium, per partes collective fumptas non 
aliud intelligendo, quàm ipfammet collectionem 
ex illis, ut vg. cùm dicitur à noflris: partes culle- 
và fumpta uon diflinguunttr à toto, difiributrvà 
Jumpte diffinguuntur à toto, nifi per collective fü- 
ptas collectionem intelligas, veri nihil dices, nam 
quod aliqui dicunt per partes collective intelligi 
Partes omnes in recto, non fatisfaciunt, quias 
& omnes diftributivè fumpta importantur in re- 
&o, quamvis loquaris de unitis, nam quzlibet ; 
pars totius etiam unita alteri comparti adhuc re- 
aliter diftinguitur à toto, ned; totum eft fua qug- 
libet pars, aut fua omnis pars. Certe nifi hic 
modus loquendi in fua proprietate probetur, res 
compofita explicari phyfice quidditativé non po- 
terit, dicere enim vg. bomo eff conflitutum ex 
materia, anima fenfitiva rationali, (adde etiam, 
unionem & fübfiftentiam) non eft re&c hominem 
etiam quoad effentiam fuam phyficam explicare, 
nam etiam binarius ex homine & Angelo, eft 
conftitutum ex materia, anima rationali, unione 
& fubfiftentia hominis, nec tamen ille binarius 
eft homo, homo enim cft unum per fe fubftanti- 
ale, binarius ille eftunum per accidens, 

57. Dico 450: Termini denominativi 
materialiter denominativé concreti, habita przci- 
fè ratione rei fignificatz, falvo eodem fenfu , € 

D eadem 


eadem realitate ejusdem rei fignificatz, poffunt ex- 
plicari ita, ut quod ex fuo fignificandi modo im- 
portant in reco, poffit per terminos explicativos 
importari in obliquo, & quod in obliquo, poffit 
importari in re&o. Idem dicendum de terminis 
formaliter denominativé, imó &quidditativé con- 
cretis, Sequitur tum ex premiffis num. 5o. 51. &. 
j?. tum ex inductione. Terminus denominativus 

materialiter denominativé concretus vg. ` Petrus 
albus, poteft zmð explicari fic, ut fubjiectum veniat 

in recto, albedo & informatio inobliquo: Petrus 

informatus -albedine. 2dò ut tam fübje&um, quàm 
forma veniat in re&o: Petrus, quem informat, cui 
informativè ineft albedo; Petrus, albedo ES unio. 3ti8 
ut utrumd; veniat in obliquo: cùm fcilicet ipfe 
terminus denominativus ponitur in obliquo, vg. 

Petrum album effe, efl in ipfo [ubjedum albedinis, 
& albedinem, ac unionem informativan effe. — 410, 
ut fubje&um in.obliquo, forma veniat in recto, 
vg. Petro informative ineft albedo, Certé res per 
tales terminos fignificata eft omnino eadem, ni- 
hil enim plus, nihil minus, nec quidquam aliud 
per unam, quàm alteram explicationem ac ipfum 
terminum explicatum attingitur; per quamlibet 
ctiam ejusmodi explicationem exprimitur effe de- 
. nominativum albi. Dicunt ad hzc Connotatiítz, 
quód in hac explicatione: Petro znformativ? ineft 
albedo, ficut & in hac: à Petro babetur. albedo, ly 
albedo fit retum tantummodo grammaticale, & 
ad fpeciem. Contra eft ex dictis ad finem nume- 
ri 48. Addunt iidem, quód idem ly X 

1t 


fit equiyalenter obliquum. Contra eft. Ergo & 
obliquum in hoc termino: Petrus babens albedi- 
nem elt equivalenter retum. Tum quia zquiva- 
lentia effentialiter eft mutua. Tum quia non eft 
major ratio, ob quam rectum fatiüs equivaleat 
obliquo, quàm obliquum reco. ` 

58. Objic: zz). Juxta dicta fuperiüs, 
terminus denominativus materialiter denominati- 
Vé concretus debet importare in recto fubjectum. 
Ergo & omnis explicatio illius legitima, debet 
importare fubje&um in reto. Refpondeo. Di- 
ftinguo mö Antecedens. Terminus &c ipfemet in 
recto pofitus, concedo; ipfemet in obliquo pofi- 
tus,nego. Diftinguo 2dó etiam Confequens. Omnis 
illius explicatio explicans illum tam quoad rem 
fignificatam, quàm quoad modum  fignificandi, 
concedo; explicans pracifé quoad rem fignifica- 
tam, nego. 

39. Objic: 245 Qua quoad rem fi- 
gnificatam funt idem, funt de fe affirmabilia. 
Sed per explicationes Conclufione stia propofitas, 
inter alia ; Petrus albus quoad rem fignificatam, 
eft idem, ac albedo ineffens Petto. Ergo de Pe- 
tro albo affirmabilis effet albedo ineffens Petro, 
quod eft manifefté falfum. Confirmatur mò. De 
omni objecto legitimé explicato poteft affirmari 
objectum actus explicativi ipfius, ut objectum de- 
finitionis de objeo definiti formalis. Sed Pe- 
trus albus eft objectum explicatum , ut ponit in- 
ductio facta iq probatione Conclufionis; & albes 
do informans Petrum, eft obje&um actus expli- 

Dz cati- 
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cativi. Ergo albedo informans Petrum eft affir- m 
mabilis de Petro albo. Confirmatur 240. Peromne f sj 
obje&um actus explicativi rei recté refpondetur loc 
ad interrogationem: quid fit in re objectum. quod 
explicatur? Ergo fi albedo ineífens Petro eft ob- f Con 
jectum actus explicativi evolventis figniticatum., qui 
feu obje&dum termini: Peru albus, reQé ad in- Bi re 
terrogationem: quid fit inre Petrusalbus? refpon- tes a 
debitur, quód fit albedo ineffens Petro. Refpondeo e 
nego Majorem, nam vox: enfis, & vox: gladius, | prop 
quoad rem fignificatam funtidem, terminos enim f qi; 
quoad rem fignificatam effe idein, nihil eftaliud, -f comi 
quàm idem effe unius termini fignificatum , feu file 
objectum, quod eft alterius; ned; tamen ideo de | & ip 
voce: enjis, affirmabilis eft vox: g/adim.  Sicneds | qu. | 
de termino: Petrus albus, affrmabilis erit termi. phy 
nus: albedo ineffens Petro, Confirmationi une. Ne~ | js 
go fuppofitum Majoris, quód hoc loco agatur 
de explicatione objecti & natura ipfius; agitur de 
explicatione terminorum quoad rem fignihcatam, 
per quam pracifé intenditur, quód unum idem; 
objectum poflit per terminos in modo fignifican- toleg 
di per re&um, aut obliquum difcrepantes attin- [i i 
gi, é cadem denominatio explicari, adeod; ad | inreg 
fummum de objecto fignificato per unum termi- | i " 
num, affirmari fignificatum alterius termini, quod T 
eft veriffimum. — Confirimationi 2de. Nego itidem || p, i 
fuppofitum antecedentis, quod idem cft cum fupa Bis 
pofito Majoris pro prima Confirmatione affum- lisi 
tæ. Per definitionem intenditur diredé non tà qi 
explicatio definiti formalis, quàm potiüs rei, & 
natue 


|. pofit 
[ tame! 
| Omnes 


| pohti 


naturz rei per illam fignificatz; hic interim iftud 
non intenditur, ac iftius rei explicationi erit alius 
locus. 

60. Objic: 350 & precipue contrà 
Conclufionem 3tiam. In termino denominativo 
quidditativé concreto omnes partes debent venire 
in recto. mò quia verum eft dicere: Omnes par- 
ves colellivè non diflinguuntur à toto; ubi clarum 
cít, omnes partes venire in recto, 24) quia hzc 
propofitio eft vera: duo Angeli funt binariu, ubi, 
ut vides, Angeli importantur in reco. jt cx 
communi' Dialecticorum do&rina, termini nume- 
rales fupponunt colle&tivé, & tamen prædicantur 
& ipfiin recto, & fübjedia illorum , ut cùm dici- 
tur: Omnes. Apoftoli Junt duodecim, refolvitur enim 
propofitio in hanc: Ær Petrus, & Andreas Esc, 

Jent duodecim, doceturd; à Dialecticis in tali ex. 
pofitione diftribui quidem fubjecti terminos, non 
tamen propofitiones, ut contrarium fit, cüm ly 
omnes, fupponit diftributive, 4t? quia fi nihil com- 
pofiti adfertur in redo per terminum in recto: 
colleđio, compofitum, ned; compofitum adferetur 
in recto. Sed fi partes compofiti non adferuntur 
in recto termini: compofiriz, nihil compofiti adfertur 
in redo. Ergo &c. srò recla eft ifta ilatio: par- 
fes terius difiributivà fumpta po[Junt adferri in ve. 
Wo. Ergo & partes collectio? fumpte poffunt adfer- 
rinreilo; valet enim à fenfu diftributivo ad colle- 
&ivum in cafibus non exceptis. Atqui cafus, in 
quo fumus, non eft exceptus. Ergo &c. 

6r. Refp: nego affumptü. U/4 ratio ejus pro- 

D3 bat 


bat omnes colle&ive partes venire in recto, ut 
patet reflédtenti ad terminos propofitionis allega- 
tz, id quod noftra aiferit conclufio, ac proin- 
de probat, quód ipfamet colle&io ex parti- 
bus diftributivé fumptis fit retum, fine dubio 
Philofophicum; quia partes collective fumptz, ex 
parte rei fignificate, & ex parte modi fignifican- 
di, fignificant ide omnino, quod collectio ex parti- 
bus cópofita.Atqui nó cópofita ex partibus collective 
fumptis, aliàs collectio effet compofitum ex fe ipfa, 
compofitum ex compofito; totum coalitum ex to- 
to, quod eft falfiffimum. Ergo «x illis diftributi- 
vé acceptis; ut fenfus fit: ^ collectio ex 
parte A, ex parte B. & parte C. compofita &c. 

62. Ad zdum. In propofitione: duo 
Angeli funt binarius, ly duo Angeli fumitur col- 
lectivé, ita ut fenfus fit: collezo ex duobus Ange- 
lis, eft binariu. Alio quovis fenfu effet falfa. 

63. Ad gtiug. Termini numerales ex 
parte fubje&i poffunt fupponere & diftributivé 
& colle&ive, utcùm dico: Omnes duodecim Apo- 
foli. funt elei à Chriffo, vel uno excepto Santi, 
fuppofitio certé eft diftributiva, & propofitio fic 
exponibilis: &' Perrus eff eletu à. Chrifto, & An- 

- dreas efè eleius à Chrifto Ec. Similiter: & iHe eff 
Jandu, €& alter eft fauctus, 6. tertius Gc, alioqui 
non effet terminus capax particule exceptiva. 
Item cùm dico: Petrus S Paulus funt duo columi- 
na Ecclefie, fenfus eft: & Petrus eff unum colu- 
men Ecclefie, € Paulus eft alterum columen Ec. 
Sic etiam cùm dico: binarius componitur ex dua- 

bus 


bus unitatibus, duodenavita ex duodecim, unitates 
utrobid; veniunt diftributive, aliàs propofitio ves 
riflima effet falfa. Alia doctrina Dialectica de ter- 
minis numeralibus debet intelligi fecundum id, 
quod fecundüm apparentiam videtur fieri, reipía 
autem non fit, ut mox. Sic etiam in propofitio- 
ne: O Petrus &' Andreas Scy fint duodecim, ly ez 
ned; propofitiones diftribuit, ned; terminos, fed 
fenfus eft: & Petrus © AndreasS c. colledivè funt duo- 
decim, ly duodecim pariter intelligendo colle&ivé, 
Sic étiam in hac: omnes Apoftoli Junt. duodecim, ly 
omnes Apojioli fupponit colle&ivé in fenfu jams 
explicato; poteft etiam fupponere  diftributivé, 
quia exponibilis eft etiam per hanc: & Petrus eft 
"pojfolus, © Anareas cf Apoffolus, Sc. € nullus 
alius ultra iftos efl Apoftolus. Quod itad; commu- 
niter, dicitur, in propofitione colle&iva diftri- 
bui 'terminos, non propofitiones, eft in- 
telligendum de diftributione ad fpeciem, ratione 
particule: e£ preferentis modü fignificandi diftri- 
butivum, cüm revera non fit femper particula di- 
ftribuens, fed interdum coliigens, feu collectiva. 
64. Ad atum. Nego Minorem, ipfum 
enim compofitum fine dubio eft aliquid. compo- 
fiti, ipfamet res, & tota illius effentia. Ad sum. 
tranfeat totum cum fua. ratione, quia illatio, qua 
valere afferitur, non infert quidquam noftre ĉon- 
clufioni oppofitum, ut patet. Antecedens quod; 
ilationis, fi fupponit omnes partes diftributive 
fumptas adferri in recto compofiti, falfum eft: 
adeod; progreffui ad faciendam iilationem locum 
non relinquit, 65. Que- 


65. Quæritur 24à an rectum, & obli- 
«uum, idd; proprie tale, detur non tantüm in de- 
nominatione formali, fed etiam ipfamet objeti- 
và fecundüm fe, ita, ut retum objectivum ne- 
ceffarió (it fübje&tum, & forma obliquum obje- 
&ivum? Etiam ad hoc noviores Connotatifte 
refpondent affirmativé, faltem communiüs. Deci- 
fioni Premitto 170. Re&um & obliquum ob- 
jectum poteft fumi imprimis pro recto & obliquo 
in acu 2do. Illud eft objectum, quod acu attin- 
gitur per formalerectum; iftud quod per forma- 
le obliquum &c. Poteft deinde fumi pro recto & 
obliquo in actu 1mo, eftd; obje&um exprimibile , 
illud per re&tum formale, hoc per obliquum for- 
male. Iftud aliud eft in adu primo cum in- 
differentia, quod poteft attingi per rectum, poteft 
& per obliquum; aliud in acu primo cum de- 
terminatione, atq hoc fenfu re&um in a&u pri- 
mo, erit obje&um exprimibile, & neceffarió ex- 
primendum per redum formale. Sic & obli- 
quum. lítud rurfus exprimendum neceffarió in 
recto, nec aliter; diciturd; purè rectum; vel ne- 
ceffarió exprimendum in obliquo, nec aliter; di- 
citur; purè obliquum. Jam non erit puré rectü; 
fi neceffarió quidem fit exprimendum in recto, fed 
poflit exprimi etiam in obliquo; non etiam pure 
obliquum erit, fi neceffarió exprimendum fit in 
obliquo, quamvis in ejusdem rei conceptu polit 
etiam exprimi in redo. — 

66. Przmitto 270. Quzítionem inter 
Connotatiftas, & noftros non effe de redo & obli- 

quo 


quo inađtu zdo; extra dubium enim eft dari obje- 
éta, qua actualiter exprimuntur. per rectum, & 
quz per obliquum, ac quibus taliter exprimi eft 
denominatio purè extrinfeca; ned; de recto & 
obliquo in a&u primo quafi przcifive, cùm cetiá 
certum fit dari obje&a exprimibilia per rectum, 
& exprimibilia perobliquum; ned; de recto in a- 
&u imo cum indifferentia; fed de re&o & obli- 
quo inadu rmo cum determinatione, idd; per 
refpectum ad ejusdem rei conceptum | fimplicem 
vel iftius explicacivum, His przmilfis 

67 Dico. Non datur retum obje- 
&ivum ullius denominationis objective neceffa- 
rio exprimendum in reco, & pariter obliquum 
obje&tivum in conceptu ejusdem rei. neceffarió ex- 
primenium inobliquo. mò quia nullum eft fun- 
damentum, talem & taliter determinatam exi« 
gentiam attribuendi ulli objecto, ut omnino & 
1n omni conceptu fimplici, vel explicativo deno- 
minationis, quoad rem & fuum effe fumptz ad 
feratur in rectó. &c. 24). cùm clariüs res proce. 
dat in vocalibus terminis, nullum eft objectum, 
quod in quolibet conceptu rei feu fimplici, feu 
explicativo, exigat omnino importari in recto: 
non enim id exigit propriori ad inftitu&ionem, 
idiomatis, cùm liberum fuerit Inftitutoribus vel» 
le illud fignificari per cafum nominativum, -vel 
per quemcund; obliquum; non etiam fuppofita in. 
fticutione idiomatis, atd; in hoc rectorum & o- 
bliquorum conftitutione, cùm etiam hac flante 


nulla res exigat (igniticari omnino in redlo, & no in 
oblis 


obliquo, ac € contra, fiquidem poteft illà fup- 
pofità fignificari indifferenter per rectum & obli- 
quum. Tum quia objecti natura non alia eft poft 
inftitutionem, quàm fuerit ante illam; fiitaj; an= 
te illam erat ex parte fua indifferens, ad fignifi- 
cari hóc aut illo modo, etiam poft illam manet 
zqué indifferens. Tum quia etiam admiffa tali 
inftitutione primzva, potett illi deinde pra fcribi, 
aut communi & ftabili ufu loquentium, aut ex 
particulari intentione & accommodatione loquen- 


tis in particulari cafu, quà quisd; prudenter uti: 


poteft, cùm. aliam rationem adeo expeditam có- 
ceptus fuos, aut rem ipfam explicandi non invenit, 
aut judicat expeditiorem futuram, quamvis infti- 
tutioni contrariam. Ergo nullum datur objectum 
ex natura fua determinatum ad vg. per rectum fi- 
gnificari aut per illud explicari. Huc faciunt di- 
&a num 57. que omnia tantó magis de mentali 
conceptu procedunt, quantó minus intellectus, 
& voluntas ipfius directiva in fuis intelligendi 
modis, legibus inftitute vocum fignificationis, ad 
ftringuntur. 

68. Dices, rectum objectivum effe id, 
quod eft affirmabile dere Contra eff. Vel per 
affirmabile de reintelligis affirmabile, & neceífa- 
rio affirmandum per rectum formale; & omnia 
fuperius dicta in contra funt, nam potuit per Åu- 
thores linguæ inftitui, ut affirmatio fieret per o- 
bliquum, non retum, vel ut fieret æquè bene 
per rectum, aut obliquum, prout defacto fit tum 
in lingua Latina, juxta quam idem ef dicere vg. 
opus 


opus eft eff mihi liber, & opus efl mibi libro; tum in 
Patrio noftro idiomate, in quo perinde omnino eft 
dicere: Pjotr zefl czřowiek, & Piotr ief cztowiekiem. 
Vel intelligis affirmabile de re, feu per rectü feu per 
obliquum formale; & fic non potiùs dicendum 
erit rectum, quàm obliquum obje&ivum; utrumdq; 
cum indifferentia. Dices, in Polonico idiomate 
przdicatum hujus propofitionis: Piotr ieff ezto- 
wiekiem, effe obliquum tantummodo grammati- 
cale, equivalet enim recto huic: czZowiek. Reífpon: 
deo. Nego, quód fit purè grammaticale obliquü, 
cùm habeat modum fignificandi proprium etiam 
obliqui Philofophici; exprimitur enim fuum fi- 
gnificatum inftar termini, ad quem certam quan- 
dam habitudinem, fcilicet identitatis, habet Pe- 
trus. Deinde ad equivalentiam recurrere nihil 
juvat, quo enim jure tu dixeris ly ez/owiekzez ef- 
fe obliquum, quia equivalet recto ezZowiek, eodem 
jure dicam ly cz/ewiek effe re&um purè gram- 
maticale, quia equivalet obliquo ifti: czZewiekiem, 
zquivalentia enim effentialiter eft mutua; ac pro- 
inde ficut ex vi refponfionis obliquum, propter 
equivalentiam ad rectum, eft fatiùs rectum, quàm 
obliquum, ita re&um propter equivalentiam ad 
obliquum, erit fatius obliquum, quàm re&um, ut 
jam fuperiüs dictum. 

69. Objic. zzó. Datur nemine: co- 
gitante res in conceptu fimplici & explicativo 
exprimibilis nonnifi per rectum, & aliqua res, non- 
ni(i per obliquum, vg. Creatura connexa cum DEO 
ut talis, nec concipi, nec explicari poteft, nifi ad- 

feratur 


feratur creatura in recto, Deus in obliquo. Ergo 
datur reum & obliquum obje&ivum cum de- 
terminatione. Refpondeo, diítinguendo Antece- 
dens. Datur res ex natura fua nonnifi &c. Ne- 
go. Datur res ex Inftitutione fignificationis vo- 
cum (quàm natura objectiex fe non exigit) non- 
nifi &c. tranfeat; poteft enim etiam id negari, 
nam cóceptus ille fimplex poteft quod; fic explicari: 
Creatura ex natara fua non potens effe,quim jit Deus, 
Vel creatura ens, quod fi eff, Deus eff, vel Creatura 
natura [uà requirens effentialiter, ut fit Deus, vel 
Creaturam efje, eff confequenter Deum effe, & c. per 
quos conceptus fufücienter explicatur connexio 
creaturz cum Deo, quamvis in aliquo illorum cre- 
atura & Deus ponantur ambo in recto, ambo in 
obliquo, & DENS in uno indirecté, directe in 
altero. 

70. Objic: 240. Ad veritatem propo- 
fitionis affirmative requiritur identitas redii præ- 
dicati cum recto fubjecti. Atqui non identitas re- 
&i formalis; aliàs fuppofita indivifibilitate propo- 
fitionis mentalis, hec: | Pezru eff lapis eflet vera , 
quia rectum illius formale identificaretur adzqua- 
té realiter illius przdicato formali, & fuppofita 
illius divifibilitate, falfa effet ifta: Pezrus eft homo, 
quia re&um formale fubje&i non identifica- 
retur realiter adequaté recto formali pradicati. 
Ergo identitas adaequata inter retum fubjecti, & 
rectum przdicati objectivum. Ergo datur rectum 
& obliquum obje&ivum. Refpondeo. Tranfeat 
totus fyllogifmus, Diftinguo confequens fubil- 

latum 


latum. Ergo datur rectum obje&tivum naturá fu& 
determinate tale, nego; tale in actu 2do per accie 
dens, vel in au 1mo indifferenter ex parte fua, 
concedo. 

71. Objic. 3*/o.. Si reum & obliquum 
darentur tantummodo quoad vocem, iftz deno- 
minationes: Petrus babens equum, X equus habitus 
4 Petro non differrent, nifi vocibus, ut enfis & 
gladius. Sed hoc non; aliàs de Petro habente equü 
poffet veré affirmari, equus habitus à Petro, & 
quidquid veré affirmabile effet de uno ex illis, 
effet & de altero. Ergo &c. Refpondeo 17:0. Nego 
fuppofitum majoris, quód negatis rectis & obli- 
quis objectivis in fenfu Connotatiftico, recta & 
obliqua darentur tantüm quoad vocem, hocenim 
fupponit recta & obliqua objetiva nihil effe prz- 
ter vocem. Eíto darentur illa, & confifterenttan- 
tüm in voce, vel etiam in conceptibus, non idco 
darentur tantüm quoad vocem, dari enim quoad 
vocem eft re ipfa non dari; & vocem vel conce- 
ptum, aut nullius obje&ti fignificativuna, fed tan- 
tüm fi&ivum effe, auteffe obje&i omnino chime- 
rici. Reda formalia dantur etiam in vocibus, nec 
interim dici poteft illa tantummodo quoad vo- 
cé dari; dantur enim verè realiter, & veri funt recta 
& obliqua, tantó veró magis, fi preter recta & o- 
bliqua in conceptibus & vocibus confi(tentia: ad- 
mittimus dari recta & obliqua objedtiva, quamvis 
non in fenfu Connotatiftico. zda. Nego feque- 
lam quoad iftam partem, quód non different, ni- 
Á vocibus, nam fi res ek de denominationibus 
forma 


formalibus, differunt etiam modis tendendi, quos 
habent, in eadem quidem objecta, tamen diver- 
{os re, vel ratione; fi veró agitur de denominati- 
onibus objectivis materialiter. fumptis, differunt 
realiter, quia denominata Petrus & equus fpecie 
differunt. Quodfi res eft de denominationibus obje- 
&ivis formaliter fumptis, differunt, non quidem 
rc, fed ratione ratiocinata, quia eadem quidem re- 
aliter forma, & per eandem realiter habitudinem, 
denominat Petrum, ac equum, aliter tamen Petrü, 
aliter equum. Denid; fi agitur de denominatio- 
nibus concreté quidditativé fumptis, differunt ; 
concretum enim Petri habentis equum, conftitui- 
tur Petro, & activa habentia equi,nő item equo, qui 
eft purus terminus: concretum autem equi habiti 
à Petro, conílituitur equo, & habitione illius 
paífiva, non tamen Petro. Ad extremum fi de de- | 
nominationibus concreté denominativé,, vel (ut 
Connotatifte) materialiter denominativé fümptis 
res eft, differunt realiter, quia differunt fubjećtis, 
quamvis non formå, & denominatione in ratione 
denominationis. Nego ulterius fequelam Majo- 
ris quoad illam comparationem: ut ezfis & gladius. 
Voces enim: en fis & gladius prorfus Synonyma funt, 
atd; idem re, & ratione objectum, eodemd; pror- 
fus modo fignificant; fecus voces ifta complexe; 
Petrus babens equum , & equus habitus à Petro. 
Minorem quod; abfolute nego, quia utunum non 
affirmetur de altero, fatis eft, quód materiali fi- 
gnificato diftinguantur realiter, quamvis formali 
& quoad denominationem non diftinguantur. 
71. Ob- 


72. Objic. 4:2: Quamvis terminus ob- 
| jJe&ivus, non fit terminus Logicus formalis fim- 
| pliciter, eft tamen adhuc proprié terminus, Sic 
extrema pars linez, quamvis non fit terminus for- 


malis Logicus, eft tamen terminus realis proprie. 
Ergo etiam re&um  objectivum, quamvis non fit 
proprie fectum formale Logicum, eft tamen ad- 
huc rectum reale proprié. Refpondeo rz. Non 
efTe laborandum de proprietate reci objedtivi, 
cüm illud dari in fenfu, de quo quzftio, proba- 
tum non fit. 240. Quamvis illud daretur, non ef- 
fet proprie rectum, ut quamvis detur definitio ob- 
jectiva, propofitio objetiva, Íyllogifmus objedi- 
vus, tamen ifta non funt proprié definitio, pro- 
prié fyllogifmus. Ad fummum poffet dici re&um 
in acu zmo, cognofcibile vel cognofcendum o- 
mnino in cafu nominativo, ut volunt. 3ti0. Ne~ 
go Antecedens, quód fcilicet terminus objectivus 
fit fimpliciter terminus, Antecedens negatum u- 
nainítantia non evincit, cùm (int in contra innu- 
mere, Sic in ipfa linea, quotquot partes interme- 
die funt, tot funt termini objectivi , unusquisd; 
comporaté ad terminum formalem, cujus eft ob- 
jectum, ned; tamen ulla pars intermedia eft pro- 

priè terminus linez, &c. Effe proprié rectum ob- 
jectivum, non infert effe proprié rectum, ficut ef» 
fe proprié pium hominem, non infert efle pto- 
priè hominem, quia ly propri?, poteft ipfam. im- 
proprietatem afficere, & quidquid improprium eft, 


poteft effe proprié, non ficte, fcilicet improprium. 


E 4/0. traníeat totum, quamvis enim rectum objs- 


(Ciyum 


&ivum effet proprié re&um, (i daretur,inde non | ili 
fequitur, quód detur, vel dari poflit in fenfu, de | &o 
quo quzfítio. | pla 

73. Objic. j:0. Si re&um objectivum | arbi 
non daretur, effet ex placito proferenüs in ali- | di; 
qua denominatione quodcund; in recto vel obli- f eff 
quo importare. Sed hoc non; quia non eft ex pla- | inob 
cito noftro, ut res hec vel illa in denominatio- || natu 
ne fit affirmabilis vel exprimibilis per cafum re&ü; || in ob 
aliàs effet ex placito noftro, ut res identihcetur , 
vel non idenuficetur rei, vel denominationi. Er- | Proba 
go &c. Confirmatur mô. Non eft per Anticon- | enim 
notatiftas in arbitrio cujusd; ut hec vg. denomi- | DEUS 
natio: paries albus nunc parietem, nunc albedinem f illius 
importetin re&o; potius enim per illos femper | vis no 
paries debet importari in recto, albedo in obli- | quod 
quo, ideod; docent hanc pradicationem: facea- | non ( 
rum album eft dulce effe veram, quia etfi obliqua [trio jj 
à fe diftinguantur, recta tamen fubjecti & prædi- [qu ; 
cati identificantur. Item in cafu materie ejusdem [inf 
per formam fimul hirci & cervi informatz, quam- fme p 
vis verum fit dicere: materia birci efl materia cervi, Vti, 
non tamen eft verum dicere: hircus efi cervus. ftti yj 
Confirmatur 240. Non eft in arbitrio noftro, ut [UN 
compofitum fubftantiale unionem modó in recto, onmo 
modò in obliquo importet, femper enim impor- thtatis 
tare debet in obliquo, ut materiam & formam in ffin mg 
reĝo; quia unio femper eft requifitum ut quo, fe, , 
materia qutem & forma, funt requifita ut quod. f 

74- Refpondeo imió. Nego fequelam, Rudd 
quamvis enim non effet in placito proferentis in fuc j, 

aliqua 


aliqua denominatione quodlibet importare in re- 
ĉo, vel in obliquo, fufficit, quod id ipfum effet in 
placito & arbitrio Inftitutorum idiomatis; item in 
arbitrio volentis rem concipere modo proprio re- 
&i vel obliqui. Deinde pollet proferens aliunde 
effe determinatus ad ponendum hoc in recto, illud 
in obliquo,ned; tamen objectü ex parte fua determi 
natum ad illud nonnifi in redo, iftud ad nonnifi 
in obliquo importari. 
7» Refpondeo 24). Nego minorem. 
Probationi minoris nego cohfequentiam. Sicut 
enim quamvis non fit in arbitrio voluntatis, ut 
DEUS fit, vel non fit amabilis, tamen in arbitrio 
illius eft. ut illum amet, vel non amet, ita quam- 
vis non effet in arbitrio volentis exprimere ali- 
quod requifitum denominationis, utillud fit, vel 
non fit exprimibile in obliquo, tamen eft in arbi- 
trio illius, ut exprimat rem in recto, vel in obli- 
quo. Identitas veró unius cum alio, dato, quod 
inferat affirmabilitatem unius de alio, de quo ta- 
men Difp. 2. fed non infert affirmabilitatem de- 
terminaté & nonnifi per rectum, hoc enim depen- 
det à placito pro vocali affirmatigne Inftitutorum 
linguæ; vel illi præfcribentium, vel particulari ac- 
commodatione; pro mentali veró ab arbitrio vo« 
luntatis determinantis intelle&um ad hunc vel ile 
lum modum affirmandi. vg. Petrus eft bomo, vel 
Petrus adequatà identificatur homini c. 
76. Confirmationi vme tranfeat iterum, 


^ . LI . - . - . 
| quód. non effet in arbitrio cujusq; in denominati- 
| Onc: paries albus nunc parietem importare in rc« 


éto, 


éto, nuncalbedinem; fufficit quód effet in arbi- 
trio cujuscund; alterius, ac imprimis Inftitutorum 
idiomatis, qui- certé poterant conftituere, utidem 
& eodem modo figniücaretur per rectum, quod 
per obliquum. Nego, quód Anticonnotatiftz iítà 
praedicationem: Jaccarum album eje dulce, ideo di- 
cunt effe veram, quód recta (ibi identificentur, 
quamvis obliqua dittinguantur, non eft enim illis 
hzc adequata caufalis, alioqui & ifta per illos cí- 
fet praedicatio vera: faccarum album efl amarum, 
quia recta fibi identificantur, quamvis diftinguá- 
tur obliqua. Non ideo certé faccarum album eft 
dulce, quód faccarum fibi identificetur, hoc enim 
illi eft effentiale & neceffarium, effe autem albü, 
& cum fit album, effe etiam dulce, eft illi omni- 
po accidentarium &c. Unde non ideo fac- 
carum eft album, quód fit faccarum dtd; 
etiam dulce &c. fed album et, quia confti- 
tuit unum concretum accidentale cum albedine 
ilud informante. Similiter & dulce &c dato, 
quód effent, qui hac caufali contenti viderentur. 
Unde non fequitur, quód iri hac denominatione ob- 
jedtiva: | partes albus debeat paries importari, ut 
rectum albedinis, quod fupponit obje&io; hzce-. 
nim denominatio parietis eft denominatio non 
de ine[Je, fed per appofitionem, adeod; fenfus illius 
et: parieti adberet. calx alba. Adde non obítante 
identitate faccari fecum, diftin&ione albedi- 
nis à dulcedine, & € contra, pollent albedo ; & 
dulcedo importari in re&o, fic vg. faccarumos. | 
quod informat albedo, eft faccarum quod informat | 
dulcedo, -Idem dicendum de ultima iA 
itio- 


fitione: materia cervi eff materia hirci, Quod fal- 
fum fit dicere: bircus ef? cervus, in premilo cafu. 
provenit quidem ex defectu adequate identitatis 
inter compofitum vel fuppofitum, quod eft hir- 
cus, cum compofito vel fuppofito, quod eft cer- 
vus, non tamen ullo modo per importantiam u- 
triusd; in recto, quia pofita alia inftitutione idio- 
matis, potuiffet effe falfa, quamvis unum ex illis 
in re&o, alterum importaretur inobliquo, ut eft 
falla etiam hzc: hircus ejl idem adequate cum cera 
vo, vel datur identitas adequata inter hircum, 8 
cervum. 

77. Confirmationi -2de nego aífum- 
ptum & fuam rationem. Hujus. probationi nego 
unionem elfe requifitum ut quo refpectu com- 
pofiti, requiritur enim ad illud, uż quod, eadem 
omnino ratione, atd; fubjs&tum vel forma. Refpe- 
&u partiüi, nó cópofiti habet fe ut quo, quateng eft id, 
medio quo ille fecum, & cum ipfa uniuntur. 
Dato veró nó conceffo, quód tam refpectu compofi- 
ti, quàm refpe&u partium effet uz quo, nihilo- 
minüs fignificabilis eft in re&o, & ut quod, cft es 
nim fübjicibilis directe prædicatis fuis effentiali- 
bus & accidentalibus, atq: etiam fimiliter affir- 
mabilis, ut cùm dicis: Unio eff nexus duorum, &c 
è contra denominatio hec: corpus unitum , con- 
creté fumpta per Adverfarios debet importare in 
redo & fubjedum & formam denominationis, 
Sed forma denominationis illius non eft alia quàm 
unio, Ergo & unionem &c. 

78. Iunfertur. rz denominationes re- 
Ez e 


&i & obliqui in adu »do effe extrinfecas objectis 
fignificatis, objecta enini denominantur recta vel 
obliqua à conceptibus vel fignis vocalibus, tali 
vel tali modo, directe fcilicet vel indiredté figni- 
ficativis objecti. 279 denominationes recti & obli- 
qui in actu rmo remoto effe intrinfecas objecto, 
quoties denominatio exprimibilis venit ab intrin- 
feca capacitate ipfius objecti; extrinfecas, quoties 
venit à potentia potente importare obje&um in 
recto, vel obliquo. 37/0 denominationes recti vel 
obliqui in acu mo proximo effe ut plurimum 
femiextrinfecas objecto, nam ut plurimüm cón- 
fiftunt: in intrinfeca obje&o exprimibilitate illius 
per rectum vel obliquum, & proxima difpofitio- 
ne potentie äd illud;hoc velillo modo exprimen- 
dum, quz illi accidentaria eft. 


QU/ESTIO QUARTA 


De Suppofitione , ZAppelíatto- 
ne, Reduplicatine termini 


Denominativi formalis. 
79. No» agitur de fuppofitione termini de- 


nominativi vocalis pro conceptu in- 
terno, fed pro re fignificata; ned; de fuppofitioni- 
bus termini denominativi, feu mentalis, feu vo- 
calis, quz funt illi communes cum aliis termi- 
nis, verüm agitur de fuppofitionibus propriis ter- 
mini denominativi &c. Hoc fuppofito. 
20. Di- 
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Su 
nit 
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riali ' 
Nent 
fo rm 
form 
terig 
fitu 
jedi 


8o. Dico: Suppofitionem termini de. 
nominativi elle fübftitutionem illius pro aliquo 
uno, vel pluribus ex requifitis effentialiter, & pe- 
culiariter ad denominationem objectivam. Suppo- 
fitio hzc àlia eft zożalis, quz fcilicet fupponit ter- 
minum pro omnibus prorfus requifitis, fcilicet 
fubjedo, forma, & applicatione; alia partialis, 
quz eundem terminum fübftituit przcifé pro uno 
vel pluribus, non tamen omnibus illis requifitis, 
Suppofitio totalis alia eft distributiva, quæ fuppo- 
nit di(lributivé pro omnibus denominativis, alia 
collectiva, qua fupponit pro toto complexo ex 
iisdem requifitis 
81. Totalis diftributiva alia eft fimple 

citer talis, qu& pro omnibus diftributivè fuppo- 
nit terminum, per ordinem ad idem przdicatum 
de fingulis affirmandum vel negandum, ut termi- 
nus: album, exiffens , fupponit enim omnia, & 
fingula exiftere; alia diffributiva accommoda, 
qu& unicuid; ex diftributis fuum proprium pradi- 
catum aflignat, utcùm dico: albur partim eff fuba 
Jflantia partim accidens, partim vatum, partim ens 
modale, 


82. Suppofitio partialis alia eft mate- 
rialis, qua fupponit terminum pro re aliqua te- 
nente fe ex parte fübjecti denominati ut talis; 
formalis, que fupponit pro re tenente fe ex parte 
formz denominantis ut talis. Utrad; alia eft ma- 
ferialis ut quod, Jeu purè materialis, quz eft fub- 
ftitutio termini pro ipfa fecundüm fe entitate fub- 
jecti, utin hac: album eft fübflantia; alia materia- 

i E; dis 


alia 


lis ut quo, quz eft fubftitutio termini pro entita- 
te, in qua confiftit applicatio forme denominan- 
tis, ut album efè participatio quadam albedims; alia 
formalis ut. quod, & fupponit pro entitate forme 
ipfius, ut ceteris contradifítinéta, ut in hac :: al- 
bum immediato disgregat. vifum, iftud enim con- 
venit immediaté albedini; alia formalis ut quo, & 
fupponit terminum pro applicatione forma ad 
fubje&um, ut fi dicas: album efi communicatio 
quedam, per quam fè albedo fübjecfo communicat, 
Rurfus ex his utrad; vel eft purè & inconcreté, vel 
non purè, fed concreté materialis , aut formalis. 
Materialis vel formalis purè inconcreté talis, fub- 
ftituit terminum. pro fola entitate fubje&i, vel 
entitate forma &c. Materialis concteté talis, fub- 
ftituit terminü denominativü pro fubjedto fumpto 
cum applicatione fua ad formam. Formalis con- 
creté talis, fupponit terminum pro forma,’ cum 
applicatione illius ad fubjectum. Cüm ergo ter- 
minus denominativus, ut per te colligis, multi- 
plicem fuppofitionem habere poffit, 

8g. Quares: ex quibus indiciis colli- 
gendum, quód terminus denominativus fuppo- 
natur potiüs pro uno, quàm pro alio, uno modo, 
quàm alio in propofitione, quam ingreditur, idd; 
precipue ex parte fubje&ti propofitionis: Refpon» 
deo i». Colligendum effe ex regula illa Diale- 
&ica ab antiquis tradita, & Recentioribus proba- 
ta: talia funt Jubjeđa, qualia effe permittuntur à 
pradicatis; cujus fenfus eft ifte: cùm fieri fine in- 
convenienti poteft; fubjecta propoitionum taliter, 

& pro 


& pro eo effe fumenda, feu fipponenda, fecun- 

dùm quod illa fumi, & pro quo fupponere Opora 
tet, ut propofitio fit fatiùs vera quàm falfa, ut e- 
nim alia, ita & propofitiones in dubio fenfu ih 
meliorem partem {iunt interpretande , & quia 
meliüs eit propofitionem veram effe, quàm ` fal- 
fam, potius in eo fenfu accipi debet, in quo eft 
vera, quàm in quo falfa. 

84. Refpondeo 240, id ipfum colli- 
gendum effe ex Dialecticis regulis appellationis. 
Appellatio autem eft, ut bene Fonfeca, unius ter- 
mini per alterum denominatio, que poteft in 
propofitione interdum ex parte fubjedti effe, in- 
terdum ex parte prædicati. Differt à fuppofitione, 
quód hzc poflit efle in uno fimplici termino, il- 
la duos ad minimum requirat, quorum unus ap- 
pellat, alter. per illum appellatur. Dividi poteft 
co omni modo, quo fuperius divifa cft fuppofitio. 
Regule illius, miflis, que minüs probabiles, & 
communis rejiciendz Authoribus videntur, funt 
fequentes. 4 in praedicatione effentiali neceffa- 
ria przdicatum appellat tam materiale, quàm for- 
male fubje&ti fignificatum; ut fi dicas: bomo eft fub- 
Jlantia, quia tam materiale termini: bomo, quàm 
formale eft fubttantia. za. Terminus denomina- 
tivus accidentalis didus de fubftantiali five fub- 
ftantive, five adie&tive expreífo, cadit fupra illius 
materiale & formale fignificatum. vg. bomo eft 
Sancius, quamvis fanctitas foli immediate infit na- 
turæ, tamen non tantùm illam, fed etiam fuppo- 
fitum 


fitum illius denominat, nam ficut actiones, ita alid 

rzdicata,ac denominationes quod; funt fuppo- 
fitorum. Deinde, quod denominativé inelt parti, 
plerumd; denomihativé folet inefIe etiam toti, ut 
liquet 1n. denominatione hominis corporei, na- 
turaliter defectibilis &c. 37/2. Cùm terminus de- 
nominativus accidentalis dicitur de alio acciden- 
tali, fi idem fubjedum utramd; formam habeat, 
prædicatum appellat maeeriale, non formale fub- 
jecti; ut in hac: album efl dulce, Gc. qta. Siin 
eodem propofitionis extremo vg. in fubjedo, 
aut pradicato vox adjectiva addatur alteri fübítan- 
tiva vel adjective, vox adjectiva appellat alterius 
fignificatum formale, ut in hac: Petrus eff optimus 
Orator, magnus Santus &c. ly magnus, ly. optimus, 
non appellat fupra materiale Sancti vel Oratoris , 


fed fupra formale ut fenfus fit: Petrus habet peri- 
tiam artis Oratorie optimam, habet Sanctitatem 


magnam, 5/7. Vocesquae fignificant actionem 
intelle&tüs, vel appetitus, appellant in fuo termino 
formale fignificatum, ut in hac: amo dulce, figni- 
ficat amari dulcedinem, &c. óta. Predicata nu- 
meralia in adjedivis five fubftantialibus, five acci- 
dentalibus appellant fupra materialia, ut cùm di- 
co: alba funt tria, tria cadunt fupra fubjecta albe- 
dinis, cùm ifta dicantur multiplicare concreta, 
quamvis in ratione denominatorum, non deno- 
minationum &c; in fubítantivis fubftantialibus 
fupra materiale & formale &c. 

85. Refpondeo 3//0. Ad id ea ad- 

hibe 


x—— a 


hiberi folet ab Authoribus reduplicátio per pare 
ticulas ipfius proprias, que funt: guatenm , quà, 
u^, mquantim , fecundum. quod, quoad, & fimiles, 
Reduplicatio autem recté ab Antiquioribus, quan- 
quam & à Recentioribus multisdividitur in caufa- 
lem, & [pecificatrvam. Caufalis eft, que rem termi- 
no reduplicato fignificatam defignat effe rationé, 
propter quam convenit fubje&to fuum predicatum. 
Specificativa autem pracisé defignat fubje&um per 
ordinem ad verificandum przdicatum, fuppone- 
re pró hoc, aut illo fignificato termini pofiti in 
fubje&o propofitionis, cujus proinde ea virtus eft, 
ut quod reduplicat, illud. zquivalenter predicato 
fubjiciat, aliorum veró, que per terminum in fab- 
je&o pofitum fignificantur, per ordinem ad præ- 
dicatum nulla ratio habeatur, fi forté praedicatum 
fit, quod non poffit omni fignificato fübjecti con- 
venire, Multiplex autem dicitur juxta multiplici- 
tatem fuppofitionis divife num. go. & feq. No- 
tandum nihilominus ex particulis reduplicativis 
in materia præfenti confultiùs abftinendum effe à 
particulis: u^, quà, inquantùm, utendumd; fatiùs 
particulis: fecundum quod, quoad, addendo termi- 
num fignificativum illius rei, pro qua velis fuppo- 
nere terminum denominativum; priores enim par- 
ticule fenfum relinquunt perplexum, magnumd; 
aperiunt campü Adverfariorum zquivocationibus, 
quem evitamus per alias particulas predicto mo- 


do adhibitas, 


QU /E- 


QU/ESTIO QUINTA 
Quomodo fe babeat terminus 
deaomtadtrous in propofitione? 


167 [ Erminus denominativus in propofitione, 
vel fubjicibilis-eft, vel prædicabilis. Sub- 
jici autem poteft, vel termino non denominativo, 
ut in hac: Peirus albus eff aliqua entitas; vel de- 
nominativo idq; effentiali, ut in hac: albun efd 
coloratum, albo enim effentiale eft effe coloratum, 
ficut albedini effe colorem; vel denominativo ac- 
cidertaliter conjun&to, ut? facearum album eff dul- 
ee, vel Petrus albus eft doctus, accidens enim eft al- 
bo che dulce, vel doctum; vel denid; repugnanti, 
ut in hac: Æthyops niger efl albus. Sic etiam præ- 
dicabilis eft vel de fubje&o non denominativo, 
vel de denominativo effentiali, vel accidentali &c. 
Quxzrere itaj; quomodo fe habeat terminus de- 
tiominativus in propofitione eft querere, quomo- 
do fe habeat, cùm effet vel fubjectum, vel pradica- 
tum propofitionis? idd; five affirmativz, five nega- 
tive, Multa funt, quz in«particulari inquiri pof- 
funt; atd; ita 
87. Quzritur mò. Terminus denomi- 
nativus adjectivus (de fubftantivo non dubitatur) 
an fit fe folo fubjicibilis in propofitione, vel fe 
folo affirmabili? Refpondeo fe folo fubjicibilem 
non efle; affirmabilem effe. — Ratzo ri, quia ter- 
minus adjectivus fe folo pofitus pro ÉÉS nul- 
le fci- 


- Qx t 


lo fcilicet fubftantivo tam appofito, quàm fubin- 
telle&to, non facit cum verbo feu perífonali, feu 
imperfonali orationem perfectam, & quæ fit vera, 
vel falfa. ;ó. quia eft ifta termini adjedtivi ut 
talis effentia ex dicis num: 24. 240 quia cùm di- 


.€o vg. albus currit, adjectivum albus, nullo modo 


determinat intelledum, cuinam applicetur, con- 
fequenter tota oratiónis figni&catione perfpecta 
in:elle&us non affequitur, de quonam dicatur præ- 
dicatum, cùm nec affequatur, quinam fit albus, ac 
proinde conformiter, an difformiter de illo affir- 
metur, quód fit albus. 32/0: quia adjectivo folita- 
rié pofito pro fübje&o verbi, non eft vis oratio- 
nem perfecti fensüs conftituendi cum verbo five 
jure inttitutionis primavzs, five prafcriptionis, five 
quocund; alio. Dices vox: album fignificat inde- 
terminate fubje&um, quafi aliquis albus Contra 
eft, quia necipfum additum: a/iquis, cùm fit adje- 
&ivum, quidquam fignificat, quod difjundtim vel 
disjnndtivé faltem notificet, tantó magis determi- 
naté. Non disjunctim; quia in predicta propofitio- 
ne: albus currit, przdicatam non eft affirmabile 
de fubjecto disjunáé fupponente. Non disjun- 
ivè; que enim fubjeda disjungeret? determina- 
tum deinde verificativum habere deberet, quod 
vero illud? 

88. Ratio idi quia in his? Petrus eff 
dous, albus, Sancius, efto ex parte prædicati nul- 
lum explicité vel implicité fuperadderetur fub- 
ftantivum, reddit fenfum orationis perfe&æ quod- 
libet ex di&tis adjectivum, ut per {e patet, non fa 

cta 


ta etiam ulla fubjé&i propofitionis, fcilicet Pe- 
tri, ex parte praedicati replicatione. 155: quia ne- 
utrius ulla. eft neceffitas. 242. quia aliàs propofi- 
tio haberet vitium Tautologix. 37/? quia propo- 
fiió hec vg. zentim bomo eff Saudus, utid; 
falfa, etfet vera, quia zquiyaleret huic: zanzùn bo- 
so eft bomo Saníim. 4tò quia alioqui nullus ter- 
minus adjeđtivus poffet de quoquam, nifi in ter- 
mino complexo affirmari, quod ad minimum pu- 
ré arbitrari€ requireretur. 

89. Quæritur 249. An obliqua fub- 
ftantiva fe folis pradicari vel fubjici poffunt? Re- 
fpondeo. Obliqua termini fubftantivi {e folis ver- 
bo efi, aut alteri perfonali fubjici non poffunt ; 
poflunt fe folis przdicari etiam per verbum eff; 
€um verbo veró imperfonali poffunt fe folis & 
fubjici & przdicari; habentj; vim termini deno- 
minativi. Ratio imi. Tum quia obliquum fe folo 
verbo: eft, vel alteri perfonali antepofitum, nón 
facit orationem perfectam, quia taliter conftru&tü, 
ned; ex primava inftitutione, ned; ex praícriptio- 
ne Philofophica,vel alia quacund;, conficit ora- 
tionem perfe&am, ut patet in his: Perri currit. 
Petri eff bomo. Tum quia obliquum ut tale eft 
inftitutum ad fignificandam aliquam alterius ha- 
bitudinem ad illud, non veró ad fignificandam 
ipfius habitudinem ad aliquid; jam in propofitio- 
ne per ejusmodi verba conftituta, fignificatur ha- 


bitudo fubje&i ad predicatum, non e contra fe- 
clufa modificatione. 
90. Ratio zdi quia propofitio vg. hzc: 
liber 


| fioe 


Con 
tutio 


fim, 


| tellio 


effet 


| fübir 


tiser 


| nag 


frug 


conf 


| teng 
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über bic eft Arviffotelis, folus iffe eff Ciceronis, eft 
oratio habens fenfum perfectum & quz poffit ef- 
fe vera aut falfa, atd; illius fenfus eft, qui iftius: 
bic iiber e Artflotelicus; hic fiylus eft. Ciceroniatus, 
Dices fubintelligi debere ex parte prædicati fub- 
ftantivum faltem generale vg. bic liber eff res Arie 
fiotelis, bic flylus efè fBylus imitativus | Ciceroniani, 
Contra eft, quia nulla eft. neceffitas iftius. fübítis 
tutionis, conftat enim ex grammatica verbum : 
Jim, poffe conftrui cum genitivo. Jam fi fübin- 
telligi deberet aliquod fubftantivum nomen, non 
elTet ifta conftructio verbi, fed fübftantivi nominis. 
fubintellecti per regulam noftri Emanuelis; Quo- 


tiescund, Gc. Sic etiam prædicari poffunt nomi- - 


na, gue rectis carent, ut: bec res efè nihili, flocci , 
jugi; item cum prepofitione- ut zzezs , ratio, 
confilium eft in fenibus; Petrus eff in loco, iz 
tempore. 6c. í 
91. Ratio 3tii quia hzc vg. oratio: Pe- 
trum penituit fui peccati; mifèret metui, habet 
fenfum perfe&um, quamvis conftet folis obliquis, 
Confirmatur ex Ariftot. lib. 1, Perih. 2. ubi de obli- 
quis inquit: non funt nomina, féd cafus nominis, 
quia cum eft, velfuit, vel erit, (feu cum prefatis 
Verbis) ned, verum nef, falfum eft, ut Philonis esl 
vel non efl; nomen veró. ( loquitur de nomine in 
cafu recto) quoties ponitur cum illis verbis, fime 
per verum vel falfum efl. Loquitur itad; amò de 


| obliquo antepofito, non poftpofito verbo: fem. 


2dà in comparatione cum recto addit ifti: femper, 
fuper quo additamento cum D, Thoma, & aliis 
conis 
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communiter Interpretibus- Toletus in expofitio- 
ne textüs ff ultimo. Nota, inquit, Ariffotelem non 


dixiffe: obliquum cum verbo non facit enuntiatio- ind 
nem, fed. femper, nam aliquando facit, ut: placet üt ( 
Petro, tedet mie, fed id non femper. At nomen feme — A wu, 
per id babet. Ex mente igitur Ariftotelis, quam- Cic 
vis obliquum antepofitum verbo: off, fuir, erit, I| dk 
non poflit facere orationem fenfüs perfedi fem- bear 
per, quz poflit effe vera vel falfa, non tamen id J| iden 
negat de obliquo iisdem verbis vel aliis perfona- gere 
libus poftpofito,aüt verbis imperfonalibus five poft- Cice 
i pofito, five antepofito. Porro inpropofitione vg: f> fpon 
y Petrum. penituit peccati, Petrus eft fabjectum, jam hoc 
(i vero ly: panituit peccati eft praedicatum. mod 
h 91. Objic: mò. Nifi obliquo fubfti- If vel: 
| tuatur ex parte praedicati aliud fubítantivum in || mn 
id re&o, propofitio affirmativa effe non poteritve- . | ef 
ra, quia hec ad veritatem requirit identitatem re- ||- cite 
&i fubje&i cum redo predicati. Refpondeo 1mòs | 
Non elfe de ratione propofitionis, etiam affirma« | min 
tiva, ut fit vera, fed ut fit perfecta oratio veré vel fub 
falsó enuntiativa alicujus déaliquo. 246. Tranfe- f fup 
dt, ad veritatem. affirmative requiri identitatem, || ft; 
redi fubje&i cum recto praedicati, quoties prater fur 
: rectum fübje&i, aliud vel idem repetitum adeft NT 
ex parte prædicati, fecus cùm non adeft ex parte | 
| prædicati. 35/2. Cùm folum, obliquum pro præ- min 
f dicato ponitur, redum fubjec idem eft re&um f pre 
i | prædicatis non tamen de necellitate replicandum | do 
lr ex parte przdicati. E" 


93. Objic. 249. Inter adjectiva & obli- in 
qua : 


qua difparitatem effe, quia adjectiva important 
formale fignificatum, quod fübje&o ineft, ac pro- 
inde poffunt veré affirmari ineffe recto fubjedti, 
ut cùm dicitur: bic liber vel fiylus eff Gizeronia- 
nus, Üüsnihcatur velpofleffio libri, vel imitatio 
Ciceronis in arte Oratoria, aut aliquid fimile in- 
efle libro, vel tylo. Cùm veró cafus obiiqui ha- 
beant fuum fiznificatum & materiale & formale 
idem, quod illorum recti, fequitur, quód qui di- 
ceret: hic liber eft Ciceronis, diceret ineífe libro 
Giceroneitatem, unde effet propofitio falfa. Re- 
fpondeo nullam effe difparitatem , fupplet enim 
hoc totum, verbum pofitum cum obliquo, quod 
modificatum per obliquum dicit, fcilicet librum 
vel ftylum habere aliquam habitudinem ad Cice- 
ronem , quamvis iftam habitudinem verbum 
cfi non exprimat categorematicé, fed tantüm fyn- 
categorematicé. 

94. Queritur 37/9. Terminus deno- 
minativus quomodo fupponere poflit ex parte 
fubjedi vel predicati? Refpondeo omni feré illo 
fuppofitionis modo, de quo fuprà num. 8o. & 
fequ. juxta naturam praedicati vel appellationis, 
ufum communem velin particularibus circum» 
ftantiis etiam particularem Philofophorum &c. 

95. Queritur 47v. Terminus deno» 
minativus , imprimis autem accidentalis an fit 
predicabilis in qurd, wel in quale, vel in quid qua- 
le? Non dubitatur de terminis denominativis efe 
Íentialibus & fubftantivis, quod poflint pracicati 
in quid, quia per illa poteft apte refponderi ad 

; inter- 


interrogationem qui fit ves? atd; certum eft, quód 
fint de quidditate rei, de qua vere affirmantur. 
Non dubitatur etiam, quód termini denomi- 
nativi five accidentales, five effentiales poffint præ- 
dicari in quale. Nec dubium eft, quód infuper 
termini denominativi fubje&to denominationis ef- 
fentiales poflint przdicari in quid quale; certum 
enim eft illos poffe fic predicari, ut cùm dico: 
coloratum albedine eft quoddam album ; fed dubi- 
um eft, an termini denominativi accidentales a 
poffint de fubje&is predicari in guid? Si poterunt, 
poterunt confequenter predicari in quzd quale. 
96. Refpondeo queftionem effe de 
voce. Siper praedicari in qu intelligis quiddita- 
tivé predicari, non peterunt termini accidentales 
przdicari in quid. Quodfi per pradicari. in quid 
intelligas, praedicari id, per quod apté poteft re- 
fponderi ad interrogationem: quideff res? Refpon- 
dco omnem terminum denominativum, qüi fub- 
ftantivus eft, quamvis fubje&to accidentalis fit, ef- 
fe predicabilem in guid. Nam fi quaras de Filio 
DEI Incarnato: gaid efi? re&té refpondebis, non 
tantùm, quod fit DEUS, fed etiam quód fit homo, 
quamvis effe hominem fit illi accidentale. Sic quod; 
fi de obvio homine quaras: qud ifte bomo ejr? 
recté refpondebitur effe Regem, effe artificem. 
effe Proconfulem, &c. quamvis ifta fint homini 
accidentalia. Firmatur. Predicatio in quale alia 
eft. effentialis, ut in hac: bomo efè rationalis ; alia 
accidentalis ut in hac: bomo eff albus. - Ergo eti- 
am przdicatio in quid poteft efe alia enpiatin 
alia 
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alia accidentalis in. fenfa , de quo in prafenti. 
Unde fequitur poffe terminum denominativum, 
praedicari in quid quale; ut íi dicas: bic bomo eft 
Rex vidtortofüs, efl titor infieuis, ef Orator. difer- 
ziffuus Gc. 

97 Queritur 5/0. An cùm terminus 
denominativus affirmatur de fubjecto, affirmetur 
& fübje&um denominationis & forma? vel cüm 
fübjicitur, fubjiciatur non tantüm fubjectum. fed 
& forma? Quæftio procedit de fubjectione & af. 


Í firmatione, cùm nulla ex parte fubjecti & pradi- 
Í cati intervenit reduplicatio, hac enim intervenien- ' 
| te certum eft poffe fubiici formam & affirmari: 
Í fed de terminis propofitionis, in fenfu connatu- 
| rali, & quafi fibi relictis. Non etiam procedit quz- 


ftio. de termino denominativo Metaphyfico, fed 


Í phyfico, & potiffimüm accidentali. 


99. Pranoto mò. Recentioribus af- 


| firmabile, eft affrmabile ut quod, velut quo, Afir- 


mabile z quod, ajunt efle, quod affirmatur in re- 
cto; ut quo, quod in obliquo formali, feu princi- 
pali. Prænoto zd quód per ipfum Ariftotelem 


| aliud fit affirmabile de fubje&to, aliud in fubjedto, 


qvod claré infinuat tum lib. 1. Categor. cap. 2. 
tum r. Perih. 5. in definitione verbi, ubi inquit de 
ilo: fèmper eorum, que de altero dicuntur nota eff, 


y. corum, que de fubjetfo vel in fuzeo funt. Ergo 


per illum aliqua dicuntur feu ifürmantur de fub- 
Jecto, alia. in fubjecto. Ubi Interpretes Ariftote- 


f lis dicunt primó modó affirmari de fubjecto, quz 
f funt de illius eflentia, alio modo ea, qua infunt 
f 


F fub- 


fubje&to, ut fubftantiæ infunt accidentia. His 
prznotatis 
99. Refpondeo. Terminus denomina- 
tivo rectus concreté materialiter denominative, vel 
fi malis, materialiter denominativé fumptus, fub- 
jedtum & importat, & fubjicit sz quod, formam 
importat zz 4u0,non tamen fübjicit, etiam zz que 
faltem generaliter, feclufa reduplicatione vel for- 
mali. fuppofitione: ex parte przdicati, ut com- 
muniter fupponitur, importat & affirmat fubje- 
(vm. denominationis z£ quod, formam uż quo. Sic 
cùm dicitur: faccarum album eft dulce, ex parte fub- 
je&ti albede ned; sw quoa, ned; uż quo fubjicitur 
prazdiceto propofitionis; nam ned; fubjicitur fub- 
je&o hujus denominationis: dulce, ned; ipfi dul- 
cedini, cùm veró dicis: Petrus eff albus, dicis Pe- 
trum elle fubjectum albedine informatum, adeod; 
affirmas de Petro ut quod fubjectum albedinis, al- 
bedinem veró affirmas uż quo; vel in fubjecto, ita 
ut re ipfa dicas, Petrum quidem fubjectum effe, 
albedinem veró in fubje&to effe, feu fubje&to in- 
efie. Ubi 
100. Adverte hunc modùm affirmati- 
onis fcilicet uż quod fimul & ut guo, non habere 
locum, cùm terminus adjectivus fe folo, nullo ex 
parte piaedicati addito vel fubintellecto novo, vel 
repetito fubjecto affirmatur, fed tantiim, cùm fal- 
tem generale aliquod ex parte praedicati fubjectum 
fupponitur adjectivo, vel {altem idem , quód eft 
ex parte fübjecti, tacité vcl exprefse repetitur ex 
paite 


parte predicati. Id veró cùm femper fubfifere 
velint Connotatiflz, quatenus volunt, ut aliquod 
redum fuübí(tantivur ex parte pradicati vel pona- 
tur, vel fubintelligatur, infiftendo huic illorum. 
fuppofitioni; quzlibet propofitio, in qua terminus 
denomina:ivus materialiter denominativé Íumptg 
affirmatur de fubjecto, erit exponibilis ita, ut die 
cere: Perras eff. albus, idem futurum fit, acfi di- 
ceres: Petrus efd aliquid, vel Petrus eff 1d quod eft, 
& albedo ipfi tefl, vel illorum phrafi: & albedo 
cum unione ab illo commotatur. Unde Petrum ef- 
fe album, erit revera Petrum eife, albedinem effe, 
ac unionem informativam inter Petrum & albedi- 
nem effe, cüm natura denominationis exi 
ftentiam & Petri, & albedinis, & unionis, ficut ruta 
fus hec: Petrus ef? Cogitius, cùm natura denomi- 
nationis non exigat fubje&tum effe feu exiítere, 
imó ned; pofübile effe, fed ad fummum quiddi- 
tativé Petrum efTe, exponibilis erit per hás: Pe- 
trus eff quod efl, &y cognicio Petri efl, ac relatio con 
gnitionis ad. Petrum eff, & ficde aliis, quia iterum 
Petrum cognitum effe formaliter, non aliud eft, 
quàm Petrum cognofci, 
illius exiftere, atd; hanc ipfam tranfcendentaliter 
referri ad id, quod eft Petrus, Atd; ita habes ve- 
ram & genuinam expofitionem fenfumd; pro- 
pofitionum, in quibus terminus denominativis 
accidentalis, vel materialiter concreté denomina- 
tivé fumptus, affirmatur de fubje&ofecundüm fe, 
Hinc veró habes in parte retolutum, guod 
10r. Quazritur ózó; 
F2 


gat exi- 


quod eft cognitionem 


quomodo propo- 
fiti- 


fitiones, in quibus affirmatur terminus denomina- 
tivus de aliquo fubjecto, ac imprimis accidentalis, 
exponi debeat in eadem Connotatiftarum, & feré 
communi fuppofitione, de qua fupra. | Prznoto: 
terminum denominativum dici pofle 778 de ali- 
qua re præcisè fecundum fe ex parte fubjecti pofi- 
ta, ut in hac: Petrus eff albus. 2dò de fubjecto, 
cadem, quam continet praedicatum , denomina- 
tione affedto, ut in hac: Petrus aibus efè albus. ztiò 
de fubje&to alia & diverfa denominationeaffecto, 
ut in hac: /accarum album eff dulce, Quantüm ad 
primi generis propofitiones 
102. Dico: exponi illas ex parte rei fi- 
gnificatz poffe multipliciter, & femper conveni- 
enter. Sic vg. propofitio Petrus efè albus, exponi 
poteft zmò: Petrus informatur albedine. 240: Petrus 
eonflituit Jubieđivè cum albedine €9 unione concre- 
gum ex Petro albedine 6$ unione. atià: Petrus efl, © 
illi albedo informative ineft, vel €9 illum informat 
albedo. |4:à Singulis denominativis fuum munus 
attribuendo, feu diílributivé accommodeé fic: & 
Petrus aiu recipit albedinein, albedo informat, 6$ 
unio utrum, neilit. st: Et. Petrus exi[Hit, & al- 
bedo exifist, & unio informativa Petri exiftir.. Ra. 
tio eft, quia ex una parte nihil prohibet predictis 
modis exponi propofitionem przfatam; ex altera 
irie|in eundem omnino fenfum omnes reinci- 
dunt, fine ullo ullius fententiz przjudicio, necali- 
ud re ipía pronuntiant, quàm quod fùummarig & 
compendiarié dicitur per propofitionem: Petrus. 
efl aibi, 
103 


103. Quodattinet propofitiones zdi 
generis. Prenotandum rs dubitari inter Au- 
thores, an ejus generis propofitiones fint in mate- 
ria necefaria?  Pranotandum 24), ad hujus ipfius 
rei decifionem in propofitione: Petrus aibu eft ala 
bws, complexionem fieri poffe vel in fenfu hypo- 
thetico ita, ut equivaleat huic: Petrus. fi efd albus, 
efè albus; vel in affertivo perinterpofitionem rela- 
tivi, quod vocant implicationis, ita, ut propofitio 
di&a zquivaleat huic: Pezrus qui efè albus, eff albg; 
vel in reftrictivo, etiam per relativum, quod vocant 
veftricionis, cujus non eft capax dicta propofitio: 
Petrus eft albus, quia eft de fubje&o individua- 
liter reftri&o feu fingulari amplius non reftrin- 
gibili; capax veró eft, vg. hac:bomo albus eff albus, 
qu& proinde zquivalet huic: 070, qui albus. eff, 
€f albus, His prænotatis 

104. Dico rm, propofitionem: Perrus 
albus eft. albus, in primo fenfu fubjecti effe in ma- 
teria neceffaria, eft enim hypothetica de hypothefi 
effentialiter, imó identicé connexa cum pradica- 
to, abfolvitd; ab omni tempore, cùm nihil ponat 
abfoluté & in re,juxta illud: conditio nihit ponit 
anre, atd; exponendam effe eàdem proportionaté 
formà, quà hzc ut fupra: Petrus efè albus, fic vg. 

Petrus f informatur albedine, fi conftituit cum il« 
la &c. fi Petrus, albedo €$ unio exifiunt, Petrus in» 

formatur albedine, conftituit cum illa concretum, 

Petrus, albedo & unio exiflunt. 

; 10). Dico 24: eandem propofitionem 

in fenfu affertivo non effe abfoluté in materia ne- 


E ceh- 


ceffaria. quia poteft effe de non fupponente fub- 
je&to. ideod; propofitio implicata poteft effe falla. 
Ad fummum giur elfetnecelffaria fecundüm quid, 
fubje&o fcilicet bene & veré fupponente. Idem, 
dicendum de přopofingne eng albus efl alius, 
fiv: in affertivo, five (imul in reftridivo fenfu pro- 
cedat fubje&um, quia iterum propofitio implica- 
ta vel reftcidha poteít eífefalía, quia poteft Geri, 
ut nullus homo fit albus, adeod; cffe ds fubje&o 
falò fupponente, ut vg. hec: chimera alba eff aiba, 
corvus albus eff albus, cygnus niger eft niger. Expo- 
ni vero poteft, & debet proportionaté ad jam dicta. 
106. Quantüm ad propofitiones stii 
generis, adhuc prenotandum diverfas ex parte fub- 
jecti & pradicati denominationes, de codem fub- 
jeto affirmatas poffe effe diverfas fpecie vel ge- 
nere, ut: corpus quantum efè coloratum, vel tantum 
individualiter,ut in hac: Petrus albus per albedinem 
A. eff albus etiam per albedinem B. Item poffe effe 
fubordinatas, quatenus una denominatio eft fpe- 
cies alterius, utin hac: Pezrps albus efè coloratus , 
vel non fubordinatas, fed potiüs difparatas, ut in 
hac: Petrus dofus eft Sancius; compoflibiles vel eti- 
ám. repugnantes, ut: hoc corpus in fummo calidum 
ejl in fummo frigidum &c. Unde confequens eft 
alias futuras in materia néceflaria, alias in contine 
genti, alias inimpoflibili. Hoc prenotato . Di- 
co j^): omnes has propofitiones codem modo 
exponi pofle & debere proportionaté ad ditas 
in aíIertis fuperioribus. 
107. Dices contra premiffa. Ergo 
umo 


imè etiam cùm dicitur: creatura ef? adu connexa 
cum DEO, poterit exponi: creatura eff, 6 -DEUS 
efl. Si enim Petrum album  effz, eft & Petrum & 
albedinem & unionem cffe, etiam creaturam con» 
nexam cum DEO efle, erit creaturam & DEUM 
effe. 24». In omni evolutione propoátionis de= 
bet idem attingi, & eodem modo per exponene 
tes, quod & quomodo atting;tur per exponibie 
lem, alias expofitio erit illegitima. Atqui in præ- 
di&is expofitionibus iftud non fervatur, nam vg. 
in hac: Petrus efl albus, adfertur albedo in obliquo, 


. in exponentibus veró adfertur in recto. 3/10 proe 


politio: Petrus eft albus. eit fimplex, effet veró com- 
plexa, fi exponeretur per copulativam. 

103. Refpondeo. Ad imum, nego íe- 
quelam, quia vg. Angelum effe & lapidem effe, 
non eft lapidem cum Angelo connexum effe, vel 
8 contra, Ergo pariter &c. Quodfi addideris: cre- 
aturam efje, & connexionem tlliu cum DEO effe , 
& DEUM efje, redundabit expofitio, quia denomi- 
nationis iftius: creatura connexa cum DEO, non 
eft ullum denominativum DEUS, fed purus ter- 
minus, quia ned; eft fubje&um, ned; forma deno- 
minationis, ned; applicatio formæ; ac proinde non 
pertinet ad expofitionem denominationis, cujus 
particularia requifita funt præcisè fubje&tum, for- 
ma & applicatio. Ad zdum diftinguo Majorem. 
In omni evolutione propo(itionis debet idem at- 
tingi, & codem formaliter modo, nego; & eodem 
formaliter vel equivalenter modo, SOR N ali» 
às quod tantüm implicité aut fimplici termino 
attin- 


attingitur in exponibili, pariter tantüm implicité 
vel fimplici termino attingi deberet in expofitio- 
ne, quod aperté eft falfum, quia quod vg. defini- 
tum formale attingit implicite & fimplici termi- 
no, definitio attingit explicité, & termino com- 
plexo, ut patet in his: bomo et anmäl rationale; 
quod idem conftat de expofitione propofitionum, 
nam propofitio univerfilis fimplex & categori- 
ca exponitur per copulativam; particularis per dif- 
junctivam. Ad 5:4: dico, propofitionem | for- 
maliter fimplicem poffe effe zquivalenter ex plu- 
ribus complexam, ut hac: omnis bomo eft animal, 
formaliter fimplex, aequivalenter eft complexa, in- 
quantum per copulativam exponitur. 

109. Infertur dictarum propofitionum 
contradictorias contradictorio modo exponendas, 
utquia hec: Petrus eff. albus, exponitur copulati- 
vé, contradictoria exponi debet disjundtivé: vef 
Petrus non efè vel albedo non eff, vel informatio Pe- 
2ri per albedinem uon eff. 

no. Quaeritur 770: quidnam requira- 
tur ad veritatem propofitionis, in qua affirmatur 
de aliquo fubje&o terminus denominativus? Præ- 
noto 770: copulam propofitionis effe nexum inten- 
tionalem, quo illa exercité net fübjectum pro- 
pofitionis cum praedicato ejusdem; exercité in- 
quam, quatenus munus iftud uniendi exercet per 
femetipfam fubjecto & predicato interpofitam. 
Optimé advertit P. Ayleworth Connotatifta tract. 
2. Metap. Difp. 6. num. 16. quód copula interdum 
fit nexis identicus, feu identitas quadam intenti- 

onalis 


enalis, fignificatum fubje&ti identificans intentio- 


naliter cum fignificato przdicati, interdum vero 
fit nexus puré unitivus, feu unio quedam inten- 
tionalis inter objectum (ubjecti & objectum præ- 
dicati. Nefit, inquit ille, denti? regum præ- 
dicati cum re&fo fabjediz, obilquum verb. pradicati 
formale cum eodem fübjetli veto nedlit pracisà uni- 
tiv), ut proinde ili, quatenus eff nexus 1dentzclis , 
ve[pondere. debeat ex parte objedli identitas adequa- 
ta rect fubječti cum veto praedicati: quatenus verð 
pracisé eff unio intentionalis, debeat illi in propofi - 
tione vera ve[pondere unio phyfica, five moralis, vel 
Logica ređi fübjecli cum obliquo praedicati. Cæ- 
terum hac in re non affentior (ubtiliffimo Autho- 
ri, nam & recta fubje&i & pradicati poffe per co» 
pulam tantüm unitivé connecti, conftabit ex dis 
cendis Difp, feq. & obliquum quod; przdicati pof- 
fe identicé cum redo fubje&ti copulari, patet in 
hac: anima bominis eff rationalis, ubi rationalitas 
veniens in obliquo identicè ne&itur cum re&to 
fubje&i, & in hac patrii noftri idiomatis: Pzozr 
teft człowiekiem, obliquum cum recto connecti- 
tur per copulam nexu identico. 

ni. Premitto 24? dubium effe inter 
Authores , an copula fit pracisé exercité nexus in- 
tentionalis fübjedi cum prædicato? an verò cti. 
am fignatè Effet purè exercité, fi effet nexus in- 
tentionalis, non tamen ex parte fua fignificaret, 
& haberet pro fuo objecto nexum ipfi obje&o in- 
exiftentem; effet etiam fignaté,fi ex parte fua il- 
lum pro objedto haberet, fcilicet objectivam iden-, 
titas 


titatem, vel faltem unionem phyficam vel mora- 
lem, inter obje&ivum fübje&um & prædica- 
tum. Probabilius videntur loqui qui, affirmant 
copulam etiam fignaté elfe nexum fubjecti cum. 
praedicato, quia 776 cognita quomodocund; co- 
pula, in fuo actuali exercitio, facit ftatim cogno- 
Ícentem venire in cognitionem habitudinis fub- 
jecti ad predicatum, non aliter ac cognitum pro- 
pofitionis alicujus fubjectum vel predicatum fa- 
cit ftatim venire in cognitionem rei de qua , & 
rei, quz dicitur; quid autem eft fignificare, fi hoc 
non eft? 242 quia dantur modificationes copulz,ut 
adequate, zadequatà, contingenter , neceffarto, quz 
certé non modificant copulam, fecundüm quod il- 
la eft exercité nexus, hec enim femper adequaté 
nectit exercité, femper effentialiter & necelfarió 
c(t nexus, fed (ecundüm quod fignificat identita- 
tem adequatam vel inadequatam fübjecti cum 
pradicato, neceffariam vel contingentem fubjecti 
ad praedicatum habitudinem. Adde, quód mo- 
dificationes ifte fignificent modum  habitudinis 
fubjecti ad predicatum, ut quód adzquaté vel in- 
adequaté identificetur fubje&to, neceffarió illi vel 
contingenter przdicatum conveniat. Ergo & ipfa 
copula fignificare debet habitudinem, nec enim 
perceptibile eft, fignificari in oratione perfecta, 
modum habitudinis fine ipfa habitudine. Ergo 
ifta habitudo debet effe objectum alicujus termi- 
ni (ftri&te vel latius fumpti) in propofitione. At- 
qui non fubjedi, non przdicati. Ergo copula. 
3/6 quód copula nunc fit nexus. identicus, nunc 

uniti- 


unitivus fübjedi cum przdicato, aliunde decerni 
non poteft, quàm ex eo, quód nunc identitatem 
fubjedi cum przdicato, nunc. meram unionem, 
physicam vel moralem fignificet. —4£) ex Arifto- 
tele: qui v. Perih. 3. S7 eff, inquit, vei non efè (intel- 
lige; folitarié, & (ine nomine ponas) zondum fignie 
ficas, fignificat autem (intellige: fi cum nomine po» 
natur) compofitionem quandam, quam fine compo- 
Jitis non eff intelligere. Ergo per Ariftotelem cùm 
copula: eff vel non e% ponitur fine fubje&o , & 
przdicato, nihil fignificat; fubjedo autem & præ- 


dicato appofitis, confignificat compofitionem, fci- . 


licet convenientiam fubjecti cum predicato, Ergo 
non folű exercité eft compofitio, fed eam quod; fyn- 
categorematicé fignificat. 5/0 probatur idem ex 
propofitionum veritate, in quibus quafi de copula 
unius figniticato enuntiatur copule alterius figni- 
ficatum,ut cùm dicitur: Petrum effe bominem, efè 
Petrum effe animal rationale, ubi per ly effe idem 
omnino, quamvis jam alio modo fignificatur, quod 
per ly eff fignificatur in iftis propofitionibus: Pe- 
trus eft bomo, Petrus eft animal rationale. 

1:2, Prenoto 3770 ex P. Ayleworth, 
tra& Metaph, z. Difp. 5. num. 10. controverti 
inter Authores, utrum in omni propofitione, co- 
pula aliquid predicati cum fubje&o identificare 
debeat, an quandod; duntaxat uniat? Affirmat; 
inquit, primum Francifcus Alphonfus, Antonius 
Perez negat, ille enim in omni propofitione re- 
&um tam ex parte fübje&ti, quàm ex parte prædi- 
cati contendit adferri, quod íempsr per copu- 

lam 


lam identificari neceffe fit; híc autem ex parte 
praedicati rectum quandod; nullum, fed duntaxat 
obliquum, 2/7, reperiri, hoc veró cum recto fub- 
jec per copulam uniri fufficit. | Hinc ille hanc 
, propofitionem: Petrus eff albus, hunc fenfum red- 
dere afferit: Petrus eff ens albedinem babens; hic 
vero hunc: Perrus eff clbedini unitus, nullo recto 
ex parte predicati allato. Author citatus de con- 
troverfiuncula ifta, ut ait, nihil determinat: ego 
fubícribo fententie P. Antonii Perez, confequen- 
ter ad dicta nüm. 86. & iequ. Confirmatur i~ 
dem ex grammatica hujus verbi ef con- 
ftrudiene, conftat enim iftüd verbum non tan- 
tim nominativum poft fe poffe admittere, verum 
& genitivum, ut ic liber eff. Ariflotelis, & dati- 
vum: /iber eff mibi, & ablativum, ut Petrus eff 
bono animo. Admittit etiam cum préepofitione & 
accufativumr, ut: éns relativum efè ad aliud, & 
ablativum , ut: ens creatum e£  abalio, qua 
cùm «ctiam non intellecto ullo ex parte pradica- 
ti ultra retum fubjecti recto, fint orationes, qua 
fenfum perfectum conficiunt, atd; verum vel fal- 
fum dicunt, enuntientq; aliquid dealiquo, habent 
veram rationem propofitionis, copulà interim. 
precife fignificante, non identitatem, fed aliquá 
unionem moralem, feu habitudinem ad iftud. 
Quod de copula vocali hic afferitur, afferendum 
& de copula mentali eft; cùm enim vocabula in- 
ftituta fint ad fignificandos conceptus, & copula 
quod; ad figniticandam mentalem , debet fignifi 
«are copulam quoad modum  tendendi in pris 

. obie- 


obiectum proportionatam fuo modo fignificandi, 
fuum quod; fignificatum, ut jam aliàs di&um. 
H3. Dico rmzé. Propofitio affirmans 
de fubje&o terminum denominativum; cujus fi- 
gnilicatum formale eft de e(fentia fubje&ti, ad fuam 
veritatem, requirit identitatem, & reĝi fubjecti 
cum redo praedicati, & cùm iftud adet, cum 
obliquo formali. Quia copula nectens tale præ- 
dicatum cum fubjeđto, ut veram reddat propo- 
fitionem, debet nedere identicé cum reĝo fub- 


| jeti & rectum praedicati & obliquum, cùm & 


retum & obliquum non poffit aliter convenire 
fubjecto, nifi per predictam identitatem , utpo- 


| tè utrumd; effentiale fubje&to. 


H4. Dico 240. Propofitio affirmans 
de fubje&o terminum denominativum, cujus fi- 
gniicatum vel materiale, vel formale, vel utrüd; 
non eft. de effentia fübjedti,. non requirit quan- 
tüm de fe & univerfaliter ad fuam veritatem, 
identitatem ređi fubjedi cum redo pradicati, 
aut cum obliquo formali. rà ex dicendis Difp. 
fequ. Quat. ztia: 240 quia quamvis per poflibile 
vel impoffibile identitas re&i cum recto vel obli- 
quo non daretur, dummodo daretur ex parte ob- 
jeti talis fubjedi habitudo ad denominationem 
pofitam ex parte prædicati, qualem natura deno- 
minationis ex parte fua requirit, & qualem pro- 
pofito ex parte fua reprafentat, propofitio ef- 
set veta) quia precifa identitate, adhuc formalie 
ter itá fe haberet obje&tum propofitionis, ut fe 
illud habere Ppropofitio cx parte fua pronuntiat, 


vg. ifta propofitio: Petrus eff cognitus, efto Petrus 
non identificaretur fibi ipfi, dummodo cognitio 
aliqua terminaretur ad illum, propofit;io atirmans 
efle cognitum, eflet vera. Dices: utid; Petrum 
effe Petrum cognitum, eft Petrum efle Petrum, 
& cognitionem terminari adillum. Refípondeo' 
aliud effe, quód predi&a propofito poflit taliter 
explicari, atj; veritas propofitionis & denomina- 
tionis iftud ex parte fua permittat fieri; aliud eft, 
quód ejusdem propofitionis & denominationis 
verificatio iltud requirat. imum quantum ad i- 
ftam propofitionem, & denominationem permit- 
tit conclufio, negat alterum. Certè aliqua pro- 
pofitiones, fic exponi non poflunt, ut vg. ha: 
Dii fant Dii falfi , aurtchatcum eft aurum falfum, 
bec imago eff bomo pitu, nam ifte poffunt effe 
verz, expofitio autem eflet falfa,(i hoc modo expo- 
nerentur: Dii fant Dii, €$ datur falftas Deitatis 
illorum; aurichbalcum eff aurum, & datur fal[itas 
auveitatis illius; imago bominis eft homo, & eft pi- 
dura bominis, nam primz exponentes omnes funt 
falfz. Plura objici poífent, fed alteri loco refer- 
vantur. 
nj. Dico jz/. Cùm veritas propoli- 
tionis denominative requirit ideniitatem recti 
fubjecti cum recto przdicati, licét eadem omnia 
videntur effe fignificata fubjedi, qua funt prædi- 
cati, non eo ipfo verum erit de quocund; ex fi- 
$nificatis importato inrecto, aliud affirmare etià 
importatum in recto, quia quamvis fubjecti & 
praedicati fignificata forent eadem, tamen in tali 
cafu 


cafi ex parte copule, illius fignificatum interve- 
nire poteft, quod propofitionem reddit falfam, 
ned; fuit ullum ex fignificatis pér terminos expo» 
nentes. Patet in his: Petru babens equum efi e- 
quus habitus à Petro, Petrus habens albedinem, esl 
albedo babita à Petro, in quibus cùm eadem fint 
fignificata ex parte fubjecti & prædicati, per co- 
pulam tamen importatur identitas inter Petrum 
& equum, ac inter Petrum & albedinem qua & 
non fubfiftit, utpote impoflibilis , adeoqué pro- 
pofitionem reddit falfam, & per nullam. expo. 
nentium fignificatur, five ex parte fübjedi, five 
ex parte copula; Petrum enim habere fuum equiü 
e(t quidem idem quoad rem fignificatam, atd; equü 
haberi à Petro, non tamen idem eft ac Petrum ha- 
bentem equum quoad rem effe equum habitumà 
Petro; primum enim fignificat exiítere Petrum, 
poffeffionem equi & equum, idem effe ac exifte- 
re equum, Petrum, & poffeffionem paflivam equi, 
atqué ad fummum unumquodqué ex illis iden- 
tificari fibi ipfi adequaté, fcilicet Petrum Petro, 
equum equo, & utrumqué inadequaté identifi- 
cari eidem concreto, non tamen eft Petrum iden- 
tificari equo & è contra. Et quamvis verum effet 
(quod tamen falfum effe conttabit ex dicendisin- 
fra, & jam fuprà infinuatis) quód utriusque de- 
nominationis eadem eflent conftitutiva, quia ta- 
men importantur alia in, reĝo, alia in obliquo 
€x parte fübjecti, & rurfus ex parte predicati mo- 
do inverfo , fcilicet quz illic in recto, hic in o- 

liquo, & è contra propofitio vi identice co- 
pule 


pule effe vera non poteft, quia quamvis eadem 
fint utriusj; conítitutiva, non tamen fequitur 
quodlibet conftitutivum unius effe idem cum. 
conítitutivo alterius. Nec quia aliquod totum eft 
idem fecum, ac qualibet pars etiam idem fecum 
ipfa, fequitur quamcund; partem effe idem cum, 
quacund; parte, adeod; unam quamdq;ex illis im- 
portatam in recto poffe affirmari identice de alia 
parte conítituti importata 1n recto. Veritas quip- 
pe propofitionis non tantüm confiftit in identi- 
tate fignificatorum fubjedi cum fignificatis præ- 
dicati, fed etiam in modo fignificationis, debita 
& congrua importatione, hujus quidem fignif- 
cati in recto, alterius in obliquo, cùm per iftum 
modum fignificandi copula determinetur in tali 
propofitione ad fignificandam identitaiem redii 
cum recto &c. 

16. Dico. 4/0. Propofitionis deno- 
minative veritas requirit ex parte objecti praci- 
fè illa dari & effe modo  denominationi pro- 
portionato, qua requiruntur conftitutivè ad ,de- 
nominationem  obje&tivam , ita , ut fi hzc in 
quacund; fuppofitione poflibili vel impofübili 
fubfiftant, quamvis catera etiam effentialiter re- 
quifita deficerent, fubfiftat & veritas propofitio- 
nis, quia pofitis omnibus rei conftitutivis, pont» 
tur tota rei, feu in prafenti denominationis effen- 
tia. Ergo illis ex parte objecti fubfiftentibus, fub- 
fittit denominatio. Ergo propofitio illam affirmans 
fubfiftere feu dari , neceliarió eft vera. Sed de 
his plura, in ipfo tradu controverfis principalis. 

Coro- 
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COROLLARIUM 
totius Difputationis. 
117. | Lain fuit prefens difputatio ad 


plura in confequenti facilitanda, ac . 


(quod proximum & praecipuum) ad conftituen= 
dum fixo quodam modo fubje&um Controvere 
fir principalis inter noviores | Connetatiftas 
& illis Oppofitos, ex cujus incerta confiftentia 
magna hic iade terminorum & argumentorum 
perplexitas. Noftri comuniter videntur pro fub- 
jecto Quxftionis ponere denominationem concre« 
tam ex fübje&o &forma &c. denominationis , 
Jam Connotatiftz noviores de hac nullam volunt 
fieri queftionem, faltem quoad fubje&tum & fore 
mam denominationis; concedunt enim ultro 
denominationem concrete fumptam conftitui fub- 
je&o & forma unitis, adeod; ad fummum in uni- 
one quxftioni locum relinqui, quam plures ex 
illis volunt effe denominationis ctiam concreta 
merum connotatum, nec tamen omnes Conno- 
tatiftz controverfiz fubjectum volunt effe denomi- 
nationem materialiter, & plerij; claré addunt, 
non concreté fümptam, feu materialiter deno- 
minativé non concreté acceptam, feu puram nó 
concretam, Jam noftri reclamant, atd; ajunt fc 
ctiam ultro concedere, quód denominatio mate- 
riliter, & fimul inconcreté fumpta conftitua- 
tur fola entitate fubjecti denominati) nod; dc hoc 
(2 ^ GOR- 


conttoverfiam effe poffe, ut proinde tota difpu- 
tationis moles videatur in merum de mera vo- 
ce litigium definere, his & illis propugnantibus, 
quod ab oppofitis non impugnatur; impugnan- 
tibus, quod non propugnatur. Unde iterum ar- 
gumentorum iníügnis confufio, & quò tendant, 
aut tendere debeant, incertum. Ut itad; firmü 
aliquid de fubje&o controverfim iftius (tatuatur. 
n8. Cenfeo vzó. Quaeftionem de rê- 
rum confticutivis vel connotatis in fua univerfa- 
litate acceptam effe propriam confiderationis me- 
taphyfice, veríatur enim tota circa eflentiam rei, 
& effentialiter atg; pecuEariter ad illam requifi- 
tisin fenfu, de quo fupra. 
i19. Cenfeo 240 Controverfiam hanc 
effe debere, fi non unicé, faltem principaliter 
de denominatione objectiva, feu de illo efe in.. 
unum. ab alio formaliter derivato fpecialiter & 
effentialiter requirente fubjectum, formam, & ap- 
plicationem. conformiter ad dita num. 8. & 1r. 
atd; non de denominatione objectiva rclaté ad de- 
nominationem formalem, féu ut, & inquantum 
fubftat actibus formaliter denorminativis, feu ut 
connotat predictos adus, cùm quaftio fit pror- 
fus metaphyfica, de rebus, non ut fubfunt no- 
ftris conceptibus, aut vocibus, fed fecundum fe & 
in fe fpectatis, quonam in fe conftituantur, & 
quo nó? quod à conceptibus vel vocibus noftris nul- 
lo medo dependet,nec ifta ad effe illorü in fe.adeoq; 
conftitutione vel conotationé illorum,funt quomo- 
dolibet requifita. Quaritur vg. quid fit inre, & 
reipía 


reipfa Petrum effe. album, unum effe relatum. ad 
aliud, quod utid; effe datur fine ulla relatione, 
faltem independenter ab illa, ad actuales conce- 
ptus.aut voces, confequenter iítius quaftionis fub- 
je&tum , non dependet ab eo, quód aliquid deno- 
minationis per terminum denominantem vel có- 
ceptum rei explicativum adferatur, vel quód hoc 
áut illo modo concipiatur vel fignificétur, in re- 
&o fcilicet, aut obliquo &c, ità, üt meritò pro- 
tulerit P. Ulloa in Log: Minore Difp. i. num. 191» 
quà. qui obliquum cum éontotato, velum cum 
conftitutivo confundunt, perperam | faciant, i8 detor- 
queant quefiiones de ve ad queffiones de voce. 
i;0. Cenfeo zri. Non cffe quaftio- 
nem de denomirnatione objetiva purè materiali- 
ter fumpta, fei, inquantum fumitur pro entitaté 
fubje&i denominátionis fecundum fe precifé, ut 
cæteris ad dénominationem pecüliáritér requifitis 
contradiftincta , àtq; ab ipfa ratione fubjedi de- 
nominationis abíoluta, quia entitas fubjedti feciü- 
dùm fe precife fumpta, adequate conftituitur fua 
ipfius entitate, atq; iftius conftitutivis, ned; eft 
fimplicitet denorainatio, fed aliquid ab illa pror- 
fus precifum, atd; ità non quaritur, quidnam fit 
1n re vg. Petrüm album effe Petrum, feu quid Pe» 
trus fit in effe Pétri (fic ille fuinptus ned; confti- 
tuitur albedine, ned; illam connotat) fed quid 
Petrum album in effc albi fit quoad rem ipfam? 
Non ctiam de denominatione puré formaliter, 
five ut quod, five ut quo fumpta, feu pro entita- 
te forma ptecife fecundum fe fumpta, & præcis 
Gi fa 


fa ab actuali exercitio, & hac ipfa denominatio- 
n: formae actu denominantis, vg. de albedine in 
efe albedinis, vel etiam de ipfius applicatione fi- 
militer accepta, quia hac pariter tali modo fum- 
pta habet in fua ipfius entitate omnia conítituti- 
va independenter ab actuali exercitio forms. 
Ned; de denominatione complexe, feu ut noftri, 
concreté quidditativé , aut ut Connotatifíte fim- 
pliciter concreté fumpta, pro compofito mini- 
mm exfubjecto & forma denominationis, quia 
utrij; parti indubitatum cf, quód taliter fumpta 
conítituatur tam entitate fubjecti, quàm entitate 
forma. 

nr. Cenfeo 4£0. Quæftionem proce- 
dere de denominatione materialiter denominati- 
ve fumpta, & ut noftri dicunt, fumpta concreté 
denominativé , hoc eft, de fubje&o denomina- 
tionis, ut eft acu fubjectum, & acu denomina- 
tum, concrctumd; formae. a&u, feu in actu 2do 
illud denominanti, feu de ipfo effe denominativo, 
& prædicato illo à forma in fubjectum derivato 
objc&ivé fumpto, vel etiam de forma denomina- 
tivè fumpta, feu ut in actu 2do denominante 
fubje&um, & illi concreta, feu ut ineffente, atg; 
in idem fubje&tum aliquod effe vel modum efTen- 
di formaliter derivante; preícindendo interim 
adeod; ned; apponendo iftum terminum: c07- 
cretè in fenfu Connotatiftico, feu pro complexe 
&.compofito accipiendo, ut addere noftri ple- 
rumd; folent: ned; etiam excludendo , ut facere 
folent noyiores Connotatifte, praferentes fe lo- 

qui, 
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qui, & quzrere vg. de Petro albo denominativé 
non concreté accepto, fed id ipfum, concrete fei- 
licet von cogcreté in priemiffo fenfu, remittendo 
ad predicatum quaftionis, faltem quodammodo 
mediatum. Si enim ex deciíione queftionis con- 
ftiterit Petrum in effe albi, feu denominative ac- 
ceptum conftitui non tantüm entitate Petri, fed 
etiam forme, tum demum inferetur, Petrum ins 
che albi, feu denominativé acceptum effe in te 
concretum ex Petro & fua albedine. Si veró con- 
ftiterit non conftitui & fubjedo & forma in eL 
sc albi, fed conftitui fubjecto, & formam feu al. 
bedinem tantiim ab illó connotari, tum demum 
inferetur, Petrum etiam denominativé album, feu 
in effe albi, non effe concretum ex entitate Petri, 
& albedinis compofitum: alioqui tam qui addunt 
ly concretà, quàm qui ly non concretè, rem primó 
decidendam in ipfa quæftione preoccupant. Idem 
proportionaté dicendum de forma denominati- 
vè accepta &c. 

r2. Dices: Denominatio objetiva in 
femetipfa, & ut eft à parte rei omnino. eft vel 
concreta, vel non concreta. Ergo fi de obje- 
iva procedit quazfítio,debet procedere de denomi- 
natione concreta vel non concreta. Refpondeo 
retorqueo argumentum. Denominstio obje&tiva, 
cùm certó. requirat effeptialiter &fubje&dum & 
formam, ut eft à parte rei, omnino debet effe vel 
conftiti& per formam. vel connotans formam, 
Ergo (i de objectiva denominatione eft quaftio, 
dcbet effe de conftituta per formam, vel illam con. 
notan- 


notante, Ergo cùm queritur: an illa conftitua- 

tur vel connotet formam, quazritur an-denomi- 

natio objectiva connotans formam fit connotans 

formam, an veró per illam conftituta fit per il- 
jam conítituta? vel am denominatio conftitu- 
ta per formam, fit veré connotans formam, vel 
connotans formam fit conftituta per illam? Sed 
quzriné prudenter & rationabiliter , atd; etiam 
tantis impendiis difputari poteft & debet: an con- 
notans fit connotans? an conftituta fit conftituta? 
an conítitura fit connotans antonomaíticé, vel 
€ contra? ineptiendo, non philofophando. Dire- 

&è, verum equidem eft, quod cujuscund; tandem 
quazítionis controverfe objectum quoad fe, & ut 
in fe, uno ex oppofitis modo determinate fe ha- 
beat, fed quia, quonam modo determinate fe 
babeat? iftud determinaté, an aliud illi nemine 
cogitante conveniat? ante dubii & quzftionis de- 
cifionem nefcitur, atd; idco ut determinaté fcia- 
tut, nosj; non lateat, quid tandem ex duobus 
oppofitis illi conveniat? in quaftionem adduci- 
tur, in ipfa queftione nihil determinatur, donec 
de illa decernatur. Atd; hoc tandem. eft ge- 
nuinum fübje&um controverfiz principalis fine 
omni perplexitate terminorum, fine prajudicio 
hujus, ac illius fententiz, fine ulla ipfius praoc- 
cupatione propofitum, quod & qualiter propofi- 
tum utrij; omnino Parti probandum effé nons, 
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DISPUTATIO IL’ 


De Natura , Multiplicitate , 
ac indiciis Connotati t5. Con- 
flute. 

1 Ut przmiffe Difputationis pracipuum inten- 
T tum fuit, certa fubje&i Quæftionis deter- 
minatio,ita prefentis ícopus eft certa defignatio, 
& fimul explicatio praedicati ejusdem controver- 
fiz, que methodo Philofophica non meliüs obti- 
neri poteft, quàm per definitem illius quidditatem, 
divifam deinde in fuas fpecies, & tandem per fu- 
am proprietatem, que omni & foli, vel faltem. 
illi {oli conveniat. Porro iftud pradicatum, utin 
quettione difputatoria folet, eft quodammodo dif- 
jundivum, quazritur fcilicet de denominationibus 
objectivis, ac particularius & immediatiüs de ipfi 
usmet particulariter & immediate ad illam requi: 
fitis, & de quolibet illorum, fitne denomina. io- 
nis, ad quam prafato modo requiritur, conttitu- 
"tivum, an veró connotatum? atd; ideo; ut non tan- 
tum fciatur, de quo, fed etiam quid queratur: ex- 
plicandum eít, quid fit conftitutivum? quid con. 

G4 nota- 


A 


notatum? & quale, & quotuplex in fpecie? & quam 
illam, tam hoc, quàm illud proprietatem. habet , 
ex qua unum ab altero ita dignofci à nobis debe- 
at, üt ex illius applicatione conftare poflit , iftud 
quidem effe, illud non effe conftitutivum. Jam 
veró,quia in rerum ifarum explicatione inter- 
veniunt pa rticulæ, fuppofitiones, propofitiones ex- 
clufivæ, confultum duxi, ut quz illarum expofi- 
tionem attinent, unà quafi praludiali controver- 
fia comprehendantur. Sit igitur 


CONTROVERSIA 
DIALECTICA 


Qua ratione exponi legitime 


debeant Propofitiones ex- 
clufivæ ? 


2. M ùm noviores Connotatiftz, modis undequad; 
petitis, fua vel ftabilire, vel tueri querunt, ex- 
pofitionem, terminorum, fuppofitionum ac impri- 
mis propofitionum exclufivarü,incertà adeo reddi- 
derunt, ut nihil plané 1n hac re ftabile & fixà | reli- 
querint. Conveniebat hactenus inter omnes, pro- 
pofitione exclufivam, que talis effet feu ratione fub- 
jedti, feu ratione copula, particulà exclufivà affect 
(de przdicato non infinuo, cùm de illo nó fuerit illis- 
hactenus anfa aliquid immutandi) ita exponi de- 
bere, ut de re quidem per fübje&tum expreffa af- 
firma- 


l| 
| 


firmaretur predicatum propofitionis: deomhibus 
veró minimüm adaquaté diftindtis idem nega- 
retur per copulativam  conftantem duplici expo- 
nente, quarum prior affirmativa, altera effet ne- 
gativa. 

3. Jam Noftri Connotatifte hac qui- 
dem vice, etiam inadzquaté diítin&a, conten- 
dunt à confortio predicati excludi debere: con- 
tendunt praterea, ned; omnia adæquatè diftin- 
éta excludenda, imprimis autem ca, cum qui- 
bus fignificatum termini particulà exclufivà affe- 
&i conne&itur, deinde etiam ad illud pertinen- 
tia, quamvis nullam terminent connexionem. A- 
junt excludenda etiam inadequaté diftinda, Tü 
quia ipfa particularum exclufivarum notio vul- 
garis removet diftinda, quacund; demum; nec 
fatius adequaté, quàm inadaquaté diltinda. Tü 
quia fitantummgdó adæquatè diftin&a exclude- 
rentur, propofitio exclufiva aliàs falfa æquivale- 
ret expofitivz vere, ut (i oculo Petri utrod; viden- 
te diceres: folus dexter Petri oculus videt; vera e= 
nim effet exponens: oculus dexter Petri videt, € nul- 
lu alus adequate diftinihus ab illo videt: quam- 
vis enim finifter videat, ille non eft adzquate di- 
fin&us, ob eandem animam utrid; communem, 
ltem fi utramd; manum Petrus ad orandum le- 
varct, & tu interim diceres: Petrum folam dexte- 
ram levat. ltem uno corpore per animam Petri 
& Pauli informato, quamvis & Petrus & Paulus 
ambo effent do&i, vera tamen effet. propofitio, 
quz folum Petrum doctum elfe pronuntiaret. I- 
ftud 


fud illis neceflarium fuit ad fuftinendas retoríi* 
ones, quas faciunt contra argumenta ex principio: 
quo folo ablato €$c. contra pofílibilitatem Conno. 
tatorum adferri folita. 

4. Mox deinde pofle & debere, in- 
quiunt, non excludi etiam adequaté à fubjecto, 
de quo afirmandum eft predicatum, di(tindta, 
fi lint connexa, imo fi tantüm pertinentia. Ita 
cùm dicitur; folus Palatinus fuit in templo , non 
excluduntur, cum quibus connectitur, DEUS, actio 
confervativa, ubicationes, fitus, imó ned; perti- 
nentia ut veítes, famuli, Sacerdotes, altaria, fca- 
mna &c. Eo fcilicet illis opus erat ad proban- 
dum, quód folo connotato ablato, debeat inte- 
rire denominatio, fubjedo quidem fuo adzquaté 
identificata, à connotato autem adequate dittin- 
ĉa, quamvis fubinde fubjectum non fit etiam cü 
connotato connexum, fufficit, qüód connotatum 
adillud pertineat, inquantum ad denominatio- 
nem fubjedo identificandam eft effentialiter re- 
quifitum, vekab illo refpicitur. ` 

5. Hinc deinde variz illis exclufiva- 
rum expofitiones. Propofitionem ajunt iftam: fo- 
Jum boc ens perit, ita explicandam: ens iftud perit, 
€ nibil aliudplus perit. — Item: boc. ens perit & ni- 
bil aliud perit, quód non includatur. in illo. Non 
enim inquiunt, ita: & s;bH aliud adequatè di- 

Jendum perit, fortaífis, quia alioqui malè age- 
retur cum connotatis nec ita: €? nil fam ade- 
quatà, quàm inadequatà diftintium perit, quia fo- 
lo toto totaliter ablato, «etiam qualibet illius 
pars 


pars perit, quamvis ab illo qualibettantüm ina 
dzquaté fit diftinta. Itam: /o/um connotatum pe- 
ritin hunc fenfum effe exponendam: connotatum 
perit ratione fui, E nibil aliud perit ratione fai; 
quamvis enim denominatio ab illo adzquaté di- 
ftinda intereat, interit tamen non ratione fui, 
fed ratione connotati, Illam: fola pars perit fic 
interpretandamt: pars ratione futi perit, totum non 
perit ratione fui, fed ratione partis, vel: pars tota- 

Jiter perit, totum non totaliter; fed inadequatà pe- 
rit, Ilam: folus terminus connexionis perit vg. So- 
lus DEUS, terminans connexionem Angeli perit, 
ita: DEUS perit formaliter t$ immediatè ratione 
fiis & Angelus quod, immediatà 6 formaliter perit, 
E adequate diflintia à DEO € Angelo non pere 

unt immediató € formaliter. Aliqui in denomi- 
natis non connexis, vg. folum conmotatum perit, 
volunt effe hunc fenfum: Connotatum perit, € 
quod denominabatur, non denominatur, quamvis nọ 
pereat, &c. &c. quis enim omnia recenfeat? 

i 6. His non obftantibus eft exillis, qui 
ait, ditionem exclufivam, non pro placito pro- 
ferentis , ned; proexigentia materie, exponen- 
dam elfe, ite, ut modo adzquaté , modó inada- 
quaté diftincta excludat. Ratio nam non 
elt pro placito proferentis, ut aliquis terminus 
nunc iftam, nunc aliam fignificationem habeat, 
vel ut aliqua expofitio dialectica fiat pro placito 
proferentis, Razze zdi efl: quia pro una materia 
non eft ratio potior, quàm pro alia: ficut & par- 
ticule: e, pro varia ratione materiz, fenfus & 
€xpofitio varianda non cft. 7. Po- 


imi: 


A 
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7. Potiüs ergo dictio exclufiva, figni- 
ficat expreífe diftincta realiter uttalia qua fint 
quid plus, infuper, & ultra rem non exclufam. 
Hac tandem illis Regula generalis. Sic inquiunt, 
{olo toto pereunte, perit nihilominus etiam pars 
aliqua illius, hec enim non eftquid plus, quàm 
totum, non eft ultra totum , cùm includatur in 
ilo. Advert autem diligenter volunt, quod iffe 
particule: fls, zitra, poflint fumi dupliciter. 770 
Cornftitutive, cùm plures entitates veniunt in re- 
cto, & fic plus eft conítitutivé binarius, quàm. || 
unitas, 279 connotativé, quando eadem quidem | 
& unica entitas venit in recto, fed plus dicit in 
obliquo, vg. paries habens albedinem eft quid plus 
connotativé, quàm fumptus pracife fecundüm fe. 
His ità ex Connotatiftarum doctrina cxpofitis. 


8. Dico;;z0. Quantùm ad fubjecta.,, | 


qua removenda funt à communione pradicati | 
uni cuipiam foli attributi. sò: poffunt perpar- 

ticulam exclufivam à cenfortio praedicati excludi, | 
etiam inadequate realiter diftin&ta, ut fi dicas: ex 
conflitutivis bominis, fola anima eft fubflantia purè 
{piritualis, non tantüm excluditur à praedicato ma- 
teria prima, unio, fed etiam. ipfemet homo ada- 
quatum fuimet ipfius conftitutivum; cùm fit fub- 
ftantia partim fpiritualis, partim materialis, ade- 
od; non purè Spiritualis, quitamen homo tantüm 
inadzquaté diflinguiturab anima. Item fi dicas: 
ex requifitis effentiaibus ad effe hominis, Jota homa 
eft animal vationale, excludi debent fingula impri- 
mis conftitutiva inadequate diftin&a ab homine, 
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præterea etiam adequaté diftin&da, ut DEUS, adi- 
ones hominis productive, & fi quod eft aiiud re- 
quifitum hominiseffentiale. 242 poffunt excludi 
tum realiter, tum fola ratione diftincta, ut cùm 
dico: in tota Trinitate Divina phyficè fumpta, folus 
Pater generat, excluduntur tum Filius, tum Spiti- 
tus San&us, tum ipfa Trinitas Perfonarum, quae 
omnia realiter diftinguuntur à Patre, turn. etiam 
effentia Divina, fpiratio a&iva, quz, ut ex Con- 
cilio Florentino fuppono. fola ratione fuat à Pa- 
tris Perfona diftin&a, 37/2 poffunt excludi, etiam 
fola illa, que funt tantummodo ratione ratiocina- 
ta diftin&a, ut fi dicam: ex predicats Metapbyfr- 
cis hominis, fola duo: animal & rationale effe pri- 
mà ejjentialia illius praedicata; vel fotum animal eft 
genus proximum, folum rationele eji ultima ejusdem 
differentia. qtò: poffunt per eandem particulam 
excludi, ut plerid; volunt, tantüm per fuppofi- 
tionem impollibilem diítin&ta realiter, ut fi. dicam: 
£ per impo[fibile in Divinis praedicata effentie, & o- 
muibus per fouis communia diflinguerentur. realiter ab 
omnibus aliis non commusibus, fola illa effent Dei- 
tas, effent confhiitutiva. effentie Divine Theologicè 
fumpta; fi per impo[fibile difidentificarentur realiter 
pradicata metaphyjica hominis vg. rationale, à cete- 
ris omnibus, folum. rationale effet objectum iftius atko 
nofiri: rationale Sc. 

9. Dico 249: per particulam exclufi- 
vam poffe non excludi imprimis inadzquaté rea- 
liter diftin&a, ut cùm dico: fola pars totius au- 
fertur, non excluditur ablatio totius realiter ina- 

: dzqua- 


daquaté à parte diftindti. Poffunt deinde non ex« 
cludi etiam adequaté diftin&a, connexionem rei 


non exclufz terminantia, etiam pertinentia tan: 
tiüm, quamvis non terminantia connexionem; imc] 


etiam impertinentia, ut cùm dico: /o/us bodie Pa: 
latinus fuit in templo, non exclido ea, cum quibu: 


ille conne&itur, & illius effe in templo, DEUM] 


actionem Palatini confervativam, ubicationes illi. 
us, iftarum productiones &c; non excludo ad illum 
pertinentia, ut accidentia illi intrinfeca, ornatum 
illius, veftem, pileum, famulos &c; non éxcludc 
etiam aliquaad illum impertinentia, ut Sacerdo: 
tes, famulos Ecclefiz, altaria, ornamenta illorum 
non excludo. ad ipfam quod; Eeclefiá impertinen: 
tia,ut pafleres, columbas, mures, canes &c. Poffun 
nihilominus etia hec excludi,fi fubjecta, inter que 
& attribuitur uni predicatum, & ab aliis excluditur 
intra certos términos coarctavéris, ut fi dicas: e 
omnibp tà pertinentibo, quam tmpertiuentibo ad Pa 
latinum, requitfitis 68 non requifitis, folo Palating cut 
[ua ubicatione fuitin templo, excluduntur omni 
alia adæquatè diftincta à Palatino & ipfius ubica 
tione in templo. : 

10. Dico 37i: debet im Dialectica da 
ri regulà & ratio generalis exponendi propofitic 
nes exclufivas: quia alioqui pér Dialecticam illiusc 
regulas & pracepta, non effet fufficienter provi 
fum fcientiis, quia nullus erit modus ftabilis é 
fubfítens difcurrendi & decérnendi de differen 
tialibus, de proprietatib9, convertibilibg: nulla eti 
am ratio arguendi in forma fyllogiíticà ex prope 
fitie* 
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fitionibus exclufivis: propofitionibus quod; exclu- 
fivis, que alioqui funtde fide, ut quod joia Per- 


objelliva creature rationalis, non fuberit fenfus o- 
mnino certus. Confirmatur, Habet in Dialectica 
qualibet alia exponibilis fuam regulam generalem, 
juxta quam exponi debet uniformiter in omni ma- 
teria, qua igitur ratione ex exponibilibus fola ex- 
clufiva deberet ab omni forma certa& fixa fuz 
expofitionis excludi? Huc faciunt allegata per Con. 
notatiftas hic fupra num 6. 

i n. Dico 4/0, Regula à Connotatiftig 
alfignata per ly plm, ultra, infuper, fi & inquantum 
iffa fignificant, ut iidem volunt, quód per parti- 
culam exclufivam excludantur nonnifi illa, quae 
in fubje&o particulà exclufivà affecto non inclus 
duntur, (quafi incluía in illo,à confortio predicati 
excludi non poffent) elt infubfitens, nam, ut jam 
fupra; eo fenfu homo eft animal rationale, ut à 
confortio iftius przdicati etiam partes in fe in- 
clufas removeat; ablata fola parte totum tollitur, 
&hocipfo tollitur aliquid plus, & ultra partem , 
quodvéin illa non includitur: ablato folo conno- 
tato tollitur connotans, ut volunt Connotatiftz, 
quod tamen fi non conftitutive faltem connotati- 
vé elt quid plus ultra connotatum, & quod in 
connotato non includitur: ac quantüm ad hoc nul- 
lum difcrimen adfert, plus cffe conftitutivé, vel 
plus effe connotativé,ut proinde parum conferat 
advertere. ad illud plus conititutivé, & ad aliud, 
quod eft plus connotativé. 

11, Di- 


12, Dico 5:0. Quoties in propofitione 
exclufiva vel explicite, vel faltem impiicité defi- 
nantur termini, intra quos continere fe debeant 
tam fubje&tum, cui attribuitur predicatum, quàm 
fubjecta, à quibus eftexcludendum idem pradi- 
catum, exponentes propofitionem exclufivam. de- 
bent ultra terminos defignatos non excurrere, & 
relicto unicé eo, cui predicatum attribuitur, de- 
bent fine exceptione excludere omnia ea, quibus 
convenit ratio defignata, fub ea formalitate, fub 
qua defignantur vg. fi dicas: ex partibus hominis 
fola anima eft fubftantia pur? Spirituali; ex parti- 
bus bominis fola unio efè entitas modalis, ex parti- 
bus bominis fola unio tollitur, ex omnibus adequatè 
vealiter inter fe diflindis folu DEUS tollitur; ex o- 
senibus realiter adequatà diftintlis fola pars interit; 
expofitio priorum trium debet inter folas partes 
verfari, adeod; per illam debet de anima affirma- 
zi, quód fit fubftantia purè Spiritualis, de aliis au- 
tem quibuslibet partibus negari, non autem exe 
tendi ad quidquam aliud, quod non fit pars ho- 


minis, fiveillud realiter adæquatè ab illis fit di^ | 
ftin&tum, five tantàm inadzquaté, ut ipfum to*| 


tum, quod et homo. Sic item in duabus reli: 
quis expofitio verfari debet inter adequaté diftin- 
€&a, nullum ex illis excipiendo, & exclufionem 
ad inadequaté diftin&a non extendendo, ob pa* 


ritatem cum prioribus, cùm propofitio exclufiva, | 


folas illic partes hominis, hic adzquaté diftin&a 


defignet, fienim expofitio ab aliis extra pofitis | 
excludat, non habebit eundem fenfum cum expos | 
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| nibili, quia habebit aliud obje&um, quod nullo 
| modo attingit exclufiva, aut illud contrario mo- 
Í do attinget expofitio, quàm attingat exponibilis, 
Í quo fieri poterit ut interdum exponentis verz ex« 
pofitio fit falfa, &falíz fit interdum vera, contra 
expofitionis recte naturam, & leges. Confirma- 
tur ratione 4ta conclufionis mox fecutura. 

n. Dixi: quoties explicità vel implici- 
| 22 defigmantur termini. Explicité defignantur, fi 
ifta defignatio, ita claré & expreffivé fiat, ut ne- 


l 

| 
; | minem latere poflit, vg. fi dicas: ex omnibus Ange» 
|. Bis , ex omnibus creaturis, ex omnibus adequaté di- 


füindis. Implicité defignantur; cùm non expri« 


parit 
" ,muüntur claré in ipfis propofitionis terminis, cæ- 
se | terum rationabiliter fubintelliguntur vel ex ufu 
«ri || propositionum in fimilibus occurrentiis vülgarí, 
ata | aut etiam Philofophico, vel ex intentione profe 
Dd l rentis & circumftantiis, in quibus profertur, ac 
i; ai | etiam ex propofitionis motivo prudenter conje- 
cr abili, ex natura pradicati, juxta illam regülámi: 
; ho] talia funt febjeđa, qualia permittuntur à predica- 
edi 775 ex fubjecta materia, de qua fermo &c. 
nol 14: Dico 6/6: Propofitio exclulivà; 
reli de fubjedtis realiter. diftinctis, tam explicitè quàm 
fiti d implicité illimitata, excludit omnia realiter, tum 
"T ádaquate, tum inadæquatė diftin&ta ab objecto fub- 
ppi jecti, cui attribuitur predicatum cum exclufione 
T" exterorum à confortio przdicati, Probatur mò: 
1 ab univerfali indu&ione, vülgari ufu, qui.eft in 
"1 vocum & vocalium propofitionum fenfu optimus 
" ihterpres primava  inftitutionis, 


15. Praa 


; 15. Probatur 240: quia certum cft ex 
didis ıma Conclufione poffe & adæquatè -& in- 
adequate diftin&a excludi. Ergo illa etiam ex- 
cludit particula exclufiva, quoties illimitate pro- 
cedit; alioqui hoc ipfo, eflet faltem implicite li- 
mitata. Illimitatio rei vel fenfüs eft extenfio il- 
lius ad omnia, ad qua capax eft extendi. 
16. Probatur 37/0. Primum in uno- 
quoq; genere et menfura cxterorum, ut Philo- 
fophus, & cum illo fepe Doctor Angelicus. Porro 
in propofitionibus maximé Philofophicis, ea qua 
pro principiis habentur,meritó prima funt. Atqui 
iniis, quz pro principiis habentur, ilte eft, quem 
intendimus, exclufivarum fenfus. Ergo & in aliis 
fimilibo. Minor probatur ex principiis Dialecticis: 
Definitio foit convenit definito; couvertibilia funt, 
que omni 6 [olt conveniunt; vera rei proprietas 
Joi. convenit, cujus eff. proprietas; in quibus par- 
ticula exclufiva illum habet fenfum, ut per illam; 
& adzquaté & inadzquaté diftincta excludantui; 
omnia fcilicet que non funt definita: omnia, quae 
non funt id, cujus hzc vel illa proprietas eft: omnia 
à convertibilibus quomodolibet realiter diftindta, 
five adzquaté five inadzquaté tantüm diftinguan- 
tur. Definitio vg. ita foli convenit, ut & nulli 
realiter adequaté diftindo , & nulli hominis 
patti, non corpori, non animz , non unio- 
ni illius. (quia nihil horum eft animal rationale) 
conveniat, & fic de aliis. Ergo &c. 
17. Probatur 4/é: quia nifi propofi- 
tio exclufiva illimitate accepta excludat à prins 
s cipali 
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cipali fubje&o omnia realiter, few adequate, feu 
inadequate diftinta, tunc propofitionum contra- 
rié, vel contradictorié oppofitarum, utrad; pof- 
fet (imul effc vera, fiquidem vg. deficiente folo 
DEO, ex una parte vera effet hxc propofitio: folus 
DEUS aufertur, ut patet ex hypothe(i; ex altera 
parte, fi predicta propofitio exclufiva illimitaté 
prolata non excluderet à principali fübje&to omnia 
realiter five adequate, five inadequaté diftincta, 
feu in re, fi dificiente D EO folo, prater iftum 
perirent etiam creature , ut volunt Cennotatiftz, 
tunc hzc quod; vera effet propofitio : non folus 
DEUS aufertur, ficut cùm defato prater homi- 
nem ctiam btuta funt animal, tunc vera eft hec 
propofitio: non folus bomo eff animal &c. Ergo fi- 
mul vera effet propofitio contrarie vel contradie 
&oric oppofita priori, hzc enim propofitio: nos 
Jolu DEUS aufertur, facit fenfüm aut hunc: DE- 
US aufertur. & creature auferuntur, aut certé iftü: 
vel DEUS non aufertur, vel creature auferunmtur 
$i imum. Ergo illa propofitio eft contraria huic: 
fis DEUS aufertur. Si 2dum. Ergo eadem illa 
propofitio eft contradictoria huic: Jolu DEUS au- 
fertur. Unde ctiam fequitur, quòd & folus & 
non folus DEUS auferretur &c. 
18. Probatur 576, quia juxta Diale&ticam 
à propofitione illimitaté exclufiva enuntiante ali» 
quod prezdicatum de fubjecto, rede arguitur ad 
negandum idem przdicatum de aliis realiter, feu 
adzquaté, feu inadequaté diftin&dis ab eodem 
fubjc&o, vg. Jülus bomo ef animal rationale. Er- 
Hz ge 


go nec bos, nec equus, nec Angelus, nec. DEUS Ec. 
nec ulla pars hominis eft animal rationale Ulterius 
per confequens fecundùm eandem Diale&dicam ex 
propofitione illimitate exclufiva pofita pro Majo- 
ri, & ex altera de quocund; alio fubje&to negante 
id, cui attribuitur przdicatum, legitime infertur 
negatio ejus praedicati de aliis fubjectis, quod prin- 
cipali fubje&o erat attributum vg. folus bomo es 
animal rationale, Sed bos, equus, Eca mon eft homo. 
Ergo bos, equus, Gc. non eft animal rationale. 

19. Probatur 4/ó eà argumentandi 
formå, quà utuntur Connotatiftz, & putant fè pè- 
rimere adverfíam fententiam. Solo & unico abla- 
to DEO, vel unicum ens aufertur vel plura. Si u- 
nicum, quomodo plura? vg. DEUS & Angelus, 
Si plura? quomodo unicus aufertur DEUS? 

20. Dico 7720. Propofitionis exclufive 
praedicatum quo fenfu acceptum attribuitur ali« 
cui fubjeđto per exponentes, codem fenfu de di- 
ftin&is à fubje&o negandum eft. Ita omnes Dia- 
le&ici, & meritó, alioqui enim propofitio non 
eflet veré exclufiva, fi alio fenfu affirmaretur de 
uno praedicatum, & alio fenfu de aliis negaretur, 
atd; propofitiones exclufive evidenter falfz vg. 
folus DEUS eff ens reale; folus DEUS exiftit; folus 
bomo eff animal; exponerentur in hünc modum: 
DEUS efè ens reale, & Creature non funt entia re- 
alia à fe; DEUS existit ratione fai, © fue fibi fuf- 
ficientie; Creature exiftunt ratione. alterius, À quo 
exiflentiam babent; bomo eft animal; & nullum aliud 
ab bomine eft animal rationale, & fic de aliis &c. 
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Non etiam valeret forma ab exclufivis. arguendi; 
non principia illa, de quibus immediaté fupra. 

21. Objicitur 0: & contra 3tium af- 
sertum probatur, debere etiam inadequate diftin- 
ca per quamcund; exclufivam excludi, alioqui 
propofitio exclufiva vg. hic: folus dexter Petr? o- 
culus. videt, falfa utrod; vidente, effet vera, ut fu- 
pra num.3. Refpondeo. Si illimitate profertur di- 
&ta propofitio exclufiva, eft falfa, Si limitate, li- 
mitatione confiftente inter adæquatè diftincta, po~ 
teft effe vera, quamvis utroque oculo Petrus vi- 
deat, & nullus alius oculus ab illo adequate di- 
füin&us videat, | $i veró limitatio .confiftat inter 
inadzquaté diflinda, nequit effe vera. Quan- 
quam in fententia Connotatiftarum oculus & dex- 
ter, & finilter deberet in recto dicere folam mai 
terià oculorum, animà in obliquo, nam oculi ani- 
mati hoc modo materiam, animam; important. 
Ergo oculus dexter à finiflro effet adequate. di- 
fündtus, ut materia oculi dextri diftinguitur à 
matetia oculi finiftri. Siniftro quod; non vi- 
dente, per illorum ratiocinationem effet iterum 
fala, quamvis in argumento. veram futuram yi- 
deantur füpponere , quia etiam inadaquaté di~- 
ftin&um ab oculo dextro deberet non videre. Por- 
ro falfum id eft, quia anima ab oculo dextro tan- 
tüm inadequaté diftin&a videret per eandem 
ipforum ratiocinationem. 

22. Objic. 240 contra 4tum affertum. 
Ex connexis uno folo ablato perit& alterum, quia 
ad ablationem termini connexionis etiam {olius 
H3 tolli- 


mnasema 


tollitut connexum. Ergo excludi non poteft, 
quamvis fit adæquatè diftin&um. Pertinentia quod; 
ad rem non exclufzm excludi non debent, utpa- 
tet ex altera Connotatiftarum inftantia num. 4. 
allegata. Refpondeo. Nego imum affumptum cum 
fua ratione; atd; fi fubfiftit dodrina ejusmodi, fiet 
ut propofitio: fola creatura exiflit, fit vera, quam« 
vis Atheiftica videatur; quia creatura exiítens con- 
nectitur cum exiftentia DEI, adeod; DEUS non 
excluditur per illam exclufivam. Ergo & eft fal- 


‘fa, & nihilominus vera. Alteri quod; inftantiz 


nego fuum affumptum, aliud enim eft poffe non 
excludi, aliud debere non excludi. Si pertinen- 
tia debent non excludi, vera erit propofitio: fòs 
lus DEUS exifiit, ned; enim minüs pertinet ad 
DEUM creatura, quàm adPalatinum fui famuli. 
Sequitur deinde etiam impertinentia debere non 
excludi, quia ex eadem Connotatiftarum inftan- 
tia patet poffe non excludi exdictis Affertione 
2da. llle itad; propofitiones implicite funt limi- 
tatæ ilo fenfu, in quo folent vulgó ufurpari. 
llla propofitio : folus Palatinus fuit in templo, fa- 
cit hunc fenfum: ex ejmdem cum Palatino con- 
ditionis hominibus, folus fuit im templo Palatinus, 

23. Objic. 35i) contra idem affertum. 
Per hanc à Chrifto prolatam, & ad Patrem dirc- 
ctam propofitionem: hec eff vitta eterna, ut ca- 
gnofcant Te [olum verum DEUM, non excludun- 
tur Filius & Spiritus S. Item per verba illa Eccle- 
fiz, ad Chriftum directa: Tu folus Sandu, Tu 
fols Dominus, non excluduntur alii, utid; verè 

San- 


Sancti, veré Domini. Refpondeo priorem effe lie 
mitatam implicité per fubintelle&um ly: ex Diiss 
ita, ut fenfus fit: 7e folum ex Diis verum DEUM. 
Illud Ecclefiz communiter explicatur, ut fenfum 
faciat: Tu folus per e[Jentiam. Sancius, Tu folus per 
effentiam Dominu. Excluduntur ita; alii nona 
per effentiam. Sancti; non excluditur Perfona Pa- 
tris, aut Spiritüs S. cùm expreflé addatur: cums 
Sando Spi itu in gloria DEI Patris, quafi dicere- 
tur: in pari excellentia. DEI Patris. 

24. Objici poteft 4/0. Si perexclufivá 
illimitatam debent excludi etiam inadaquaté di- 
ftin&a, hec propofitio: ablata fola parte totum 
tollitur, erit falfa, nam totum eft à parte inadæ- 
quaté diftin&tum. Ergo 1illà folà ablatà deberet 
totum non tolli. Rurfus hzc etiam exclufiva: po- 
teft DEUS tantim unam creaturam ex univevfo tol- 
lere, eft illimitata; eft deinde vera; at falfa effet, 
quia vel unicà creaturà ablatà tolluntur innu- 
meri binarii, ternarii, quotquot Ícilicet ex illa 
& alio quovis ente vel entibus conftituuntur. Hzc 
deni: eft illimitata & vera: poteft DEUS tantüm 
duo entia creare, & tamen effet falfa, quia crea- 
tis duobus, neceffarió creatur & tertium ab illis 
inadzquaté diftin&um, fcilicet binarius ex utrod;. 
Refípondeo iftas propofitiones, cùm communiter 
fupponantur effe verz, effe implicité limitatas, ut 
confiftant inter fola adequaté à fe diftincta. Jam 
ex adequaté inter fe diftinctis fola parte fublata 
tollitur totum, & DEUS duas tantüm creaturas 
producere poteft, & unam folüm ex creatis tolle- 

rc. 


ze. Quodfi illimitaté procederent; effent omnes fala 
Íx. Dices: quid fi aliquis reftringeret dictas propo- 
fitiones ad inadzquaté inter fe diftindta? Refpon- 
deo: omnes effent falfz, atd; fe etiam formaliter, 
tollentes. ıma, quia poneret partem totius tolli, 
& totum non tolli, cùm tamen totum non tolli, 
fit formaliffimé omnes totius partes non tolli, feu 
nullam tolli. 2da etiam poneret duas creaturas 
produci, & binarium non produci, quz formali- 
ter fe tollunt, cùm omnia binarii conítitutiva 
produci, & binarium non produci, fint formali- 
ter & immediaté pugnantia. 

25 Objici poteft 570. Si exclufiva illimi- 
taté prolata excluderet realiter, feu adzquate, feu 
inadequate diftin&ta , etiam excluderet diftin&ta 
fola ratione, cùm etiam capax fit taliter diftincta 
excludere, ut ditum hic num. 8. Refpondeo. 
Nego fequelam, quia per rationem diftincta, non 
funt veré & proprié diftinda, fed tantüm kabent 
apparentiam diftinóorum, taliter veró di(tincta 
non veniunt in univerfalitatem diítin&i (implici- 
ter, ficut fub univerfalitate hominis, non venit pi- 
ctus homo; fub univerfalitate entis realis ens ra- 
tionis, & (ic de aliis, Si contingat in aliquo ca- 
fu extenfionem fieri etiam ad intentionaliter di- 
finta, cadem regula fervanda cft intra ftatum 
ejusdem diítin&ionis. 

26. Infertur mô. Connotatiflas à 
communi particule exclufivæ intellectu & expo- 
fitione, (ine folido fundamento recedere. 245 
quod diétum eft de particule exclufive spi 
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litate, cùm illa fübje&um afficit , accommodaté 
dicendum de ejusdem exponibilitate, cùm afficit 
praedicatum. Notandum tamen, quód parti- 
cula nominalis: folus, aficiens prædicatum, per- 
inde propofitionem cxponendam efficit, ach fub- 
jedum afficeret, ut: Petrus cf folus dolus; hogo 
efi falus animal rationale; DEUS eff folus DEUS. 
Alius eft fenfus particularum non nominalium. > 
ut fi dicas: Petrus efè folàgm docu. Homo efè pan- 
tim animal rationale. 3tiò contradi&orias exclufi- 
varum efle contradictorio ad exponentes modo 
exponendas. De contrariis, fubcontrariis, fub- 
alternis vide Fonfecam lib. 3. Cap. 26. 


QU/ESTIO PRIMA 
Quid t$ quotuplex | Gonno- 


tatum ? 


27. Cokan quantùm ad vocem, di- 
ctum ab eo eft, quód in explicatione 

tei, cum aliis ipfius pradicatis fimul notetur, & 
quafi confignificetur. Suum, quod Connotatifiz 
afferunt, connotatum paflim vocant antonoma- 
fticè tale, non quód etiam alterius fpeciei con- 
notata, non fint revera proprie connotata; fed quód 
connotatum per illos affertum, fit per quandam 
excellentiam connotatum. Iftud Majores illorum 
ajebant definitive efle id, quod eft extrinfecum 
rei, ad illam tamen intrinfecé requifitum. No- 
viores ab ifta definitione abítinent: vitium inte- 
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rea nullum | ipfius infinuant, preterquam, quód 
unus ex ipfis afferat, hac ratione connotatum ri- 
fui magis Adverfariorum exponi, quàm rité ex- 
plicari, forté ideo, quód videatur quafi claré in 
terminis pugnare, & fe fimul intra, fimul extra 
eandem rem ponere. Procedit etium per termi- 
minos ad naturam connotati-non congrué expli- 
cabiles, nam ly extrinjecum videtur negare in- 
trinfecitatem, non modó metaphyficam feu iden- 
ticam, fed etiam phy(icam, cüm.tamen | conftet, 
per noftros Connotatiftas aliqua efe intrinfecé 
phyfice rei unita, nihilominus connotata. Ly 
etiam : Zzmtrimfécó requifitum dici poteft de iis, 
quz ab intrinfeco requiruntur, qualia funt, quae 
requiruntur phyficé & naturaliter, quamvis non 
requirantur effentialiter, cùm connotatum deter- 
minaté efTe debeat omnino effentialiter reqnifitum, 
Ut itad; fuam & meliorem adftruant connotati de- 
finitionem 
28. Ponunt zò. Requifitum elfe, fine 
quo res effe non poteft. 249. Requifitum aliud 
elfe effentialiter tale, aliud non effentialiter tale, 
Illud eft, (ine quo res ctiam divinitus effe non 
poteft; iftud fine quo res phyficé vel moraliter 
effe non poteft, quamvis divinitus poflit. . Unde 
iftud illis aliud eft phyficum, aliud morale. E 
ex rcquifitis effentialibus aliud effe, quo folo a- 
blato res tollitur, aliud quo folo ablato res non 
tolütur. zò. Tandem iftud ipfum aliud effe 
non purum,feu quod fimul eft conítitutivum; aliud. 
purum requifitum, quo.áblato folo res tollitur, 
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! & tamen noneft conftitutivum reiadeod; conno- 

| tatum per illos eft requifitum effentiale ad effe 
rei, quo folo ablato res tollitur, illud tamen non 
eft ipfius conftitutivum. 

19. Non probatur mà praefata defi- 
nitio requifiti, quia non omne illud fine quo res 
effe non poteit, e(t requifitum ad efe rei, nams 

| duplici modo res una non poteft effe fine alian. 


. | mò: ex natura ipfius rei, quz non poteft effe fine 


alia, ut quia illa hanc effentialiter exigit, vel ab 
| hac effentialiter dependet, vel illi ab intrinfeco 


| concomitanter annexa eft. 240 præcisèex eo, quód 
| altera illa res aliunde indefedibilis fit. Unde 


| quamvis ex parte fua illam nec exigat, nec ab il- 
| la dependeat, nec naturà fuà illam | concomitari 


f debeat, (ine illa tamen effe non poteft. Sic abs; 
| veritatibus neceffariis obje&ivis dequocund; de- 


| mum objecto, fivc ille habeant effe intrinfecuma 


f quidditativum, five aliud quocund; tandem mo- 
Í do diminutum, nulla res effe etiam divinitus po- 


teft, vg. lapis effe non potek five exiftentialiter, 
five quidditativé id, quod eft, quin Angelus fit, 
fubftantia creata, completa, immaterialis &c. vel 
homo fit animal rationale &c. & tamen lapis.ad 
ellę fuum, five exiftentiale, five quidditativum, An» 
geli vel hominis effe non requirit. Sic & in phy- 
fico requifito, pro prefepti rerum ftatu nulla res 
elfe naturaliter poteft, quin Angeli fint, cùm na- 
turaliter indeítruibiles fint, ned; tamen ideo dices 
vg. lapidem ad fuum exiftere requirere phyficé 
exiftentiam Angeli, Solis quod; curfus in calo 
con- 


continuus, aliquid neceffarium eft, ita, ut pro mi- 
raculo habendum ft, fi forte fol in curfu fubf- 
fteret, vel fi retrocederet, nec tamen Petrus vg. ftans 
in angulo, requirit de neceffitate folem currere; 
in cxlo &c. Requifitum igitur non ef, fine quo 
res effe non poteít; fed fine quo ex natura fua, 
& pradicato fibi intrinfeco res efle non poteft. 
30. Non probatur 240 quia non otani 
connotato. convenit eíle requifitum fine quo 
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Nam quzlibet res potet effe abfoluté (ine €o, quod 
contingenter coñotat, vg.Petrus fine albedine,quam 
fubinde cennotat. | Dantur deinde connotata, fi- 
ne quibus res nontantüm effe poteft, fed cum, 
quibus etiam effe non poteft, id; interdum etiam 
divinitus, qualia funt connotata cujuscund; efen- 
tialiter oppofiti & incompoflibilis cum altero, nam 
unum oppofitum alteri;ut tale, connotat imme- 
diaté alterum oppofitum, cum quo fimul effe non 
poteft, alioqui non effet illi oppofitum, maximé 
effentialiter. 

3. Non probatur azió: quia cùm 
commodé in diftindione alicujus. rei differentia 
dari poteft, quz fpeciem definitam difcriminet à 
{pecie correlativa, feu ejusdem proximi generis 
divifiva, inepté in definitione ponitur negatio fpc- 
cici oppofitz, vg. cùm bomo & brutum fint fpecies 
correlativz, divifive generis proximi, fcilicet ani- 
malis; non igitur recté definires brutum: eßani- 
mal, quod non eff homo. Cùm itaq; connotatum;, 
& conflitutivum fint fpecies correlativz, divifivae 
generis proximi, fcilicet requifiti effentialis quo 
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d | folo ablato res tollitur, non cxadé certi, nec Lo- 

fan! |gice in definitione ponitur remotio conftitutivi 
(s [pro differentia, feu ly: non eft conflitutivum: ad 
eof fummum poni debuiTet przdicatum aliquod re- 
| QM motivum difference conftitutivi, ut in definitio- 
haf ne bruti, ponitur ly: irrationale. 

d y. Non probatur 4f: particulariter 
"B contra Connotatiftas, qui negant conftitutivüm 
^8 elle poffe adequatum, fequitur enim ex definitio- 
necontra omnium etiá Connotatiftarum fenfum 

IM qubd cujuslibet rei effentia adzquata, effet illius 
&Í-l connotatum ftridté tale, quia eft requifitum, & 
uwi iud effentiale ad effe rei, & quo folo ablato res 
tamig tollitur, & infupet non conftitutivum ejüsdema 
en-fi rei, aliàs effe deberet adequatum conftitutivum, 

dig 3. Non probatur 520: quiain defini- 


im M tione confequenter ad doctrinam & argumentas 


non | Connotatiftarum, ly quo folo ablato res tollitur, eft 
ame M. prorfus füperluum, hoc enim ipfo, qtiód aliquid 
fit requifitum effentiale ad effe rei, per illorum 
argumenta illo folo ablato res tollitur; id, quod fal- 


ni! M te contra ilios opponitur, qui in definitione conno- 


eta tati, ultra,quód dicant illud effe requifitü e(fentiale, 


cis a fuperaddunt illud: quo foro &v. ut addunt plures. 


uy 34. Non probatur 6£à: quia définitio 
a eft przjudiciofa fententiz oppofitz, faltem proba- 
dt bili, quz docet omne requificum eifentiale ad ef- 
mi M fe rei, quo folo ablato res tollitur, effe conftitu- 
Uum; tivum &c. 

ud 35. Non probatur 7m: quia ly: fole 
wol abluto eft terminus valde obfcurus & ambiguus ; 


) 


ads- 


adeod; & tota definitio obfcura, cùm apud Con- 
notatiítas particula: /o/o vix poflit invenire fenfum 
determinatum & fixum, ned; per illos univerfa- 
liter probetur. modus illam explicandi, quo ean- 
dem particulam | noftri affolent explicare. Cùm 
autem fpectet ad rationem proximé genericam, 
conítitutivi & connotati, deberet eandem univocé 
fignificationem habere in definitione connotáti , 
quam habet in definitione conftitutivi, apud illos, 
qui ly: quo folo &'c. ponunt in eadem definitione, 
aliàs ( in explicatione & fenfu illius differunt, 
fuperfluum erit in definitione connotati addere ly: 
€ non eft conflitutivum. In ly enim folo, & alia 
ipfius pro conftitutivo, alia pro connotato acce- 
ptione jam erit füfficiens differentia unius ab al. 
tero. Quamvis veró connotatiftica fui connotati 
definitio tot vitiis fcateat, à nobis nihilominus e- 
mendari non debet, tum propter authoritatém 
definientium, & fua, quàm nos poílimus, feliciüs 
intelligentium, tum ne deinde impugnaturi con- 
notatum videamur impugnare, quale nos fingi- 
mus, & ipfi non fomniant. Jam ad divifionem 
pergamus. 

36. Corinotatum prefato modo defi- 
nitum Conhotatifte dividunt, ;79: in connota- 
tum purè extrinfecum, quod fcilicet à connotante 
eft realiter adæquatè dillindum; & Jemiextrin[e- 
sum quod à connotante tantüm inadzquaté diftin- 
guitur, quale eft vg. totum refpectu partis actua- 
lis, totum enim zzquiuut- e(t requifitum effentiale 
ad eflc partis actualis, ned; tamen cft n» con« 
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ftitutivum; eft itad; connotatum aliqua fui parte 
parti actuali intrinfecum, aliqua extrinfecum. Sic 


| etiam in cafu ejusdem corporis animà Petri, & fi- 


mul animå Pauli informati, Petrus adhuc erit fi- 
milis in natura Paulo, ifte. proinde erit illius con- 
notatum, ned; tamen purè extrinfecum, ob mate- 
riam, imo fortaflis & formas partiales utrid; com- 
munes: 240: aliud, inquiunt, elt connotatum, quod 


| mul efd terminus connextonis effentialis in conmwtan - 


te, quale eft DEUS refpe&tu creatura; aliud, quod 
non ejl talus terminus, quale eft connotatum cujusd; 
rei cum illo non connexz,  3//ó: aliud eft me- 
diatum, (ine quo res elle etiam divinitus nequit, 
fine illo tamen concipi poteft , ut eft DEUS, vg. 
refpectu hominis, in cujus conceptu quidditativo, 
ne quidem implicité cognofcitur; aliud. zzmedia- 
tum, fine quo res ned; efe, ned; concipi poteft, 


| ut eft vg. unio refpectu hominis, animz cum cor- 


pore unitivVa, Unde (pergit quidam ex Conno- 
tatiftis) fiper impoflibile auferretur DEUS, non- 
nifi mediaté & confequenter & arguitivé periret 


| creatura, è contra ablata vg. unione immediaté 
| & formaliffimé tollitur, feu non manet homo, 


quamvis unio fit extra conítitutionem illius, quia 
homo in reeít corpus & anima habentia unio- 
nem. 4/0: cónnotatum aliud eft Logicum, fines 
quo res concipi non poteft, quamvis effe poflit, 
ut funt ratiocinationes refpectu hominis, fine qui- 
bus effe poteft, (ut patet in infante) concipi non 
poteft; aliud phyficum, (ine quo res effein fenon 
poteft, 

37. Con- 


37. Contra vzam divifionem eft, quia 
connotatum femiextrinfecum non habet veram ra- 
tionem connotati, (confequenter non poteft efle 
fpecies & ratio divifivá connotati ut fic) fiquidem 
predium connotatum non eft purum requifitum 
ad effe rei,ut probo. Quod eft faltem aliqua fui 
parte identicé intrinfecum & conítitutivum rei; 
non eft purum requifitum ad effe rei. ^ Sed 
connotatum  íegiextrinfecüm rei, eft aliqua; 
faltem fui parte identicéintrinfecum & conftituti- 
vum rei. Ergo &c.  Confirmatür rz: quod eft 
tota effentia rei, non eft proprié connotatum rei. 
Ergo & quodincludit totam effentiam rei, nons 
eft connotatum proprié ejusdem rei. 240. Non 
eft proprie conftitutivum rei; quod eft femiextriri- 
fecum rei. Ergo néd; eft proprié connotatuni , 
quod eft femiintrinfecum rei. Sed connotatum 
fcmiextrinfecum réi eft ferniintrinfecum rei. Er- 
go &c. zti: quia pariratione poffet admitti con- 
notatum ex parte fua adequaté intrinfecumi rei, 
imó & deberet, ut effet pars refpectu fui totius; 
juxta colligenda Difp. 3. adeod; hzc fpecies con- 
dotati in illius divifione debuiffet non intermitti. 
Pluribus idem confirmabitur hic num. 131. & Difp. 
3. num. 72. 

38. Contra adam divifionem eft, quia 
rurfus omne connotatum deberet efle terminus 
connexionis effentialis, üt probo. Quod eft di- 
ftin&um realiter à connotante & infuper ab illo 
ex natura, quia ex predicato illi adæquætė iden- 
tificato, ita requiritur, tit etiatn divinitus effe non 
poffit fine illo, illud eft terminus connexionis ef- 
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fentialis ineffentis connotanti. Sed omne connota- 
tum eft realiter diftin&dum à connotante, & in- 
fuper ex natura przdicati fibi realiter adequaté 
identificati (fcilicet ex natura ipfius iftius prædi- 
cati, quód. fit connotans, quod utij; adzquaté 
identificaretur connotanti per ipfos Connotati- 
ftas, cùm connotans fit adzquatum rectum con- 
notantis) requiritur ita, ad effe connotantis, ut hoc 
fine illo nec divinitus effe poffit. Ergo omne» 
connotatum eft terminus connexionis effentialis 
ineffentis connotanti. Minor id afferit, quod do- 
centetiam Connotati(te. Major eft definitio con- 
nexi effentialiter, quà melior nulla; nec eft infrin- 
gibilis per ullam in contra inftantiam; & patet ex 
paritate creature  eílentialiter  connexe cum. 
DEO &c.  Confirmatur. Valet ifta, & in fenten- 
tia Connotatiftarum, certá, & evidens eft illatio: 
conmotátum non datur. Ergo connotans non datur. 
Ergo antecedens objectivum illationis connedti- 
tur effentialiter certó & evidénter cum objectivo 
confequente. Atqui non connexione Metaphy- 
fica, feu Logica, feu in re, connexione identitatis 
adequate; non etiàm connexione inclüdentis cum 
inclufo, feu conftituti eum conftitutivo. Ergo con- 
nexione reali effentiali phyfica. Infero. Ergo & 
obje&um  contradidorüi confequentis, fcilicet 
hoc: datur connotans, connectitur effentialiter cum 
contradictorio objectivo antecedentis, fcilicet cum 
hoc: Ergo connotatum datur. Ergo etiam connotans 
conectitur effentialiter[cmm coñotato, Atqui nõ cô- 
nexionc identitatis adequate, fcu Metaphy fica; ned; 
con- 


connexione totius cum parte. Ergo. phyfica rea- 
li effentiali. 

39- Dicent valere utram; confequen- 
tiam ratione connotationis. Contra eff. Probatum 
argumento eft connotationem effe connexionem. 
Ergo fi ratione connotationis, ratione connexionis, 
Deinde fomniàruntne alicubi Dialedici, vel Lo- 
gici de connotatione fundativa illationis, qua non 
eflet fimul connexio vel metaphyfica vel phyfica? 
Ex regulis certe illationum, quas illi ponunt, nule 
lam repereris, que non infundetur principiis con- 
nexionis alterutrius ex infinuatis. 

40. Dicent valere utramd; confequen- 
tiam titulo requifitieffentialis. Contra mò. Eti- 
amne de hac aliquando DialeGici, ve! ulla regula 
illationum? Coztra 245. Requifitio 'effentialis ali- 
cujus realiter. dicindti infundata praedicato ada- 
quaté identificato rei requireuti, ipfamet eft for- 
malis connexio; connexio enim effentialis defini- 
tive elt impotentia effentialis in/undata predica- 
to adequate identificato rei, ad effe fine alio rea- 
liter diftin&o. 

41. Dicent: ad. relationem connexio- 
nis effentialis requiri, ut. ad ablationem termini 
connexionem terminantis res non pereat ratione 
alterius, fed ratione fui. Contra eff mò. Ad ra= 
tionem connexionis effentialis phyfic requiritur, 
ut ad ablationem termini connexionem termi- 
nantis pereat res, phyficé effentialiter connexa, ra- 
tione alterius ablatis quia requiritur, ut pereat ra- 
tione termini ab illa realiter diftincti, quod eft 
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alterum realiter à re connexa, alioqui non diftin- 
gueretur prorfus à connexione eílentiali meta- 
phyíica. Contra 240. Semper obje&tivum antece- 
dens eft ratio obje&tivi confequentis, omne enim 
enthymema refolvitur in propofitionem caufa- 
lem, in qua pro ratione & caufa adfertur obje- 
Gum antecedentis. 

41. Dicent: ad ablationem termini 
connexionis debet res connexa perire ratione fui, 


. | hoc eft in fua ipfius entitate. Ita eft: (i ad abla- 


tionem connotati perit connotans, in fua certe en- 
titate perire debet; alioqui fi entitas illius manet; 
illud certé non perit. Sed de hoc latiùs infra. 
| 43. Contra jtiam divifionem eft, quia 
| Imi: quodcund; demum connotatum deberet effe 
| immediatum requifitum ad efle rei, nam quoili- 
| bet effentiale ef requifitum, quolibet folo ablato 
tollitur res connotans. Ergo quodlibet conno- 
|tatum effe deberet requifitum & ad effe rei, & ad 
conceptum rei, ita, ut ficut fine illo res effe non 
| poteit, ita fine illo nec coricipi poffit, quin illud 
| faltéimplicité & indire&té concipiatur. 240. Quod- 
| libet connotatum rel éft tale, utad 'ablationem, 
(illius nulla alia re, & ablationc illius rei mediante 
|Connotans auferatur. Ergo fi ad ablationem alie 
Cujus connotati rcs immediaté & formaliter tol- 
litur, tollitur pari modo ad ablationem cujuscund;, 
Ergo fi ex ea ratione, quod res ad ablationem ali- 
cujus connotati tollatur formaliter immediate, res 
fine tali aliquo connotato nec effe, nec concipi 
|; poteft, non poterit effe & concipi fine quocund; 
| rz tan- 


tandem veré & PES connotato. 37/0. Sine con- 
notato, quod illi Logic vocant, non Hh res 
concipi. Ergo à Bot iori fine phyfico connotato: 
fi enim res non poteft conc ipi fine ill o, fine quo 
poteft effe, tantó minüs conin poterit ine illo, 
fine quo-efle non potett, iftud, fiquidem plus per- 
tinentiz habet ad connotari in conceptu rei, quàm 
primum ` 44). Per Connot:atiftas ita requiritur 
unio.ad effe hominis, ut fine illa nec effe neccon- 
cipi poffit. Ergo & DEUS Creator, ita requiritur 
ad effe creature, ut fine illo creatura nec effe nec 
concipi i poffit: Dato enim quód & unio homi- 
nis ad 
quifitum, certé DEUS erit faltem pariter requifi- | 
tum ad effe creature, ut unio ad effe hominis. Er- 
go fi fine unione nec effe nec concipi potelt ho- 
mo, etiam &ne DEO nec effe, nec concipi poterit 
creatura. Mirum deinde eft, qua ratione ad abla- 
tionem unionis, (quam Connotatifte noftri volunt 


efle merum hominis connotatum illi adzquaté 
extrinfecum) homo immediaté atd; etiam forma- 


I 
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liter. pereat, cüm ex illorum fenfu, quoties con-if 


tra nos iisdem terminis utuntur , immediatè &]| 
formaliter ad ablationem alicujus perire, fit ex vi 


identitatis cum illo perire. Item quomodo ho-] 


mo adablationem unionis immediaté & forma- |] 

liter perit, cùm nonnifi pereat ratione alterius à | 

fe adequaté diftin&i? in entitate autem nihil en- |] 

titatis, quz homo eft, pereat. Quomodo tan- 

dem periret ablato conítitutivo, materià fcilicet 

velanimà? an forté immediato & formali interi- 
tu 
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tu dabitur immiediatior? cogitari vix poteft. 

44. Denid; contra gtam drvifonem., 
eft, quia connotatum Logicum non participat ve- 
ré & proprie ralionem connotati nt fic definiti- 
vam, non elt enim requifitum ad effe rei, multo- 
minus eflentiale, & multominus, quo folo ablato 
res tollatur, fed requiritur tantüm ad cognitionem 
rel, Scio equidem, quód quidam ex Connotati- 
ftis vit A connotatum dici latiffimé; fed zz) 


cim illud dicat latiffimé fumptum, illud tamen 
E eon t fub. univerfaliffime fumi: pto, non, 
affequor a qui feri poffit, ut connotatum 


limi í 'umptum, fit fpecies univerfaliflime fum 

pti? an forte univerí mo latius dari poterit, 
aut latiffimo univerfalius? 240: cùm univerfali(- 
fimè fumptum ab eodem: in Logica dicatur effe 
purum requiGitum ad effe alicu jus rei, quomodo 
fub illo reponi poterit illud latiffime fürnptum, 
quod non requiritur ad cffe rei? Adde quomodo 
etiam phyficum connotatum reponitur ut fpecies 
fub connotato ut fic, cüm definiti 


ud, nec plus, nec 


ect 
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alifl 


o illius nec ali- 
quidquam minus referat ultra 
& prater id ipfum, quod adfert definitio conno- 
tati ut fic? 

45. Infertur connotatum antonoma- 
ftice tale à novioribus Connotatiftis nec recté de- 
finiri, nec recté. dividi; interim quod nobis obtru- 
ditur, haud repellimus:- exactiora. fubflituere rei 
noftre nonintereft, fed ned; expedit ob infinua- 
ta num. 34. 


&ud Confiutroum 9 quo- 
tuplex ? 


46 (C Onftitutivum ex vi vocabuli didum ab eo 

effe, quód cum alio ftatuat rem in eife fuo, 
& Connotatiítz affirmant, & nos permittimus. Un- 
deunde dicatur, quaerimus quid fit definitive? An- 
tiquiores in hac Provincia Connotatiftz dicebant 
conftitutivum rei definitive effe, quod in conce- 
ptu illius quidditativo adfertur in reto. Non 
probatur z/ó: quia res ex fua formalitate nullum 
dicens refpectum ad conceptus vel voces, inepté 
definitur per ordinem ad conceptus vel voces. $ed 
conftitutivum in fua formalitate nullum dicit re- 
Ípectum ad conceptus vel voces, ab hoc enim re- 
{peu prorfus abíolvitur, utpote ratio purè me- 
taphyfica. Ergo &c. Majoris ratio eft, quia in 
talibus dici (fic concipi, fignificari, in re&o adfer- 
ri, affirmari) fequitur ad?effe, non veró eft iilud 
ipforum effe. 24: per conceptum quidditativum 
rei quid ifti intelligunt? aliud non poffunt, quàm 
conceptum , in quo explicantur conftitutiva rei 
phyfica vel metaphyfica. Ergo poniturin defini- 
tione conftitutivi id ipfum, quod rurfus conftitu- 
tivi definitionem exigit, fcilicet conceptus quid- 
ditativos. 32/0 quarere reftat: quenam illa præ- 
dicata fint, & quomodo definienda, que in con- 
ceptu qnidditativo adferri debent in reto? 4/0. 
In 
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In hac ipfa definitione conftitutivi nihil adfertur 
in re&o, quod difcernat conftitutivum à non con- 
ftitutivo, adfertur enim tantummodo td quod; iftud 
autem eft quid pure genericum & fupertranfcen- 
dentaliflimum. 5:ó. in definitione vg. hominis ly 
animal rationale non adfert in recto, nili id, quod 
iterum generaliffimum eit, fcilicet ly babens, ani- 
mal enim rationale eft formaliffimé habens anima- 
litatem &rationalitatem. 6tò: denid; ex quzftio- 
ne fequenti intelliges, ne quidem pro indicio con- 
ftitutivi redé & congrue adferri importabilitatem 
in recto; multò igitur minüs pro effentia, ead; pri- 
ma conílitutivi, erit habenda. 

47. Ex Recentioribüs ac imprimis Con- 
notatiftis dicunt aliqui conftitutivum rei effe de- 
finitivé effentiami rei faltem. inadequatam. Equi- 
dem verum eft quod conftitutivum fit effentias 
rei faltem inadæquata; fed quæritur definitio do- 
&rinalis, que poflit ufui effe, quid fit vel non fit 
de effentia rei, & quæftiones in quibus quari fo~ 
let: quenam (int conftitutiva efentiz alicujus rei , 
reinciderent in qua(lionem, quanam fit effentias 
eflentiz rei? Ad hzc conítitutivum eft fpecies ali- 
qua generis , fub quo & illud, & connotatum, 
antonomafticé tale continetur: deberet itad; ge- 
nus illius explicite adferri in definitione, conveni- 
ens conftitutivo & connotato; jam effe effentiam 
rei non eft quid commune connotato & confti- 
tutivo. Tandem, fi quis quzrat: quanam (int me- 
taphyfica conftitutivi conftitutiva fub hac ipfa for- 
malitate? tu autem reipondeas effe illa, 3s funt 
al- 


faltem indequata effentia conflitutivi, nihil novi, 
nec idem clariusdices,  Reftabit querere quaenam 
ila fünf que funt inadzquatx eflentie conftitu- 
tivi? 

48. In idem ferè reincidit, quod alii, 
etiam Connotatifle dicunt: conffztutivum definiti- 
vé efl id, quod res eff; habet enim eadem vitia, qua 
fuperior, & infuper cùm ly res intelligi debeat de 
re, de cujus conítitutivis inquiritur, non quodli- 
bet conftitutivum eft id, quod res eft, vg. non quod- 
libet confticutivum hominis eft id, quod homo: 
pars eft conflitutivum totius compofiti, nec ta- 
men iftud eft fua pars, vel id quod pars. In Di- 
vinis verum eft dicere: Paternitas eff id, quod Fili- 
atio, ned; tamen Filiatio eft conftitutivum Paterni- 
tatis &c. 

49. Definiunt ali confhitutivum di- 
cendo, quód fir pars rei; affine eft, quod alii: -eff 
id, (vel juxta aliquos: prerequifium — effentiale ) 
quod fè dat in entitatem alterius, — Yte definiti- 
ones prajudicant fententia, qua jam percrebrefcit, 
& videtur effe probabilis, affirmantium, non eflfe 
contra rationem conftitutivi efle ada quatum, quod 
certé ned; eft pats, neg; fe dat in entitatem alte- 
rius, fed in fuam ipfius, ned; ct prærequifitum, 
aliàs prerequireretur ad fe ipfum. Addein my- 
fterio Divinæ Triadis admitti paffim & fine fcru- 
pulo conftitutiva, multis cum P. Ruiz non auden- 
tibus ullam illic partem admittere, quód iftud vo- 
cabulum videatur aliquam incompletionem ad- 
ferre. Iftud etiam: dare fe in entitatem alterius , 


efje pravequifitum &c. non omnino conformiter 
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modis loquendi Theologicis & San&orum Patru 
attribui poteft Perfonæ Spiritüs S. cui tamen ra- 
tio conítitutivi refpe&u Sanctiffime Trinitatis non 
negatur, fignificaret enim Perfonam Spiritus San- 
&i elle vel caufam intrinfecam, vel faltem princi- 
pium intrinfecum Sandiffime Trinitatis , quod 
ipfum fignificaret aliqtam  prioritatem refpedtu 
San&iffimz Trinitatis, quam vero illam? non tem- 
poris: abfit vel cogitare; non nature: hæcin Di- 
vinis, etiam principiis productivis negatur; nons 
originis: à Perfona enim Spiritus Sancti nihil in. 
Divinis originatur; non ordinis: quia Spiritus S. 
tertia eft Perfíona, nulla illam confequente; nons 
Logicam confiftenté in non mutuó fübfiftente con- 
fequentia: mutuó enim Perfonz Divinz fe effe in- 
feruntob identitatem communem in effentia & 
relationis unius cim altera effentialem connexi- 
onem; quantùm veró ad unam Perfonam effe ali- 
am nulla illic confequentia etiam non mutua. 

5o. Alii in definitionem conftitutivi 
adzquatam vel inadequatam trahunt illud: quo 
Jolo ablato rés tollitur. Sed non recte. 170. quia 
faltem in definitione conftitutivi deberent non adeo 
aperté præjudicare fententie Connotatiftarum, fal. 
tem ab extrinleco probabili, & fin minùs efficaci 
argumentorum multitudine fuffultz. — 242 quia, 
non per primo effentialia conftitutivim definiunt, 
conftitutivi enim primarius effe&us vel quafi ef- 
fecus effe debet, rem per fuum effe ponere feu 
ftatuere in fuo cffe, quàm per fui ablationem tol- 
lere &c. 


$1. Conftitutivum inquiunt alii defi- 
nitivè ef requifitum effentiale ad efe rei im omni 
füppofitione etiam impolJibili non tollente Jeipfam.s. 
Non re&é: ir;ó quia ipfamet fuppofitio tollens fe- 
ipfam eft illa, in qua fupponitur res id non effe, 
quod per eífentiam eft, vel id effe, quod per ef- 
fentiam non eft, aut phyficé non conítitui per 
illud, per quod certó & evidenter conftituitur, aut 
conftitui per id, quod fuum conftitutum immedi- 
atè, & formaliter excludit à conftitutione. Pro 
priori itad; ad intellectum fuppofitionis fe tollen- 
tis , oportet intelligere: quenam , & confequen- 
ter quidnam fint conftitutiva rei, vel fux effentiz? 
alioqui manebit femper ratio conftitutivi inexpli- 
cata, & tantüm obfcutè nota per terminos, quo- 
rum notionem ipfamet ratio connftitutivi ingre- 
ditur. 240. Saltem cùm rescommodé explicari 
potett, quamvis etiam nonomni definito (ine re- 
curfu ad fuppofitionem | impoffibilem applicari 
poffet, explicanda eft fatiüs citra fuppofitionema 
impoffibilem, quàm cum illa. Atqui ratio con- 
ftitutivi poteft fic explicariex mox dicendis. Er- 
go ita eft explicanda. 
52. Dicunt alii conftitutivum defini- 
tivé effe reguifitum . effentiale ad effe rei, fe toto i- 
denticum rei. Non dum omnino exacte, 770, quia 
binarius vg. ex DEO & creatura eft requifitum ef- 
sentiale ad effe creature, hec enim ex natura (ua 
non poteft per ullam potentiam effe (ine ifto bi- 
nario; deinde ifte binarius eft quid creatura iden- 
ticum, quia illi identificatur inadzquaté. Infero: 
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Ergo fe toto eft quid illi identicum. Sienim non 
fe toto. Ergo vel fecundüm entitatem DEI: & hoc 
eft falfum, fecundüm hanc enim entitatem à cre- 
atura adequate diftinguitur; vel fecundüm entita- 
tem creature: & fíecundüm hanc identificatur 
quidem creatura, fed adzquaté, non inadequaté, 
Ergo non reltat, ni(i ut binarius ille inadezquaté 
ideaticus creaturz, fit illi fe toto identicus. Ergo 
et & requifitum elfentiale ad effe creature, & fe 
toto illi identicum, ned; tamen illius conítituti- 
vum, Ergo definitio data non convenit foli con- 
ftitutivo. 240. in Divinis Paternitas imprimis eft 
fequifitum effentiale ad effe Filiationis, hzcenim 
e(lentialiter eft connexa cum illa; deinde in fen- 
tentia probabiliore & communiore Paternitas non 
diftinguitur realiter adzquaté à Filiatione ob ef- 
sentiam Divinam, & Ípirationem activam utrid; 
communem identicé; identificatur ergo illi ina- 
daquate; identificatur nihilominus fetota realiter, 
eft enim entitas indivifibilis & fimpliciffima non 
continens in fe partem & partem, rem & rem, a^ 
liam &aliam, ned; tamen Paternitas eft.confti- 
tutivum Filiationis, ut feré omnes. Quare hanc 
ipfam definitionem unico termino compleo, & 

53. Dico: Conftitutivum detinitivé eft 
requifitum ejfentiale. ad ejje.vei fe toto € totaliter 
ex parte fua identicum rei. Terminus: requifitum 
ejfentiale ad effe rei, fignificat id, fine quo res ex 
fua ipfig natura vel ex natura predicati in illa iden- 
ticè contenti non poteft efle per ullam omnino 
potentiam, Terminus: /o/aZrer, fignificat iden- 


titatem-requifiti, fecundim illud totum, & guod- 
libet, quod i in fe pos identitate capuc T 
minus: ex parte fua, Í ignificat non requiri univer- 
faliter ad rationem wine ut identihicetu 
conftituto totaliter. tam ex parte fua; quàm ex 
parte conftituti; fufficit, quód ex parte fua nihil 
identicé contineat, quod non identificetur confti- 
tuto, quamvis conftitutum non identi&cet illi,quid- 
quid identicé continet. [ta binarius ille, de quo 
fupra, quamvis fit requifitum effentiale ad effe 
creature fe toto identicum creature, non tamen 
conftituit creaturam, ama illi non identificatur 
totaliter ex parte fua, feu non quidquid infe per 
identitatem continet, illi identificat, continet e- 
nim per identitatem etiam entitatem DEI, quàm 
creature non identificat. Jta rurfus Paternitas 
in Divinis non conftituit Filiationem, | quamvis 
enim identificet illi effentiam & Spirationem a- 
G&ivam, non tamem identificat generationem a- 
Givam, quam in fe identitatem continet. 

54. Definitionis in eum modum expli- 
cate rectitudo probatur, ut folet, quia zz continet 
genus proximum in terminis: requifitum efjentia- 
le ad effe rei commune illi cum requifitis. ef- 
sentialiter. ad effe rei, ctiam non .identi- 
cis rei. 240 differentiam, contentam in terminis: 
fe toto & totaliter ex parte fua identicum , quod 
convenit foli conftitutivo. 37/2 eam quod; diffe- 
rentiam . in recté. formabili categoria ultimam, 
ultra quam non fit neceffe progredi ad ulteriorem, 
ncd; ex fubordinatis eft affignabilis alia, illa prior, 

quae 


qux ad complendam definitionem fufficiat. 44) 
Si quz aliz funt diferentiæ conítitutivi, vel ex 
contentis in decnitione predicatis promanant, vel 
illam re aut ratione przfupponunt. Eft igitur per 
predicata primo effentialia conftitutivi, ultra que 
non oporteat quidquam aliud addere, quin fit 
fuperluum. Deinde cónvenitomni conftitutivo, 
cui enim non ? foli; cui enim alteri, quod nons 
fit conftitutivum? femper, in omni enim cafu 
& fuppofitione poflibilt atd; ctiam impoffibili fe~ 
ipfam immediaté & formaliter non tollente, que 
etiam antonomafticé tollens dicitur. Eft etiam 
clarior fuó definitó, faltem juncta, ut fieri folet, 
explicatione, & quamvis per ordinem ad identi- 
tatem explicetur, non ideo, ut objicit quidam 
Connotatifta, e(t obfcura, ratio enim identitatis fup- 
ponitur aliunde nota, ned; definitionis claritas 
requirit, ut finguli ipfius termini fint notiffimi, 
atd; ulterius explicari non debeant, cùm defini- 
tio clara equidem effe debeat, fed & fuccincta, 
ac res fignificat per definitivos terminos debeant 
fuas quod; habere definitiones. Adde quód fi ter- 
minus identitatis eft obfcurus, cur ergo idem ipfe- 
met.Connotatifta ufus eftillo in explicatione con- 
ftitutivi, dum ab initio fui de connotatis Com- 
pendii conftitutivum inquit eff requifitum effenti- 
ale fe toto ( id eff quidditativà)) identtficatum alit 
rei &c. Eadem noftra definitio non przjudicat 
ulli fententiz folidé probabili, cui enim? Denig; 
non continet ullum vitium, cujus convinci poffit. 
Ergo eft recta. 


55. Conftitutivum taliter de£nitum eft 
aliud Merapbyficum. aliud Phyficum. | Metaphyfi- 
cum eft reguifitum effentiale ad effe quiddita- 
tivum primóe(fentiale rei illi, non realiter tan- 
tüm, fed etiam per rationem fe toto & totaliter 
ex parte fua identificatum, qualia funt vg. homi- 
nis conítitutiva, animal & rationale. Phyficum 
eft requifitum eífentiale ad effe quidditativum 
reale, & prout in feipfo eft, eidem fe toto & ex 
parte fua totaliter identificatum,qualia funt com- 
potiti phyfici vg. fubftantialis conftitutiva, mate- 
ria 1ma, forma,& unio fubftantiales. Utrumd; aliud 
eft adzquatit, ultra quod non datur aliud conttituti- 
vum ejusdem rei, feu quod eft requifitum. effen- 
tidle &c. & ex parte fua, & ex parte. conftituti 
totaliter & mutuo illi identificatü; aliud /nadequarà, 
quod eft requifitum totaliter tantüm ex parte fua, 
non item ex parte conítituti identificatum rei. I- 
dem inadzquatum conftitutivum refpective ad de- 
nominationes fubdividi folet in coz/£zzutzvus ut 
quod, etd; requifitum &c , habens fe per mo- 
dum fubjedi in denominatione; & conflitutrvum 
ut quo, eftá; requifitum &c habens fe in conftitu- 
ta denominatione per modum formz vel unionis, 
feu cujuscund; applicationis, quia fubjectum eft 
id, quod in tali conftituto denominatur, forma 
autem & unio, quó illud denominatur. Poffet 
ulterius divifio continuari per differentias confti- 
tutivi defumibiles ex refpe&u ad diverfa compo- 
fita, ut aliud integrale, aliud effentiale, aliud 
totius fubftantialis, aliud accidentalis, aliud to~- 
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tius per fe, aliud aggregati, & fic de aliis ; que 
in ratione conftitutivi illi quafi intrinfeca nullam 
habent varietatern, adceod; nonnifi materialiter 
differunt. 

56. Sunt ex Connotatiflis, qui infu- 
per conftitutivum dividunt in extrinfecum & in- 
trinfecum. Unus divifibilitatem probat ex parita- 
te Ípecificativi, quod communiter dividitur in 
intrinfecum & extrinfecum. Alter in fua Logi- 
ca ponit ;zó requifitum effentiale effe, ine quo 
res efle non poteft etiam divinitus. 240 dividit 
tale requifitum in conflitutivum & connotatum; 
tum deinde con(titutivum inquit, ut fic eft, quod 
ftatuit rem in fuo effe, Denid; hoc, inquit, aliud 
eft intrin(ecum, quod per aliquid à fe adzquaté 
difin&dum ftatuit rem in fuo effe, ut architectus 
domum; aliud intrinfecum, quod per fuam ipfius 
entitatem ftatuit rem in fao effe. Refpondeo ad 
"um. Si conftitutivum fumatur proprie, fic 
dividi non poteft, quia definitio conflitutivi ex- 
trinfeco non cenvenit, ut patet ex applicationeza 
ipfius; fumptum improprié, & definitum quoad 
quid nominis, fcilicet per id, quod ftatuit rem. 
infuo effe, poffet taliter dividi. Divifio fpecifi- 
Cativi in intrinfecum & extrinfecum eft divifio 
Analogi in Analogata, quorum unum eft proprià 
Ípecificativum, fcilicet intrinfecum, eítd; defini- 
tivé conflitutivum &c, differentiale rei, feu rem 
in fua fpecie conftituens, & ab oppofita fpecie di- 
Ícriminans; aliud eft improprie fpecificativum. 
fcilicet extrinfecum, per quod intelligitur aliquid 
extrin 


extrinfecum rei, per ordinem ad quod explica- 
tur differentia rei. 

57. Refpondeo -ad dum. Divifio non eft 
reca, dividit enim requifitum eflentiale in con- 
ftitutivum & connotatum. - Ergo utrumd; ponit 
fub genere requifti effentialis, adeod; utrumd;' 
ponit effe debere requifitum e(fentiale. Cùm de- 

inde dicit conftitutivum ut fic, effe quod ftatuit 
rem.in fuo efle, deberet confequenter de confti- 
tutivo divifo requifiti effentialis dicere, quód fit 
requifitum - effentiale ftatuens rem in fuo effe. 
Cüm iterum iftud fubdividit in intrinfecum & 
extrinfecum, etiam | iftud fupponere deberet efle 
requifiturh effentiale. Jam iftud non fubfitit; con- 
ftitutivum enim extrinfecum,; quale intelligit. & 
ut illud definit, non quodlibet eft requifitum ef- 
sentiale, ut illud ipfum, per quod exemplificat de- 
finitionem, fcilicet architectus ftatuens domum in 
fuo effe. Ergo omnis architectus ftatuens domum 
in fuo effe deberet effe tequifitum | effentiale ad 
efle domüs, quod eft falfum, poteft enim ftatui 
domus, ned; tamen pet hunc, qui illam a&tu ftatuit, 
archite&tum. Ergo conftitutivum extrinfecum & 
fupponit effe requifitum effentiale per mediatam 
iftius divifionem, & fuppofitum refutat per divi- 
fionem. exemplificativam. extrinfeci conftitutivi. 
uodíi non atteütà vel corre&tà, quam fecit, cate- 
gorià, & in aliam mutatà, tequifito effentiali non 
fupponendo conftitutivüm ut fic, nomine coníti- 
tutivi ut fic intelligeret id quod ftatuit rem in fuo 


efle, poffet quidem fubdividere. conftitutivum in 
intrinz. 


intrinfecum & extrinfecum, fed conftitutivum 
ut fic taliter definitum noa poteft dici proprié con- 
ftitutivum, aliàs omnis creature. DEUS diceretur 
in fenfü proprio & finé addito effe conttitutivum, 
& quelibet caufa etiam extrinféca fui effedtus; 
quod liacenus nemo. ^ 

58. Sunt deinde aliqui. ex Noftris & 
Connotatiftis, qui divifionem Conftitutivi in à- 
dzquatim & inadzquatum non probant, quate- 
nus docent omne  cónftitütivum elfe debere in- 
adzquatum, in quo de voce controvertunt, inte- 
Ica verifimiliis cenfeo, ut olim quod; cenfui, 
conflitutivum poffe dari adequatum. zò ex nul- 
litate implicantiz. 245 quia fine ulla repugnantia 
potet illi data Conftitutivi definitio convenire. 
jifó: quia poílibilitatem talis conftitutivi [uppos 
nerc videntur Philofophi & Theologi, qui in fa- 
miliariffimo ufu habent illas propofiiones: beé 
aut illa res confiituitur adequatà vg. ternarius tri- 
bus unitatibus; homo fecundüm naturam materià 
primà, anima rationali & unione; Sacramentum, 
matérià proximià, formå & inftitutione; & fic de 
aliis. 

$9. Objiciunt oppofiti ;mi2. De rafi- 
one conítitutivi eft, ut rem cum alio conílituat 
in effe rei, elt enim conftitutivum quafi confta- 
tutivum, feu rei cum alio ftatutivum. Ergo &c. 
Refpondeo | non femper fyllaba con alteri verbo 
vel nomini ànnexa, aliis; fyllabis antepofita fi- 
gnificat idem, quod ly cum alio, feu confortium 
alterius; Ita qui concidit in terram, non neceíla- 

K rie 


rió cadit cum altero; qui condemnat, cum alio 
damnat; qui aliquid alteri, vg. DEUS homini gra- 
tiam confert, illam cum alio homini fert? Etiam 
hec ipla vox: coz//ituo, fimiliter fe habet, di- 
citur enim vg. Monarcha, Principem, Ducem &c. 
conítituere; quamvis nullo alio in conftitutionem 
Principis &c. venienteid faciat. Unde nego Ántece- 
dens. Nego infüper confequentiam, quamvis enim 
ex vi vocabuli conftituGyum id effe deberet, non 
ideo ex natura rei efe id debet. Angelus ex vi 
vocabuli eft nuntius,. non tamen ex natura 


Angeli. 


60. Objic. 242. Implicat caufa intrinfeca 
adzquata. Ergo & Conftitutivum adequatum. Re~ 
fpondeo. Si argumentum procedit illativé nego 
confequentiam & fuppofitum, quód omne con- 
ftitutivum fit caufa intrinfeca, quia ab omnibus 


Theologis in Divinis & intra illa admittuntur con- 
Ítitutiva, nó item caufz intriniecz, quia nihil eft vg 
caufa effentiz Divinz,aut alterius Perfonz Divinz, 
caufa enim ex conceptu fuo cft principiü dans effe 
alicui defectibile vel defe&tuofum in eifendo, ni- 
hil autem tale reperias intra DEUM. Si veró 
procedit per meram paritatem, difparitas eft, quia 
‘per caufam intrinfecam ut ficintelligitur per Au- 
thores principium, quod fe dat in entitatem alte- 
rius defectibilis in effendo, quod alterum nons 
eft, nifi totum. Si igitur dat fc in entitatem al- 
terius, quod alterum eft totü, & dat fein entitatem 
adequatam totius, totum & erit quid alterum à 
caufa intrinfeca, ut effe ex definitione debet, && 
non 
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non erit alterum, quia caufa intrinfeca erit enti- 
tas adequata totius, adeod; ab illo indiftincta.,. 
Nec idem, nec quidquam fimile intelligitur per 
ly conjlitutivum , quod certe per refpe&tum ad al- 
terum non definitur communiter, & fi definirea 
tur ab aliquo, definitionem reprobaret ufus ille 
loquendi communis Philofophis & Theologis, de 
quo inter rationes alferti. Negant aliqui etiama 
Antecedens, per ly caufa inirinfeca non intelli- 
gendo, ut folent Scotifte docentes partes totius 
etiam collective fumptas effe caufam intrinfecam 
totius formaliter accepti, quod tamen eft difin- 
&um adzquaté à partibus totius ex fententia eo 
rundem, fed intelligendo pracife id, quod fe dat 
in entitatem alicujus defedüibilis in effendo. 

6t. objic. 3/0. Non datur pars adæa 
quata totius. Ergo ned; coníLitutivum adazqua- 
tum.  Refpondeo zz6. Nego confequentiam, non 
enim omne conftitutivum etiam pars effe debet, 
200. Nego etiam paritatem, quia omnis pars com- 
ponit cum altero totum, totum non componit.a 
cum altero totum. Ergo totum nón eft pars, Er- 
go ned; pars e(t totum. Ergo non adzquatur toti, 
Proprietas etiam. partis eit effe (uo toto minorem, 
Ergo de ratione illius eft non effe adzquatam to~ 
ti aliàs minor illo non ellet. Jam de ratione con- 
flitutivi non eft, cum altero totum componere », 
ned; ulla ipfius proprietas: eft, ut fit minus (uo 
conftituto, adeod; illi inadezquatum. 

62. Dices: omnia conftitutiva totius 
funt conftitutivum adæquatum totius, Ergo etiu 
K2 ) am 


am omnes partes totius, funt pars adequata toti- 
us. Reípondeo tranfeat antecedens , verum de 
conftitutivis omnibus collective, falfum de omni- 
bus diftributive Nego confequentiam, ob ratio- 
nem immediaté datam. Nego etiam paritatem. , 
quia partes ned; diftributivé omnes funt pars adæ- 
quata totius, aliàs qualibet feor(im pars, effet pars 
adequata totius, ned; colledivé omnes, quia col- 
lc&ivé omnes funt ipfa colle&tio feu totum ex o- 
mnnibus, quod torum non eft pars totius, pars e- 
nim totius eft minor toto, totum autem non eft 
minus. toto. 

63. Objic. 4/0. Nullum ens eft requi- 
fitum effentiale ad fe ipfum. Tum quia nullum 
eft conditio fime qua non ad feipfum. Tum quid 
requifitum eft, fine quo ob aliquam connexionem 
cum illo res effe non poteft, nihil autem veré 
«onne&ditur fecum ipfo. Sed conílitutivum eft 
rcquifitum effentiale ad effe rei. Ergo &c. Re- 
fpondeo. Nego Majorem, imó nihil magis eft 
requifitum ad effe rei, quàm ipfümmet elle rei, 
Ad imam rationem dico. Conditio fine qua non, eft 
aliquid tenens fe ex parte actus primi proximi ad 
efle. Ergo aliquid naturà antecedens efle rei. Er- 
go non poteft effe res ipfa. Ad zdam arbitrarié 
definitioni requifiti intruditur titulus connexio- 
nis, ut fuppono realis & phyfice, fufficit meta= 
phyfica indiftin&a ab identitate adaequata rei fe- 
cumipía, eftj; modus loquendi fatis communis 
Philofophis, juxta quem dicere folent ad effe ho- 


minis requiri effe animal, requiri efs rationale; 
ad 


ad effe DEI, effe ens increatum, in effendo ne- 
cellarium; ad effe connotati, ut fit reguifitum ad 
efl: rei, ut fit effentiale, ut (it diftindum reali- 
ter ab eo, cujus eft connotatum; qua omnia adz- 
quate identiticantur homini, DEO, cennotatis A. d 
tamen requiri effentialiter (ine. ullo addito dimi- 
nuente dicuntur. 

64. Infertur. 7770 & definitionem con- 
flitutivi affignatam effe rectam atd; exactam, & 
divifionem illiusin conftitutivum adzquatum atd; 
inadequatum, effe faltem probabiliter legitimam, 
quam etiam plures Connotatiltz talem effe non 
inficiantur. 2d0: Conftitutivum adequatum non 
effe dicendum latius tale, cùm illi in omni pro- 
prietate conveniat ratio conítitutivi definitiva, ned; 
eft, quod illud ab ifta proprietate dejiciat. 


QU/ESTIO TERTIA 


Quodnam per Connotatiétas, 
Q an reck defrenatum indi- 
cium doctrinale conftitutivi, 


t9 connotati? 


epee doctrinale conftitutivi eft pro- 
prietas illius, feu prædicatum illi foli 
conveniens, quod.nobis aliunde notius effe po- 
teft, ex quo legitime infertur id, cui convenit, 
efle conflitutivum, Idem de indicio connotati, 
K3 Utrum; 


Utrumd; zmo eftaliud convertibile eum eo, quod 
indicat,eftd; quod omni & foli convenit:aliud incó- 
verbitile, eftd; id quod foli convenit, non tamen 
omni. Omni convenire vg. conftitutivo non eft 
indicium conftitutivi; fi non conveniat foli, po- 
terit enim omni convenire conítitutivo, & præ- 
terea rei, quz non eft conftitutivum. Ergo ex 
illo non poterit de eo, cui convenit, inferri de- 
terminate, quód fit conftitutivum, ficut ex ani- 
mali nequit inferri, quód fit rationale. Soli, quá- 
vis non omni convenite, efteffe indicium do&ri- 
nale, ex eo enim legitime inferetur illud , cui 
convenit, effe conítitutivum, aliàs & foli conve- 
niret conftitutivo, ut füpponitur, & non foli, 
quia conveniret ctiam illi, quod non eft 
conftitutivum. Non eítigitur neceffarium omni- 
mo, ut tale indicium, quod in prafenti quaritur, 


fit (ut volunt Connotatiftz, faltem aliqui) univer- : 


fale & convertibile cum conftitutivo ( pariter de 
connotato) quamvis, fi tale protulerint ilti Con- 
motatiftz, ut promittunt, tantó magis erit univer» 
fitati Philofophicz & Theologice acceptandum.. 
2d». lidem indicium “ratione actuum, per quos 
grecognofcendum eft, antequam particulari fub- 
jyecto applicetur, (omne enim indicium previas 
fui cognitione ducit in cognitionem rei, cujus eft 
indicium ) aliud eft complexum, aliud incom- 
plexum. Incomplexum eft illud ipfum predica- 
tum przcisé fecundum fe & extra propofitionem 
fimplici a&u cognitum. . Complexum eft idem 
pxedicatum in propofitione affirmativa, pA D 
babct 


habet pro fubjecto,ly autem conffitutivum pro præ- 
dicato. Propofitio talis eft univeríalis, & habe- 
re debet vim principii vel perfe & ex terminis 
certo ac evidenter vel probabiliflimé noti, aut fal- 
tem, quod ex taliter notis ad minimum proba- 
biliffime deducitur: ex quo deinde, ut certó & 
evidenter aut probabiliffimé noto, deducatur ina 
particulari omne illud debere effe conflitutivum, 
cuicund; certo vel probabiliter, minüs, aut magis 
confliierit convenire fubje&tum talis principii, 
66. Itad; Connotatifte pro indicio 
conftitutivi doctrinali, &, ut ajunt univerfali, ac 
convertibili, pronunt requifitum e[[fentiale rei, im- 
dortatum. in vedo rei refè explicate; vel ut alii: 
quod im conceptu vero quidditativo, Jeu definitivo 
rei venit in rello; feu, ut alii: ig, quod eft verè affir- 
anabile de re, five fe fèlo, five cum alio; f fe folo 
fit afirmabile verè, indicium eritconftitutivi adz- 
quati; fi veró nonnifi cum alio indicium vtitcon- 
ftitutivi inadæquati, Eft ex illis, qui fatiùs judicat 
dicendum: per reum, quàm 77 re(fo, quia, in- 
quit, res obje&ivz non affirmantur in ipfo recto; 
fed potiüs affirmantur per rectum, Scrupulus eft, 
cujus folutio majorem Ícrupulum caufat, res enim 
non per rectum affirmantur, fed per copulamz, 
per formam enim affirmandi affirmantur, nons 
perid, quod affirmatur. Atqui copula eft forma 
affrmandi, rectum autem eft nonnifi, quod affir- 
matur, Ergo per copulam affirmantur res obje- 
Give, non per rectum, Ex his propofitiones: 
Omne & folum quod ir conceptu. ret verè quiddita- 
K4 tivo, 


n 


2100, aut rei legitimà explicate venit, Jeu importa- 
sur in relo, ef confiitutivum rei, Item: omne & 
Slum, quod eff verè affirmabile de re, ejt confiitu- 
tivum rei, erunt ex fenfu Connotatiftarum prin- 
cipia, ex quibus legitimé ipferetur, quód hac ent 
quidem funt conftitutiva, alia non fint conftitu- a 
tiva rei; atd; tali ratione in aflignato indicio fu- ||| «uu 
perfluit illud: requifitum effentiale, hoc enim ipfo, med 
quod aliquid vel affirmabile fit in redo de aliqua M fu 
fe, vel veniat in illius quidditativo conceptu, cùm 
juxta ratiocinationes Connotatiftarum effe debeat anim, 
fci identicum , eft requifitum effentiale. B vin 
67. Jam indicium connotati antonoe falia 
mafticè talis ajunt effe requifitum effentiale rei im- 
portatum purè in obliquo rei legitimè vel quiddita- 
tivè verè explicate. Eft qui mavult dicere: re- 
quifitum effentiale rei, non importatum in reto ejuf- 
dem vei Sc. nam DEUS, inquit , refpe&tu Petri, 
binatius item ex DEO &anima Petri, iunt. con- 
otata Petri, ned; tamen in conceptu illius im- 
portantur etiam in obliquo, quia in hac abfoluta 
denominatione Petri: Perrys, ned; in reco, ned; in 
obliquo exprimuntur. Sed (i per ly son expri- 
guntur, intelligit: noz cognoftuntur clarà, expre[- 
Jfivà, explicite, condiffintlis. 6$. condiflindlivis termi- 
7iis, (ic nec ipfa conftitutiva Petri.in hac denomi- 
natione: Petrus, exprimuntur in recto, adeod; illa 
erunt connotata. Si autem per ly zon exprimun- 
fur, intelligit, quód. nullatenus cognofcantur eti- 
am implicité, iftud non fubfiftit. Nam cùm ly 
Petrus it individui completi denominatio, omnia. 
duas n) 
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in illo predicata formaliter etiam ex parte. aĝis 
implicité. cognofcuntur , fub quibus in pradica- 
mento collocatur, exprimitur confequenter fub- 
ftantia predicamentalis, adeod; creata juxta illud: 
entia per fefe, finita €c. corpus, vivens, animal, 
homo, ac tandem  Petreitas, in quibus implicité 
etiam DEUS cognofcitur, cùm fit connotatum im- 
mediatum fubitantiz create, ut proinde fic cogno- 
Ícatur. in omnibus confequentibus, quz tranfcen« 
duntur à fubftantia creata, ut funt corpus, vivens, 
animal, homo &c. Non eft igitur, ob quod velit 
videri in hac re inter Connotatiftas fingulatis, ni- 
fi aliam adferat rationem. Ex his fenfu Conno- 
tatiltarum hzc propofito: omne & folum, quod eft 
requifitum efjentiale vei, & importatur pur? inobli- 
quo rei, vel & aon importatur in redo rei, eft con- 
notatum antonomafHice tale, erit principium ad col- 
ligendum, quód iltud quidem requifitum fit con- 
notatum rei, aliud veró non fit &c. 

` 68. Pro majori intelligentia utriusq; 
indicii affignati rz ponunt Connotatiftz fe per 
reum formale intelligere cafum vocis nomina- 
tivum, per obje&tivum redum id quod per cafum 
vocis nominativum exprimitur. 245 fe per re- 
&um intelligere re&um Philofophicum, non gram- 
maticale, de quo i. Difp. nnm..47. & 48. 3276: ad- 
verti volunt ad id: purè in obliquo; non erit enim, 
inquiunt, connotatum , fi veniat quidem in obli- 
quo, fed fimul veniat etiam in recto, atq; itain hac 
propofitione: bomo eff conflitutus corpore & anima, 
corpus, inquiunt, & anima non fünt connotata A 
! i quam. 
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quamvis veniantin obliquo, quia in. recta expli- 


catione fubje&ti veniunt etiam in recto illius. 4tb. conf 
Advertunt, fignanter fe dicere, in conceptu rei oblig 
recf? explicatæ: in conceptu ver? qnidditativo, item redi 
uod eft ver? affirmabile, (i enim, zzquiuzt, res non foph 
effet rete explicata, verè quidditative concepta , ly 
vere affirmabilis, fieri poffet, ut in recto impor- fatiüs 
taretur vel affirmaretur, etiam quod non eft con- ration 
i füitutivum rei, vel purè in obliquo, quod non eft plicite 
TUM connotatum rei, Ceterum plura fuifle explicanda candu 
Hl patebit ex mox dicendis, atg; ideo gramr 
ij 69. Dico mò. Indicium feu confti- | f feni 
tutivi feu connotati à Connotatiltis pofitum non perre 
cht convenienter, & cum fufficienti explicatione Vus, u 
NUI ab illis ptopofitum. 770, quia cùm res ifta fit pla- lon p 
TU né Metaphyfica, attinens ipfas rerum metaphyfi- Qum 
cas, vel phyficas effentias, in proponendo con- edur 
ftitutivi vel connotati dođrinali indicio, qua philo 
de caufa placuit adeo grammaticari? quorfum ilte ac feg 
recurfus ad cafus grammaticos nominativas & quis d 
obliquos? in re independente ab hominum placi- Quia r 
to, ad vocum declinationes '& modos loquendi cipale 
dependentes omnino ab illorum placito? in-re di- Rum 
fputabili in quocund: demum idiomate, ad recta Ne: p 
& obliqua; quz fortaffis (quis enim callet omnia?) an nor 
non omnibus linguis funt communia? in ipfo La~ fevera 
tino idiomate plerad; re&o carent, quamvis deno- fllius? 
minative affirmentur: hic kome eff nihili, flocci, 
teruntii &c. plerad; nullum cafum habent, ut Ttt a 
quatuor, quing, fex, Se, Relege dida Difp. n à h qu 
Hum. 47. qudd; 
BUM. 4 Zu | 
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7o. 2d. Cùm dicitur indicium effe 
conftitutivi importabile zn rego; connotati, im» 
obligu», non eft ratio, cur potius in explicatione 
recti Corinotatiftz velint intelligi re&um philo- 
Íophicum, quam grammaticale. Sic & obliquum. 
Ly animal fimpliciter & fine addito prolatum nó 
fatiüs explicueris per animal rationale, quàm ir- 
rationale, & fic de aliis. Ergo & ly re&um fim- 
pliciter & fine addito pofitum, non fatiüs expli- 
candum erat per redum | philofophicum , quam 
grammaticale, imó fatiüs per hoc, quàm illud, 
fi enim femel in explicatione dictum eft, quód 
per rectum, formale intelligatur cafus nominati- 
vus, ut elt dictum, dici deinceps convenienter; 
non potuit, quód per re&um non intelligatur re- 
&um grammaticale; quod enim grammaticalius 
retum, quàm cafus nominativus? Rurfus de ifto 
philofophico recto relege di&a Difp. t. num. 48. 
ac fequentibus; & ad confirmationem adde. Si 
quis diceret: bomo ef animal, quod eff rationale, 
quia rationale ponitur penes copulam non prin- 
cipalem ut tu dicis, ideóne illud negabis efle re- 
&um philofophicum? (icut & in hac propofitig- 
ne: Petrus eft homo, albu, qui etiam eft CUYYCIS, 
an nontam benely curi ens ponetur penes copulam 
revera principalem, quamvis tu inficieris, atq; ly 
sibus? &c. 
7i. 3tiò. Cùm dicitur: łn conceptu vei 
refè explicate, rurfus in conceptu. verè quidditazi- 
vo, quorfum ad rectas explicationes & conceptus 
quidditativos, atd; ex qua ratione recuritur, fi 
: tans 


tantum de re&o agitur? cur non, fufficeret dice- 
re: quod in vocabulo vel nomine rei figniticati- 
vo. fignificatur in cafu nominativo, five extra, five 
intra conceptum explicativum aut quidditativum? 
Certé etiam in tali vocabulo vg. s/w, folum 
fubje&um albedinis, in nominativo cafu, feu in 
recto fignificatur; & nominatur; albedo quamvis 
fignificetur, in redo non fignificstur, neq; enim 
album eft nominativus cafus albedinis, fed albi; 
illud nominat, noz illam: connaturaliter. quod 
ponitur in conceptu & vocabulo (implici ac non- 
dum evoluto in cafu nominativo, iftud quod; in 
codera cafu, ponitur in conceptu quidditativo ex- 
plicativo, ned; te plus de hac re docebit fimplicis 
vocabuli explicatio, quàm ipfum vocabulum fim- 
pliciter prolatum. 240 ly auimalrvatronale , five 
Wtnamd; vocem in. recto ponas , five utramd; in 
€jbliquo, tamen, ponis orationem explicativam 
hominis, per fuum genus & differentiam. Ergo 
five in obliquo, five in recto animal, & rationa- 
le pofueris, conceptum red explicativü & quid- 
ditativum hominis obtincebis, quamvis fi in obli- 
quo pofueris, nihil pones in recto. 57/ó recta ex- 
plicatio non tantüm illa eft, que eft definitiva, fed 

uomodolibet citra difformitatem cum re expli- 
cáda illius defcriptiva; eft itad; terminus ifte genera- 
lis comunis explicationi definitive & non definitive 
Cüm igitur dicis: /z conceptu rei rele explicate, non 
potius unam explicationis fpeciem, quàm alteram 
determinas, fieri autem poteft, ut res per mera 
fua accidentia & colle&ionem illorum defcriba- 
| tug, 
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tur, ini reĝo nullo alio termino pofito praterter- 
minum tranfcendentálém, aut etiam fupertran- 
fcendentalem, id quod, aliquid, eus quod. Quid 
igitur ex redo talis termini intellizes, quod te 
edoceat de conílitutivo vel conílitutivis rei de- 
Ícripte ? 

72. Pariter declarandum fuiffet, qnid 
intelligi debeat in afferto indicio per conceptum. 
veré quidditacivumi rei; conceptushe quidditativus 
met2phyfice, feu quidditatem | mecaphyficam ex- 
primens, an quidditativus phyfice: Si primum: ex 
fecto ipfus poterit fortaffis intelligi de conítitu- 
tivo metaphyfico rci, fed nonideo de phyfico con- 
ftituiivo, aut etiam connotato. Certé de confti- 
tutivis métaphyficis denominationum, aut nulla., 
aut vix aliqua eft. controverfia inter Nofítros, & 
Connotatiftas: potiffimum de phyficis cenftituti- 
vis & corinotatis controvertitur, de quibus excon- 
ftitutivis metaphyficis raró plené & exađ&è poffu- 
mus informari. Stanite conceptu quidditativo me- 
taphyfico hominis: animal rationale, quomodo in- 
feres unionem corporis humani cum anima effe 
hominis conftitutivam, vel nori? Si fecundum: 
fola pofitio alicujüs requi(iti effentialis ad rém in 
recto, non certiüicat de re, quód fit conftitutivurn, 
ficut & pofitio in obliquo, quód fit connotatum, 
nam üt tu fine difficaltate dices hominem phyfi- 
cè quidditativé effe corpus & animam rationa- 
lem habentia unionem. pari facilitate caeteri di- 
«emus che corpus, animam, & unionem. 

73. 440. Per affirmabile in reto vel 
intcl- 


intelligitur affirmabile in re&to de re, five hec ipfa 
per terminum fimplicem in obliquo, five in re- 
&o ponatur, & falfum eft intra leges grammati- 
cas Latini idiomatis poffe de re pofita in obliquo 
immediaté aliquid affirmari in recto; vel intelli- 
gitur affirmabile dé re tantummodo in recto. po- 
fita. Ergo fupplendum erat in indicio vel ipfius 
explicatione: affirmabile in refo de ve pofita in rex 
do; & ubi iftud appofitum fuerit, quid quafo erit 
indicii, quod illa res fit denominationis conítitu- 
tivum vel connotatum? nam fi & connotatum 
ponas in re&o, de connotato poteris aliquid affir- 
mare in redo: atd; fi conftitutivum ponas in pu~ 
rè obliquo, poteris illud affirmare in puré obli- 

uo. Preterea idem affirmabile in recto vel erit 
indicium conftitutivi, in quacund; demum pro- 
pofitione falvaillius veritate affirmaveris de re a- 
liquid in re&o, vel nonnifi in aliqua certa certae 
fpeciei propofitione? Si imum: in propofitioneà 
affirmativa ex parte praedicati disjunctiva, potes 
runt multa de re affirmari in recto, que ipfius 
'conítitutiva non funt, quamvis effent effentialia re- 
quifita, falva veritate affirmationis. Sizdum: iftud 
quidem per expreffum fuerat apponendum, alio- 
qui indicium defectuofum obtruditur. 

74. $t0.-Cüm ly non purè in obliquo, 
exemplificatur in hac propofitione: bomo eft com- 
gofitum ex corpore & anima rationali tunitis,atfirmatut 
corpus &canimam venire non purè in obliquo, quia, 
ut dicitur,etiam importantur in recto in hac vo« 
ce: compofitum, fcd. unde iftud probatur? incers 

tum 


tum omnino eft & probabilis oppofitum êt, ut 
habes Difp. 1. num. 56. Unde iterum, quód unio 
quod; veniat puré in obliquo, cùm nullum difcri- 
men inter corpus, animam, & ipfam quod; unio- 
nem appareat? linde preterea, quód veniant eti- 
amiin recto corpus ac anima, & non folùm cor- 
pusanima rationali animatum? id certé videntue 
fupponere Philofophi cum Porphyrio, ut patet ex 
arbore Porphyriana predicamenti füb(tantiz cate- 
goriá referete ubi corpus, 7zquiz,aliud animatü aliud 
inanimatum,ex qua differentia fcilicet animati pro- 
Ximi generis fimul divifiva & con(titutiva refultat 
in linea recta: vivens, fub quo in directa linea de- 
inde compofitum ponitur, quod eft animal, & fub 
hoc ipfo compofitum, quod eft homo. 

7» 60 Cùm pro indicio conftitutivi 
inadzquati ponitur, quod fit affirmabile in recto 
cum alio. ly cuz alio elt fignificationis ambigue, 
nam fumi poteft vel connotativé, feu eum alio in 
puré obliquo, & hoc certé non effet indicium 
conílitutivi; vel fumi poteft conftitutive, feu mo- 
do proprio conftitutivi, feu cü aiio itidem in recto, 
& debuerat exprimi ac fuppleri, ly enim cum a- 
lio fimpliciter prolatum zqué idoneum eft pri- 
mum fignificare ac alterum: Sed- ned; iftud eti- 
am determinatum & expreffum füfficeret, nam fi 
de ternario ex A.B. C. affirmares A. in re&o cum 
B. inre&to, C. autem in obliquo, nondum veram 
affirmationem poneres,ut enim falfum eft dicere: 
ternarius ex A B.C. eft A, ita falfum eft diceres: 
eft AB. cùm ficut inter ternariü & A,ita inter enn- 
dem 


demternarium, & A.B. non detur identitas adæ- 
quata. Debuit igitur addi ad fupplementum in- 
dicil cmm alio vel aliis omnibus pariter. affrinandis 
in retfo, Quanquam etiam iltud non fubfiftere pa~ 
tet ex dicis Difp. 1 & mox dicendis. 

76. Denid; ifta duo: primum, :7 con- 
eeptu quidditatroo venire in retto, aut venire in re- 
do rei refè explicate, & alterum: effe.de re verè 
affirmabile in reco vel adftruuntur pro duplici in- 
dicio conflitutivi, neutro dependente ab alero, 
vel pro duplici, uno ad intentum confequendum, 
fcilicet primo (ut forté ita eft ex fenfu Connota- 
tiftarum) in virtute fecundi valente Non pri- 
mum; quia primum illud indiciü nullibi à Con- 
notatiftis probatur, & certum videtur ahimali- 
tatem & rationalitatem effe metaphyfica hominis 
conítitutiva, quamvis in redo non veniant, fed 

uré in obliquo, nam ly anımal rationale eft for- 
maliffimé habens animalitatem & rationalitatem. 
Non zdum, quia tali rationermum elfet prorfus 
fupervacaneum, & inutile ad finem intentum. 

77. Dico 2d0 Idem indicium .confti- 
tutivi prout à Cónotatiftis propofitü & expofitum, 
non eft do&rinale, Ratio eft, quia indicium rei 
doctrinale eft, quod omnibus Philofophiz capa- 
cibus poffit infervire ad inveftigandum in quaeund; 
materia, quodnam fit rei, & quod non fit con- 
ftitutivum, atd; ad iftud primó comperiendum & 
obtinendum per tale indicium, non prafuppo- 
fita recomperta per alia indicia, alioqui fatius & 
confültius effet pro indiciis doctrinalibus alia præ- 
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yia aflignare, quàm iftud, quod nonnifi remcoms 
pertam indicat, & a&tum agit. Sed indicium con- 
Ritutivi prout &c. nullam ex his conditionibus 
habet. Ergo non eft do&rinale. 

78. Prima pars Minoris probatur 
quia multi ex Philofophis funt, qui negant ex una 
parte definitiones, explicationes quidditativas, afa 
firmationes vocales, effe proprié definitiones, af- 
firmationes &c. ex altera parte in conceptibus nos 
ftris dari cafus reos aut obliquos; quid igitur 
ifti pro indicio conítitutivi funt habituri? qui 


| ajunt poffe Logicam & alias Philofophia partes 


perfedillimé féiri fine vocibus & illarum attri- 
butis grammaticis ab homine vg. muto, & furdo, 
adeod; prorfus ignaro vocum & cafüum recto- 
rum, & obliquorum. Infuper cafu quo philofo- 
phandum effet idiomate carente re&tis & obliquis; 
vg. fi ipfum Latinum idioma ita fuiffet ipftitu- 
tum, ut ficut nunc aliqua in hoc idiomate habent 
rectos, non obliquos, alia" obliquos, non rectos ca- 
fus, ita omnia haberent tantummodo rectos, vel 
tantüm obliquos, vel ned; rectos, ned; obliquos, 
quo indicio conítitutivum à non conítitutivo di- 
Ícerneretur? quid fi univerfaliter idioma Latinü 
haberet eandem vim per obliquum | vel rectum, 
equali omnino modo affirmandi de fubjecto rem 
ill; identificatam , - ficut defacto particulariter in 
aliquibus loquendi modis habet tam Latinum, 
quàm Polonicum idioma. ut jam fuprà exempli- 
ficatum Difp. 1. num. 68. in ipfo Latino idioma- 
te, quo philofophari confuevimus, quo indicio 
con- 


conftitativa inveftigaremus? Ańgelis vel anima- 
bus feparatis vg. infantüm, an forté in iftis rebus, 
quarum conítitutiva per difcurfus venantur, erit 
ad nominativos vel obliquos cafus recurrendum? 
Non igitur datum indicium eft, quod omnibus 
Philofophis infervire polit &c. que erat prima 
pars Minoris. 
79. 2da pats ejusdem Minoris proba- 
tur. nam in multis materiis, de ipfis conceptibus 
quidditativis, explicationibus, confequenter affir- 
mationibus inter Authores dubitatur, quenam ex 
rcequifitis inredto poflint vel debeant importari 
quz in obliquo? In concreto vg. denominativo 
Coñotatitæ volunt & fubje&tü, & formam impor- 
tati in recto; Toletus,Conimbricenfes, & alii coiu- 
niffimà Antiquiores, uno fermé excepto Occham, 
volunt in codem importari formam in recto, fub» 
jectum in obliquo. Recentiores in concreto deno- 
minativo fubítantiali & fubftantivo, fubje&tum., 
formam, & unionem in recto, in accidentali feu 
adjectivo, feu fubftantivo, & fubftantiali adjecti-, 
vo, fubjé&tum inre&to, formam & unionem in 
obliquo. Que igitur in occurrentia talis mate- 
tix erit regula ad colligendum, quód iftud quidem 
in reto, adeod; per Connotatiftas conftitutivum, 
aliud non in redo fit ponendum, adeod; fit con- 


notatum? Non ergo pro inveftigando in quacund; | 


demum materia conftitutivo vel connotato fatis 
provifum eft per indicium Connotatifticum; qua | 
fuit pars 2da Minoris. | 
go. 3tia pars probatur, quia duae | 
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indicium debet aliud ante fe prefuppönere, nz 
ipfa praxi & prudenti ac philofophica inveftiga- 
tione con(litutivi vel connotati, intellectus enim 
prudens & philofophari volens, non debet quid« 
quam in conceptu quidditativo rei ponere in recto, 
aut de illa affirmare in recto, vcl ponendum aut 
affirmandum judicare quidquam. priüs, quàm præ- 
fciat illud effe tali modo in conceptu explicativo 
ponibile, & in propofitione effirmabile; Atqui 
hoc ipfum fcire non poteft priùs, quàm fciat il- 
lud effe identificatum rei, & quidé per Cofiotati« 
ftas adequaté, & hoc ipfum non poteft ancé pru- 
denter decernere, quàm habeat rationem & indi- 
cium, quod ille notiticet & fuadeat, illud effe re« 
quifirum effentiale, adequaté identificatum rei, 
alioqui temerè & ceco modo procedet. Ergo de= 
bet priùs prznofcere illud effe conflitutivum rei, 
quàm illud affirmare in recto, in conceptu quid» 
ditativo ponere in recto. Ergo fi per ponibilita- 
tem in recto conceptus quidditativi affirmabili- 
tatem in recto, invefligaret conítitutivum, actum 
ageret; rem jam aliunde notam &inventam adhue 
inquireret, 

8r. Firmatür. Nor ideo aliquid idene 
tificatut rei, quia eft affirmabile de re in recto, 
fed fatiüs ideo eft. affirmabile, quia illi eft idene 
tificatum, & ideo proxime affirmabile, quia ex 
aliis principiis & motivis prafcitur effe identicum 
rei Ergo indicium ex affirmabilitate petitum, 
jam fübfequitur aliunde pracognitum, quód hzc 
vel illa res fit conftitutivum. Ergo per illud in- 
Lz dicium 


dicium non deprehenditur iftud, fed ad fummum 
jam deprehenfum approbatur. Adde, quód ad 
intelli igendum ex ilio indicio, num aliquid fit 
conítitutivum inadaquatü rei vel non, neceffe effet 
pro priori omnia rei conftitutiva prenofcere, cum 
enim. iftud conftitutivum non fit per Connota- 
tiftas fe fclo, fed nonnifi cum alio affirmabilein 
recto, atq; etiam ned; cum alio, fi ultra unum 
& aliud. reftet tertium, & abfoluté loquendo. do- 
nec omnia pracognofcantur effe pariter in recto 
affirmabilia, neceffe erit prius inveftigare, an & 
que & obquam rationem fint affirmabilia, & de- 
inde, quód plura non fint. Ergo pro priori ex aliis 
indiciis comperienda erunt, hzc quidem effe af- 
firmabilia, alia veró non &c. Quo vero indicio? 
Si aflignabile erit, erit certe affignato per Con- 
notatiltas praferendum. 

82. Dico 37/5: Idem ipfum indicium 
conftitutivi propofitum & expofitum à Connota- 
tiflis non eft univerfzle, & convertibile cum con- 
ftitutivo, ut aliàs volunt Connotatiftz. Ratio eft, 
quia indicium  univerfale & convertibile cum 
conítitutivo, convenit & omni & foli eonftituti« 
vo, Atqui indicium Connotatifticum conflituti- 
vi, nec omni conftitutivo convenit, nec foli. Er- 
go &c. Minoris 1ma pars 

83.Probatur zz). Quod nulli convenit confli- 
tutivo phyfico certó tali, non convenit omni con- 
fütutivo. Sed indicium Connotatifticum nulli 
convenit conftitutivo phyfico certó tali. Ergo &c. 
Minor probatur, Quod convenit conftitutivo 


phy- 


phyfico cértò tali, convenit conftitutivo inadæ- 
quato phyfico, iftud. enim folum eft certó tale; 
adequatum non eft certò tale, cùm alii negent, 
illud effe conftitutivum, idd; probabiliter. Sed in- 
dicium conftitutivi Connotatificum non conve- 
nit ulli conftitutivo inadzquato phyfico. Ergo &c. 
Minor probatur. Effe veré affirmabile in re&o de 
re, nulli convenit conftitutivo inadzquato phy. 
fico. Sed indicium conftitutivi Connotatifticum 
eft e(Te veré affirmabile in recto de re. Ergo &c Ma- 
jor probatur. Nullum conftitutivum inadequatum 
phy(ücum eft veré affirmabile inredo de re cón- 
ftituta. Ergo &c. Confequentia liquet. Antecedens 
probatur mò inductione. Totum eft (ua pars; 
compofitum phyíicum ex materia ıma & forma, 
eft: materia ıma; homo eft anima rationalis; funt 
propofitiones, in quibus nec veré affirmatur, nec 
verè affirmari poteft in redo de fubje&o unius- 
cujusd; fuum przdicatum, ut Adverfarii ultro fa- 
tentur, & conltat 70 ex fyllogifmis fequentibus, 
contradi&orias illarum effe veras, & nece[farió 
effe veras. Omnis pars eft minor fuo toto. Nul- 
lum totum eft minus eodem toto. Ergo nullum 
totum elt fua pars. Item materia prima non con- 
ftituitur fuà phyficà formà. Compofitum ex ma- 
teria prima & forma phyfica ,  conftituitur fuà 
formå phyficà, Ergo compofitum phyficum &c. 
non eft materia prima. Item anima rationalis 
eft fubftantia purè fpiritualis. Homo non eftfub- 
ftantia purè fpiritualis. Ergo homo non eft ani- 
ma rationalis, Conftat 249 ex principio Conno- 
L3 tati- 


tatiftarum inhac materia. Ad propofitionis affir- 
mativz (adde: non disjundtivz) requiritur iden- 
titas adæquata recti objeclivi fubjedti, cum re&o 
tobjectivo predicati Atqui omnes illa propofi- 
tiones funt affirmative, ut pater, ned; etiam funt 
disjundtive, ut interim fupponamus, vel fi dubi- 
£averis, adde fingulisfyncategorema (ingularizans 
vg. hoc totum eft hzc fua pars vg. pars A. & fic 
de aliis. Ergo ad illarum veritatem requiritur i- 
dentitas adequata inter reum  objedtivum fui 
fubjecti, & redium obje&ivum fui pradicati. Sed 
talis identitas. in predictis propofitionibus nona 
datur, ned; dari poteft, ut interj totum & fuam 
artem, hominem & animam rationalem, ut cf 
evidens, & alias praedicata objectiva fubjeđtorum 
objectivorum, nulla effent inadzquata, fed omnia 
& fingula fui fubje&i adzquatá con(titutiva. Er- 
go quod requiritur ad veritatem dictarum propo- 
fitionum, ned; datur ned; dari poteft, adeod; illae 
: med; habent, ned; habere poffunt veritatem, con- 
fequenter. ned; funt, ned; vere effe poffunt. Con- 
firmatur. Tantüm illi convenit effe verè affir- 
mabile in recto de re conítituta , cui iftud con- 
venire probat fua & unica ratio. Sed hc probat 
foli conftitutivo adzquato illud convenire, cùm 
identitas adaequata non detur, nifi inter adequa- 
tum confífitutivum, & rem conftitutam. Ergo foli 
conítitutivo adequato convenit illud indicium. 
84 Refpondent: nullum quidem con- 
fitutivum inadzquatum elfe fe {olo affirmabile 
in re&o de fuo conítituto, fed affirmabile efle 
cup 


eum alio. Contra io. Nullum’ con(titutivum 
inadequatum elt fe folo affirmabile in re&o de 
fuo conftituto. Ergo nullum conftitutivum in- 
adequatum, eft fe folo conftitutivum fui confti- 
tuti. Atqui maximé per Connotatiflas non ali- 
ter eft conftitutvum inadequatum conftituti , 
quàm fe folo; conftituit enim totum inadequa- 
tè per {uá folius entitatë, nO per reliquas compar- 
tes, alioqui per illationes Connotatiftarum effet 
con(titutivum adzquatum, effet equale tot, & de- 
nominatio conftitutivi non effet illi adequate iden- 
fificata. Ergo &c. Contra 2d. Nullum confti- 
tutivum inadzquatum phyficum, etiam cum alio 
in recto, eft veré affirmabile in recto de fuo phy- 
fico conftituto; vel enim cum aliis diftributivé 
in redo, vel cum aliis collc&ivé effet affirmabile 
in reo. | Si cum aliis diftributivé; tunc vera ef- 
fet propofitio: zotum efè omnis, feu qualibet fia 
pars, hunc enim fenfum faciunt partes diftribu- 
tivè fümptz. Atqui iftud cft falfum , alias ve- 
rz effent ifte propofitiones exponentes: totum eff 
bac pars €. idem tatum efl bec alia pars, & fic de 
alis. Si veró cum aliis in re&o collective, vg. 
homo eft anima €& corpus colledirc?; atd; ita non af- 
firmabitur conftitutivum inadequatum de homi- 
nein reco, fed ipfummet compofitum, feu 
colle&io ex, corpore & anima, quod erit affirmari 
de homine, non inadequatum, fed. adequatum; 
con(titutivum illius. Contra 3//0. Conftitutivum 
fumptum cum aliis in recto;eft conftitutivum adæ- 
quatum totius; fumptum enim cumaliis adzquat 
(l4 totum 


totum, eft ipfi equale, eft illi adequaté identifi- 
catum, alioqui taliter fumptum non polfet veré 
de toto affirmari in recto, quid non haberet iden- 
titatem adzquatam, fui, & fuarum compartium re- 
€i cum redo totius. Adde quód ly cum alio ali- 
quid commune fit ad ly cum alio,ut connotato, & 
ad ly cum alio ut conftitutivo. Jam quod fe fo- 
lo non eft affirmabile in redo de aliquo, ned; erit 
&ffirmabile cum connotato. Fiet infuper ut con- 
flitutivum affirmabile. non fit, nifi ut connotans, 
quod effe falfum patet ex obvia induđtione, Si de- 
inde cum alio ut conftitutivo, fiet ut per indici- 
um con(titutivi, non priùs intelligi poffit de uno, 
quàm de omnibus conftitutivis. 
85. Probatur 240 eadem prima pars 
Minoris Si omne conftitutivum vg. totius, de- 
eret effe affirmabile in redo vel fe folo vel cum 
alio de toto, tunc etiam totum , de quocund; vel 
{olo vel cum alio conttitutivum in recto eft af- 
firmabile, deberet effe illius conftitutivum; fi enim 
(quod unicum fundamentum eft indicii per Con- 
notatiftas aílignati) ad veritatem propofitionis af- 
firmativz requiritur identitas adzquata recti fub= 
jecti cum recto pradicati, etiam requiritur iden- 
titas adzquata recti predicati cum recto fubje&ti, 
iftud enim quafi principium non procedit de iden- 
titate adaequata fecundüm quid, feu præcis ex 
parte fua, (aliàs poffet fimpliciter & abfoluté de 
toto affirmari fua pars etiam fe fola, cùm toti 
identificetur adequaté fecundum quid, ex parte 
fua, tota & totaliter) fed de identitate fimplici« 
ter 
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ter adequata, quz effentialiter eft mutua, adeoq; 
cùm ad veram affirmationem requiratur identi- 
tas realiter adaequata recti predicati cim recto fub- 
jet, requiritur etiam identitas adaequata recti fub- 
jeci cum redo predicati Ergo ulterius ficut; 
indicium conftitutivi eft effe de aliqua re, vg. de 
toto, fe folo vel cum alio veré affirmabile, erit, 
etiam indicium | ejusdem conftitutivi effe coníti- 
tuto vel toti, fe folo, vel cum alio veré fubjici- 
bile in reto. Porro id à Connotatiftis admitti 
nequit, quia 1770 hoc femel admiffo, argumenta 
Connotatiftarum pro connotatis potiori parte vim 
fuam funt amiffura. 245 quia quod illi pro ab- 
furdo habent, totum tali ratione effet conítituti- 
vum fuc partis, quelibet enim pars in affirmatio- 
ne, faltem cum alia, eft veré fubjicibilis toti. Er- 
go confequenter totum de fua parte folavel cum 
aliis in re&o erit affirmabile in redto. — 5/j3 quia 
connotatum, quod illi femiextrinfecum vocant , 
eflet revera non connotatum, fed conftitutivum. 
410: quia qualibet feré res effet alterius rei. con- 
ftitutivum, vg. Petrus albedinis, & è contra; quam- 
vis enim Petrus non fit fe folo veré in affirmatio« 
ne fubjicibilis albedini, etiam fe fola affirmatz, Pe- 
trus tamen cum albedine veré eft fubjicibilis in 
affirmatione albedini cum Petro affirmandz, ut 
fit in hac: Petrus & albedo funt Petrus €f albedo, 
Ergo &c. 

86. 2da pars Minoris pofite num. $2. 
probatur, quia affirmabile effe in recto de aliquo, 
non eft hoc ipfo effe conftitutivum, Ergo cfe 
tali- 


taliter affirmabile non convenit foli conftitutivo. 
Antecedens probatur, i20. Dantur propofitiones 
effirmativz & vere, in quibus affirmatur in re&o 
de fübjedo, quod illi nullo modo identificatur, 
adeoq; illud ned; conftituit. Talis eft propofitio, 

uz non tantüm vera, fcd etiam pro principio 
phyfico à pluribus Philofophis habetur: corruptio 
unius efè generatio alterius, & hac: generatio unius 
efi corruptio alterius, cùm tamen ned; generatio 
corruptioni, ned; corruptio generationi ullo mo- 
do identificetur, 

87. 2d» definitiones caufales, feu per 
caufam, veré affirmabiles funt in recto dejfuis de- 
finitis & econtra, ufitanturj; pro veris etiam in, 
Mathe(i, quales funt: ecZpfis folis efè interpofitio 
dune inter folem E terram; eclipfis lune eff inter- 
pofitio terre inter folem E lunam, & tamen con- 
ftat predidas interpofitiones , nullatenus eflfe 
identicè ipfam formalem  eclipfim, fed tantùm 
caufalitet. Ned; obftat, fi dixeris generationem 
unius tantüm doncomitanter elfe corruptionem 
alterius, & é contra; interpofitionem &c, tantüm 
caufaliter effe eclipfim. Nam exinde infero. 
Ergo copula affirmativa: eff, non neceffarió & de- 
rerminaté fignificat identitatem recti cum recto, 
fcd fignificare poteít etiam meram concomitan- 
tiam recti ad rectum, vel caufalitatem recti in re- 
&um, adeodq; ex affirmatione ead; vera, non po- 
teft univerfaliter inferri identitas recti cum recte, 
& conícquenter recti per reum conítitutio. 

88. 24/0, Ex dodrina noviorum Con- 
nota- 
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notatiftarum de Petro albo in cafu folius ablatæ 
albedinis verum eft, Petrum album perire. Ergo 
verum eft Petrum album in eodem cafu effe id, 
quod perit, ned; tamen verum eft, id quod perit 
ad ablationem {olius albedinis, identificari adz- 
quate vg. Petro, & effe Petrum, cùm vere Petrus 
non pereat, Ned; iterum obftat dicere: quód tunc 
ratione folius albedinis Petrus albus pereat, quia 
tali ratione jam enervatur indicium illud confti- 
tutivi convertibile cum conftitutivo, quia pote- 
rit fieri, ut aliquid ratione alterius affirmabile 
vere fit de aliquo in redo, & tamen ned; ratio. 
nc fui,ned; ratione alterius fit illius conftitutivum. 

$9. 4/à. Poteft aliquid veré fe folo 
affirmari de aliquo, quamvis non fit conftituti- 
vum adzquatum illius. Ergo etiam poteft fimpli- 
citer aliquid effe affirmabile veré de alio, quam 
vis fimpliciter non fit conftitutivum illius. Ante- 
ccdens probatur. Poteft aliquid diftindtum reali- 
ter connotativé fe folo affirmari de alio, idd; in 
redó vg. de Petro fecundüm fe, quod Petrus fit 
Petrg albus, vel de Petro albo, quód (it Petro,à Petro 
enim íecundüm fe per Connotatiftas diftinguitur 
realiter connotativé Petrus albus. Ergo ctiam di- 
ftin&um inadequaté realiter poteft de recto fub- 
je&i, à quo realiter inadequate diftinguitur, verè 
affirmari in re&o fcfolo, quamvis non fit confti- 
tutivum illius adequatum. 

90. 5/4. In Divinis de qualibet Perfo- 
na Divina affirmabilis eft in recto quævis Perfo- 
na, imó & tota Trinitas, faltem in hunc modum: 
Pater cf idquod Filius, Pater eft id,quod Trinitas. Tri- 
pias 


nitas ef! id, quod Pater; quamvis Filius non fit 
conftitutivum Patris, nec Filii Trinitas, ned; Pa- 
ter fit adequatum conftitutivum Trinitatis, cùm 
tamen ineundem feré modum praedicari de Pe- 
tro poffit, fcilicet Pezrus eff id, quod ef albums 
imó fic feré debeat, chm ly albus ut terminus u- 
univerfalis praedicatur de Petro vg. Petrus eff a[- 
bus, tunc enim recum predicati ob indetermi- 
nationem fui ex parte przdicati redi, non po- 
teft aliter explicari, nifi modo prezdido: Petrus 
eft id, quod efè album, vel Petrus efè aliquid, quod 
efè album. 

9r. Dico 2/0. Etiam indicium conno- 
tati antonomaflice talis per Connotatiflas affer- 
tum non eft univerfale & convertibile, Proba- 
tur 1779 contra Connotatiftas, qui ad illud: affir- 
mabile in refo, non addunt: żin propofitione non 
disjunđdiva; quia etiam connotatum in propofiti- 
one. disjunctiva eftin recto affirmabile de con- 
notante, falva veritate propofitionis, ut fi dicas: 
Petrus albus eff vel Petrus vel albedo vel utrumg. 

92. 2d0. Connotatum femiextrinfe- 
cum poteft veré affirmari in recto de fuo conno- 
tante per copulam: 2//, modificatam termino: iza- 
dequaté; vg. pars totius inadequatà eff totum. 

93. 34/0. Huc faciunt propofitiones, de 
quibus hic num. 86. & 87. nam generationis uni- 
us non eft conftitutivum, fed ad fummum me- 
rum connotatum, corruptio alterius. Sic etiam 
interpofitio lunz vel terre eft connotatum non 
confüitutivum eclipfeos folis vel luna. 
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94. 4tà. Non eft de ratione conftitu- 
tivi, ut veniat puré in recto, ut in zelatione toti- 
us ad partem per Connotatiílas. Ergo etiam 
ron eft de.ratione connotati ut veniat purè in 
obliquo. 

95. 5t0. Quamvis in conflitutione me- 
taphyfica vg. hominis, rationalitas & enimalitas 
veniant puréín obliquo, tamen hoc non obftan- 
te funt metaphyfica conftitutiva hominis. Er- 
go etiam quamvis in conftitutione phyfica totius 
vel denominationis aliquid veniret purè in obli- 
quo, poteft effe phyficum illius conftitutivum , 
cujus eft puré obliquum. 

96. étà. Effe adferibile purè in obli- 
quo non eft indicium requifiti effentialis , cum 
etiam non requifita veniant purè in obliquo , ut 
ratiocinationes in conceptu rationalis. Ergo ned; 
eft indicium connotati antonomafticè talis, hoc 
enim effe omnino debet requifitum effentialez. 

97. 7120. Idem omnino fignificatum 
eft ex parte objecti, termini:, Petrus albis, concre- 
tè fumpti, atd; etiam ejusdem termini fumpti de= 
nominativé, quamvis in utrod; termino non co- 
dem modo qualibet pars fignificati totalis expri- 
matur, ut enim per priorem terminum fignitican- 
tur: Petrus, albedo €& uns , ita per fecundum |. ea- 
dem omnia, & nihil plusvel minus. | Atqui pri- 
oris termini fignificatum tale conftituunt ex par- 
te objecti, Petrus, albedo &c unio, quamvis pef 
priorem terminum, utpote concreté fumptum, 
fignificentur omnia, vel faltem Petrus, & albedo 
in 


in re&o; & per alterum denominativum folus Pe- 
trus in re&o, cætera in obliquo. . Ergo conítituti- 
vum objectivum ejusdem reipotéft per unum ter- 
minum importari in recto, per alium puré in obli- 
quo: confequenter non omne, quod eft affirma- 
bile purè in obliquo, eft connótatum rei. 

98. Objic. mà. Signum conftitütivi; 
ut eft propofitum, ad dignofcendum conftituti- 
vum à connotato eft univerfaliffimé verum, quia 
per nullam inftantiam eft falfificabile, Ergo eft 
recté conftitutum. Refpondeo. Nego aritecedens, 
ex probationibo enim conclufionis tertiæ intelligis 
& dari conftitutiva, quibus illud non convenit ; 
& dari non conftitutiva, quibus tamen convenit. 
Nego etiam confequentiam, quia ad rectitudinem 
indicii non fufficit, quód effet univerfaliter verum; 
plura requiri conftat ex infinuatis hic fuprà num. 
65. & 77. atq; in his deficere affignatum indici- 
um patet ex affertis, & probatis à num. 69. 

97. Objic. 240. Nullum eft facilius, hul- 
lum expeditius, nullum quod; clarius, utpote quod 
procedit per cafum nomipativum & obliquum 
ctiam Grammaticis notum, — Refpondeo. Nego 
fingula; nullum enim eft difficilius tum intelle&u, 
cùm etiam poft datas à Connotatiftis explicatio- 
nes, non fitfufficienter €xplicatum, ut patet ex 
dictis à num. 69. tum affenfu, ut patét ex dictis 
à num. $2. tum applicatione, & ufu, ut conftatex 
dicis à num. 78. ac proinde nullum impeditius 
tum ufu & applicatione, tum affenfu ob eafdem 
rationes, nullumd; obícurius ob infufficientiam 
CX- 
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explicationis Quòd verò procedat per cafum 
nominativum & obliquem, quicít Grammaticis 
notus, non tollit obfcuritatem indicii, tum ex di- 
&is Difp. i. num. 47. tum hic à num. 69. Licét 
quod; hec duo effent notiffima, cùm plura alia 
recenfita à num. 69. fint obfcura, indicium iftud 


clarum non facient. 


100. Objic. 3/2, Affirmabilitas veraz 
in re&o ef: explicatio identitatis. Ergo ex affir- 
mabilitate in re&o re&é infertur identitas illius, 
de quo, cum hoc, quod affirmatur de illo in re- 
cto. Refpondeo. Nego imprimis antecedens. Ra- 
rò hac etate vel prorfus non invenias Philofo- 
phum, qui identitatem explicet per affirmabilita- 
tem. Communiffimé id refutatur; & per ipfos 
Connotatiftas affirmabilitas non eft identitatis in- 
adzquatz explicatio, cùm identificata inadzquaté, 
quamvis per illos fe folis (int talia, nom tamens 
funt de iis, quibus taliter identificantur, fe folis af- 
firmabilia, Nego etiam confequentiam; dato e- 
nim, quód effet explicatio aliqua identitatis, non 
ideo fequitur , quód affirmabilitas effet illativa 
identitatis, poffet enim explicatio effe per meram 
proprietaté convenienté nô foli identitati, fed etiá 
identitati, idd; non omni, fed ut plurimum; 
ned; hoc loco res eft de explicatione,fed de indicio 
requifiti identici, & fuz identitatis. 

101. Objic. 4:0. Quod eft requifitums 
effentiale ad effe rei identificatum rei, eft confti- 
tutivum rei, Sed quod e(t dere verè affirmabile 
in redo, atd; in propofitione non diftinctiva ji 
u 


lud eft requifitum effentiale ad eff: rei, idd; iden- 
tificatum rei. Ergo quod eft veré affirmabile in 
reco de re in propofitione. non disundtiva, eft 


confílitutivum rei. Minor probatur. Si non effet | 


identificatum rei, non effet veré affitmabile dere 
in reĝo; ad propofitionis enim affirmativz 5 
& non disjunctive veritatem requiritur identitas 
adequata recti fubje&ti cum recto pra dicati; quod 
eft principium Dialecticum. Refpondeo i7; tranf- 
eat totum , dato enim quód omne affirmabile 
de re in recto, effet cohftitutivum rei, exinde non 
fequitur,quód hzc cónftitutivi formalitas poffet pro 
indicio doctrinali ratiohabiliter affutni ex proba- 
tis. 240. Nego Majorem , nec enim fufficit ad 
rationem conílitütivi effe requifitum | effentiale 
identificatum rei illimitaté, ut profert Major, fed 
determinate fe toto & totaliter ex parte fua, ut 
hic num. 52. & 53. tio. Negó Minorem, quia 
patet ex dictis hic num. $6 & feq. poffe aliquid 
affirmari in recto de alio, quamvis nec fit requi- 
fitum effentiale fubje&i , nec fit identificatum 
redo fubjedi. Ejus probatiohi nego feque- 
lam; cujus ratio multum probat , probat enim 
quod confílitutivim ihadequatum non fit veré 
conftitutivum, quia noh eft adæquatė identifica- 
tum redo fubjedi, feu fui conftituti. 

102. Pretenfum principium nego effe 
veré principium, nam ned; ex terminis, neq; ali- 
unde eft notum. Veritas enim propofitionis af- 
firmative,ex vi fue notionis non plus requirit , 
quam ut objedum füubjedii ita 1e in fc habeat ad 
| obje- 
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obje&tem  predicati, ut illud fe habere propo- 
fitio affirmativé enuntiat, feu objectoid & eo mo- 
do conveniat, quód & quomodo illi convenire 
propofitio affezit, Si propofitio vera afferit illad 
identificári przdicato, requiritur. ut identificetür; 
fi uniri, ut uriiatur; fi concomitari, ut concomie 
tetur; fiadillád hoc aut illo modo referri, ut hoc 
ipfo modo referatur (quod ipfum in propofitio- 
ne preftári potéft, non tantüm per alia qüuzcunq; 
verba, fed etiam per ipfum vérbuin: eff, ut coili- 
gis ex di&tisDifp: 1. num. 9o. i12. & feq.) ita, ut 
cetéra omnia five fubjecto adfint féu cohtingeh- 
ter feu neceffarió, fivé defint per potlibile vel irn 
poffibile, dum obje&um habeat fe ita, ut fe illad 
habere in fe-propofitio affirmat, in integro perítet 
veritas propofitioris. Hoc éxtérminis, nec plus 
vel aliud requirit veritas propofitionis. Quod au 
tem determinaté requirat identitatem fubjecti cum 
praedicato; ned; ex terminis patet, fied; aliundé 
probatur, & quamvis probarétuz, hondum con- 
Ítaret requiti identitatem recti fubjc&ti cum recto 
przdicati; am fatis exprimo identitatem ti ius cum 
alio, cùm vg. dico: Petrus identificatur bomini; J- 
bi ipfi, fecum ipfo, efto etiam dixéro: Perrm ef 
idem ( adjective pracife iftud fümendo) fecum ipfo; 
fine ulla re&i (abftantivi ex parte ptzdicati fubfti- 
tutione. Vide dida Difp. i. num. 88. Non itad; 
eft ex terminis riotum; noh extalitér notis; nôn €- 
tiam hactenus alia ratione, quàm fola inculcatio- 
ne & principii pretenfione probatum. At illius 
etiam 


etiam falfitatem probatá habes partim pauló fupe- 
riüs, partim Difp. r. num. 14. 

103. Confirmaturımò quia vere funt 
propofitiones: pars inadequate eff totum; DEUS 
eminenter eft creatura; caufa adequata eft virtuali- 
ter fuus efedus; res una equivalenter eft plura; ho~ 
mo equrvalenter efl omnis creatura , & fic de plu- 
rimis, in quibus apponitur modificatio copula: 
efi; quarum modi&cationum cùm copula fit ca- 
pax, non eft ex {eipfa determinata ad affirmandam 
vel fignificandaur adzquatam identitatem recti 
cum reco, 249. quia qualibet propofitio affirma- 
tiva vera, vel effet in materia neceffaria, quzlibet 
enim affirmaret de recto fubje&ti retum ipfi adz- 
quaté identificatum, vel faltem implicite inclu- 
deret propofitionem in tali materia, & ifta foitaf- 
fis rurfus aliam, &ficde aliis. 3/;0 quia ifta pro^ 
pofitio affirmativa: Perrus contingenter eft Jebflan- 
tia babens albedinem, efiet falfa, quia falfum eft, 
quód Petrus contingenter illi identificetur, cui 
identificatur adzquaté. Sed periftud principium 
deberet re&o praedicati identificari adaquaté. 
Ergo non contingenter, 

104. Adde, quód idem prætenfumas 
principium non habuerit olim hanc ipfam limi- 
tationem, quam apponit objiciens, fcilicet in pro- 
pofitione affirmativa zen disjundiva; nunc verò ab 
ipfo arguente & ferèab omnibus reitringitur ad 
propofitionem affirmativam non disjunctivam.. 
Ergo apparet effatum illud Dialedicum non ha- 
buiffe veram rationem principii. Rurfus Vide 
imi- 
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limitatio parum ad prafens confert, quia vix eft 
evitabilis, quia termini denominativi paflim af- 
firmantur de fubje&is cum fuo feorlivo ex parte 
prædicati re&to appofito, vel fubintelle&do uni- 
verfali, particulariter, & ideo zquivalenter difjun- 
&ivé fupponente. Deinde pradicari poteft & fo- 
let unus terminus denominativus cum altero etiam 
clara disjunctione, vg. Petrus eff vel albus, vel 
niger , vel peccator, vel Sanáíu. Inluper ipfemet 
arguens & cæteri Connotatitæ exercitè illud 
limitant in fuis refponfionibus, per ly ratione al- 
terius, fecundàm obliquum &c) per quod plane il- 
lud enervant & falfum probant. ut colligitur ex 
di&is hic num. 88. Deniq; enervatur per ufitatos 
tum Grammaticis modos loquendi fimiles illi: 
Remo cum fratre Quirinus jura dabant, tum Phi- 
lofophis fimiles illi: . Petrus cum Paulo funt duo: 
unitas cum altera unitate efl plus quàm unitas. 
Quare non meretur illa propofitio dici principium 
univerfale & fimplicitertale, (ed ad fummum pla- 
citum Diale&icum, ut plurimüm & regularitere 
verum, attenta Latini idiomatis conftructione. 
Illud pro principio illi fortaffis proclamárunt, qui 
pro principio fyllogismi categorici volunt haberi 
illud: Que funt eadem uni tertio &c.. Hec Con- 
notatiftz pro indicio con(titutivi; jam pro fuo & 
fui connotati indicio 

105. Arguunt 775. Nulla eft neceffi 
tas, ut quod venit in definitione rei, vel affirma- 
tione dere purè in obliquo, fit illius conftituti- 
vum. Ergo non eft conilitutivum, Ergo debet 
Mà eífo 


effe connotatum." Refpondeo retorquendo argu- 
mentum. Nulla eft neceffitas, ut quod. yenit in, 
purè obliquo, fit connotatum antonomafticé tale. 
Ergo non eft connotatum. Ergo e(t conftitutivum. 
Directe. (70 nego zdam confequentiá, ned; enim. 
quidquid non eft conftitutivum, effe debet conno- 
tatum antonomafticé tale, de quo utid; debet pro- 
cedere argumentum. 2/9 nego imam confequen- 
tiam, zquivalet enim antecedens huic modali: zd 
efi necefje, ut quod venit in purè obliquo fit confli- 
putivum. Ergo nullum taliter veniens efl conflitutz- 
vum: qua confequentia nulla eft, ficut & hac: 
non ef? neceffe, ut quod eff animal fie homo. Ergo 
qullum animal off bomo. Non efè neceffe ut requi- 
fitum ejJentiale fit connotatum. Ergo nullum regui- 
fitum effentiale efè connotatum, Quippe zon neceffe 
per Dialeticam æquivalentiam eff: poffibile nons. 
Ergo Antecedens zquivalet huic: Poffibile eft quod 
venit in pur? obliquo non efje conflitutivum. Ex quo 
non redé infertur: Ergo suum veniens im purè 
obitquo eft confiitutivum., Concedimus ultro, quod 
non fit generaliter neceffe, ut quidquid venit pu- 
ré in obliquo fit conftitutivum: indetamen non 
fequitur impoflibile effe, ut quod venit in purè 
obliquo, fit conftitutivum; quia veniens purè in 
obliquo aliquando eft, aliquando non eft confti- 
tutivum, ficut & id, quod venit in redo: prout 
ex aliis indiciis de conftitutivo vel connotato eft 
concludendum. 57 nego Antecedens, poteft e- 
nim per magis legitima indicia evinci, quód c- 
tiam vehientia purè jn ebliquo fnt aliquando 
Con 


conftitutiva, atd; adeo ipfa evinci neceffitas, ut 
fint con(titutiva, 

106. Arguunt 240. Non funt multi- 
plicanda conítitutiva rei fine neceífitate. Sed fi 
quod venit purè in obliquo, effet conftitutivna, 
multiplicarentur conftitutiva fine neceflitate. Er- 
go illud non eft conítitutivum. Ergo connotatum. 
Refpondeo retorquendo de connotatis antonomafti 
cè talibus, quia hzc quod; nan funt multiplican- 
da fine neceffitate. Dire&é nego ultimam confe- 
quentiam, ut fuprà. Diftinguo etiam Minorem. 
Sed (i omne, quod venit in puré obliquo, effet con- 
ftitutivümultiplicarentur, &cconcedo. Sed fi ali~ 
quod, (cui fcilicet legitimum cenftitutivi indi- 
cium conyeniret). quod venit in pure obliquo, cf- 
fet conftitutivum, multiplicarentur &c. nego 
Minorem. Similiter ditinguo confequens. Ergo 
nullum, quod venit in purè obliquo, eft purécon- 
fótutivum, nego confequentiam. Ergo aliquod, 
quod venit &c. concedo confequentiam. 

107, Arguunt 57/0. In dubio, num 
aliquid. fit connotatun vel conftitutivum rei, di- 
cendum eft potis illud effe connotatum, quàm 
conflitutivum. Sed de eo, quod venit puré in o- 
bliquo dubium eft, num fit connotatum vel con- 
ftitutivum, Ergo de eo porius dicendum eft, quod 
fit connotatum, quàm conftitutivum, Reípondeo 
retorquendo. In dubio &c. dicendü eft potius illud 
effe conftitutivum quàm connotatum, in dubio 
enim, potius dicendum eft, quod eft certó pofli- 
bile, quàm. illud, quod.certà impoffibile vel in- 

M3 cer- 


certó poffibile. Sed conftitutivum eft certó pof- 
fibile; connotatum, de quo hic, eft ceitó impof- 
fibile vel minimum incerto pollibile. Ergo &c. 
Unde directé nego Majorem. Nego etiam Mino- 
rem; certum enim ab intrinfeco eft, nullum,quod 
venit in obliquo, effe connotatum antonomafti- 
ce tale. 


108. Árguunt 470. Omne, quod eft 
identificatum rei fecundüm | fe totum, poteit de 
ila affirmari in reco faltem cum aliis. Sed quod 
venit purè in obliquo rei, non poteft de illa affir- 
mari in reco etiam cum aliis. Ergo quod venit 
purè in obliquo, non eftfecundüm fe totum 
identificatum rei. Ergo ned; eft conititutivum rei, 
Ergo eft connotatum  antonomaílicé tale. Re- 
Ípondeo sz) nego Majorem ex di&is hic num. 
8j & fequ. 240 nego Minorem, quod enim in una 
| propofitione vel explicatione venit purè in obli- 
I. quo, in altera poteít venire in recto, ex multo- 
ties dictis Difp. 1. 37/0. nego ut toties, ultimam 
confequentiam. 4/0. Diftinguo etiam connotati- 
fticè. Omne &c. poteft de illa ratione fui, vel 
ratione alterius, item fecundüm rectum vel fe- 
cundum obliquum fubjedi, tranfeat; poteft de 
illa re ratione fui velfecundüm illius reum, de- 
terminaté,nego Majorem. Diftin&a pariter Mino- 
re nego confequentiam. Vide dita num 88. Vel 
fic quafi connotatiftice.feu per conlequentià doctri- 
nz, Omne &c. poteft de illa vel fe fola, vel cum 
aliis pro fubje&to pofita, &c. tranfeat; determina- 
té & unicé de illa fe fola pofita in recto fubjecti 
&c. 


&c. nego Majorem. Proportionate diftincta Mi- 
nore nego confequentiam. Vide di&a hic num. 84. 
109.- Arguunt 5t). Quod non poteft 
affirmari in re&o de re, non eft identificatum fe 
toto eidem rei. Sed quod venit in obliquo rei, 
non poteft affirmari inređto dere. Ergo non cit 
fecundüm fe totum identiicatum rei. Ergo non 
eft conftitutivum. Ergo eft connotatum  antono- 
maílicé tale. Refpondeo zmo nego femper ulti- 
mam confequentiam, quia id, quod non eft con- 
ftitutivum poteft eflepurum Logicum connotatii, 
vel terminus connexionis &c. 27) nego Majorem, 
quia pars non poteft abfolute affirmari de fuo to- 
to, fzltem fe fola, ut volunt Connotatifte, & ta- 
men ctiam fe fola (ecundüm fe totam identifica- 
tur rei, ut itidem ipfimet volunt. 3ti0.. nego Mi- 
norem, quamvis enim quod venit purè in obli- 
quo rei, non poffet affirmari de re concepta per 
terminum, qui illud fignificat vel concipit in obli- 
quo rei, poteft tamen affirmari de re concepta per 
alium terminum formalem, qui illud ftante iden- 
titate rei fignificat repræfentet in recto giò. di- 
ftinguo iterum, ut immediatè fuprà Connotati« 
fticó, & praterea fic conformitez ad dicta Difp, 
1, num. 98. acfequ. Quod non poteft affirmariin 
re&o de re uż quod, ned; ctiam už quo, non eft i- 
dentificatum tranfeat; quod non poteft affirmari 
in recto de re ut quod, poteft tamen affirmari. sf 
quo, nego Majorem. Similiter diftincta Minore 
nego coníequentiam. 
Ho. Arguunt £0, uidquid in defi- 
nitio- 


- mitione metaphy(ica, feu effentia metaphyfica rei, 
non importatur in recto, fed tantüm in obliquo, 
non eft pars & conftitutivum ejusdem eífentiz 
metaphyfice, quia ned; eft genus, neq; differen- 
tia rci. Ergo etiam quidquid in definitione feu 
eífentia phyfica rei non importatur in recto, fed 
in obliquoi non eft conflitutivum | effentiz rei 
phyfice Ergo eft connotatum, Refpondeo zmò 
nego ultimam confequentiam, ut toties. 240. ne- 
go antecedens ex dictis num. o5. Unde fatiùs pa- 
ritas fumenda elt contra Connotatiftas, Ratio an- 
tecedentis iftud non infert, quamvis -enim neq; 
effet genus, ned; differentia metaphyfica, fufficit, 
quod tale obliquum effet conilitutivum vel gene- 
ris vel differentia, ut animalitas & ratiopalitas in 
definitione metapbyíica hominis, in qua etiam 
metaphyficé eft pure obliquum, quia per ratio- 
nem adequate diftinguitur à fubjecto, cui imme- 
diatè ex parte praedicati in obliquo apponitur. 
3tiò nego füppofitum primi confequentis, quód in 
effentia phyfica rei, aliquid connotati(tice impor- 
tetur in recto vel obliquo, confequenter ad dicta 
Difp. r num 67. 

ur Arguunt 779. Ut mulüplicentur 
denominationes, fola recta multiplicia faciunt... 
Ergo pariter ut aliqua denominatio fit una, f- 
lum redum unum facit. Ergo illud folum eft 
conftitutivum denominationis. Ergo quod non 
elt rectum, eft connotatum. Refpondeo mà ne- 
go ultimam confequentiam. 2d) nego Antecedens, 
quia unum vg. faccarum habet denominationes 
multas, quanti, albi, dulcis. Vide dida Difp. 1. 
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num. 13. Recorum multiplicitas multiplicat de- 
nominata, denominztiones non femper. 

i. Árguunt $vó Siquod venit in, 
obliquo rei eft conititutivum rei, terminus con- 
nexionis effet conítitutivum rei connexe. Atqui 
non eft, Ergo quod venit id obliquo reinon eft 
conftitutivum illius. Ergo connotatum  Refpon- 
deo 1,0. Nego ultimam coníequentiam. | 24: 
diítinguo Majorem. Sı omne quod venitin obli- 
quo effet conftitutivim &c. concedo Íequelam, 
Si' aliquod quod venit in obliquo effet conttitu- 
tivum &c. nego fequelam. Simili diítin&ione 
expedio confequens 37/4. Nego fuppofitum Ma- 
joris, quód terminus connexionis in explicatione 
tei connexz, ut talis, neceflarió debeat venire in 
obliquo. Relege dicta Difp. t. num. 69. 4/0. Nes 
go etiam Minorem inquantum univerfaliter pro- 
cedit, totum enim phyficum eft res phyficé ef- 
fentialiter connexa cum fua parte, confequenter 
pars eff. terminus connexionis illius, eft nihilomi- 
nus fimul etiam conftitutivum rei connexz, ad 
binc enim nullo fundamento plerid, ex Conno- 
tatiltis requirunt diffin&dionem realem adequa- 
tam inter connexum realiter & terminum fue 
connexionis. 

H3. Arguunt gnò. Per vos homo fum- 
ptus phyficé explicatur ita: e/f materia, anima ra- 
tionalis, & unio , quia ifta omnia per vos funt 
conftitutiva. Ergo per vos quidquid eft conftitu- 
tivum, debet explicariin re&o. Ergo quod fic non 
explicatur, nón eft conftitutivum, Ergo elt con- 

nota 


notatum.  Refpondeo mò. Nego ultimam con- 
Ícquentiam. 240. Nego antecedens, explicatur e- 
pim fatiùs fic: eft compofitum vel fuppofitum., 
adæquatè conftitutum ex materia, forma & unio- 


ne, ac fua füppofitalitate. 57/0. Nego confequen« 
tiam primam, nam efto fic explicaretür, ex eo po- 
teft inferri, quód fit ita explicabilis, non veró , 
quód ita omnino debeat explicari; neq; caufalis: 
quia omnia funt conflitutiva, infert illa ita explica- 
ri debere, fed tantüm polle, ex arbitrio explican- 
tis, fiquidem hac caufalis: homo ita explicatur: ma- 
teria, anima, & unio, quia ifla fuut conflitutiva , 
non eft exponenda per hanc: quidquid eff confti- 
zutivum debet explicari, fed ad fümmum per hanc: 
quidquid eft couflitutivum , potefl convenienter. in 
tales modum explicari. 

114. Infertur ex hactenus dictis indi- 
cium feu conítitutivi feu connotati à Connotati- 
ftis, ned; univerfale ned; convertibile affignatum; 
fed ned; fufficienter expofitum , aut effe revera 
do&rinale. 
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wò | Quo folo ablato t$ c. à Noffris 


nfalis: 

m afignetur? 

lican- Qi fe Connotatiftis opponunt. pro indicio 
dus incomplexo doctrinali conllitutivi , eod; 
04 , etiam univerfali & convertibili ponunt: żid, quo 
onfi- | per po[fibile vel impojfjibile folo ablato res tollitur, 
han | pro complexo autem feu univerfili principio po- 


t^t (5 || nunt propofitionem: quo folo per poffibiue vei im- 
poljibile ablato, res aliqua tollitur, tllud ejt ejusaem 


indi» vet conflitutroum. Solum, ajunt, auferri, quod au- 
otat- | fertur omnibus aliis ab illo adzquate diftinctis 
atum; | manentibus. Addunt: per pofjibile vel impojjibile, 
revera ut& univerlalius principium faciant, & de fup- 


pofito in applicatione ad particulare fubjectuma 
litigiis viam precludant , certum.enim elt poffe 
de aliqua re dubitari, an fit vel non fit conftitu- 
tivum, quam vel auferri quidem eft poffibile, foe 
latamen: auferri non poteft, ut eft in fententia, 
communiore vg. modificatum quod quamvis au- 
ferri poffit, non poteft tamen auferri, quin cum 
illo fimul auferatur & modus. vel & auferri & fo- 
lam auferri aliis manentibus eft impcílibile, 
|. qualis res eft DEUS. Ne igitur in applicatione 
. | principitad particulare fubje&um, excurratur ad 


/ diíce- 


difceptandum de fubüftentia, vel infubfiftentia 
fuppofiti, ideo dicitur: guo per poffibite vel im- 
pojjibile ablato &c. hoc eft, quo, feu illud auferri 
polfibile, feu impoffibile fit, fed J'upponauus, & au- 
Jéert, & folum. auferri poffe, folo ablato Sc. 

116. Addebant pauló Antiquiores ad 
ly zoliitur, terminos: immediatè € fürmaüter,in- 
quientes,quo per poffibile vel "npolfibile folo ablato 
res immediatè © formaliter ( hoc eft per hanc 
ipfam illius ablationem, nulla alia rei adaquaté 
ab ablata diftin&z, interveniente ablatione ) res 
tollitur, illud efè confstutivum vei, Additamentum 
iftud non obftat certé veritati principii; illam eti- 
am magis explicat & roborat: interim à Recen- 
tioribus paffim rejicitur tanquam fuperfluum, hoc ioni 
enim iplo, quód ad ablationem alicujus folius A 
res tollitur, tollitur hac ipfa folius ablatione, nul- f 

i / > s TEIUS po ito 
la alia alterius rei abilla adzquaté diftin&e ablas Pet. 
tione interveniente, aliàs fi hzc interveniret, hoc Pills 
ipfo res illà folà, ut fupponitur, & non folà abla- 
tà interiret, quia interveniret etiam alterius rei "m 

dis d : pont 1 
adequate diftin&z ablatio; quod cùm revera (it to di 
evidens, meritò additamentum illud pro fuper- | f s 
v rej; 

fluo habetur. Hoc tamen non obítante D uui 

4 X eI r "RA $ 
I7. Dico mò. Indicium conílitutivi — | am 

prout in terminis precise fuis propofitum, non dun 
s EA T n 

eft rectum. Probatur, Si quo per poflibile velim- f nod 
poflibile (quod femel pro femper fuppono) folo | termi 
ablato res tollitur, effet conftitutivura rei, tunc i 
x A ; ; f EEY tangu 

quibus folis ablatis res tollitur, effent conílitutiva Wi 
rei; quod enim rei in fingulari accepta necelfarió | E9 
; ; : ors Ps, 
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convenit in fingulari, illud rebus ejusdem ratio- 
nis in plurali acceptis convenit etiam iñ plurali, 
ut patet indudtioné, Sic quia homo in fingulari 
eft animal, homines quod; fiint animalia; quia u- 
num album diígregat vifum, etiam duo alba funt 
duo diigregantia vifum, & fic de cxteris omnibus 
extra. Myfterium SS, Trinitatis, Sed quibus folis 
ablatis res tollitur, non fünt conftitutiva rei. Er- 
go & quo folo &c. Minor probatur. Soa 
lis ablatis Petro & Paulo tollitur Petrus, & tamen 
Petrus & Paulusnon funt conítitutivà Petri, De~- 
inde folo binario totaliter ablato, tollitur quzli« 
bet fua unitas, nec tamen bimarius ullius 
fuz unitatis eft conítitutivum. Item in füppofi- 
tione unius corporis per animam Petri & fimul 
animam Pauli informati, folo totaliter ablato com- 
pofito ex corpore & anima Pauli, tollitur etiam 
Petrus, ned; tamen illud compofitum, quod ef 
Paulus, conftituit Petrum etiam in tali cafu, 

ug. Refpondebat quidam debere fup- 
poni in illo principio, quód illud, quo folo abla- 
to debeat res tolli, fit requifitum effentiale ad ef= 
fe rei: jam Petrus & Paulusad effe Petri, binari- 
us ad elfe fux unitatis, Paulus habens communem 
cum Petro materiam adeffe Petri nullatenus, ns- 
dum elfentialiter requiruntur. Czterüm imprimis 
non debuit id fupponi, quod ned; implicité in 
terminis principii continetur, ned; ex illis etiam 
tanquam prafuppofitum dut aliter infertur. De- 
indc quidquid fit de indu&is in oppofitione com- 
plezis, datur complexum, quod ctiam ad effe Pe- 

[91 


tri effentialiter requiritur, ut eft complexum ex 
DEO & anima Petri, item ex materia "etri. & a&i- 
ene ejusdem productiva, ex quibus complexis 
quocund; folo totaliter ablato tollitur Petrus, nec 
tamen ullum ex iis complexum eft conftitui. vum 
Petri. Accumularunt in eandem rem plures in- 
ftantias , Noviores Connotatiílz; qua quia plus 
roboris ultra predictas non habent, illas relinquo, 
Plures deinde limitationes ejusdem principii à No- 
ftris adhibitz, atq, ita 


ug. mà; Aliquiaddendum duxerunt: 


quo folo áhlato aliquid illo majus tollitur , ill«d Sc. 
Initant Connotati(tz, & re&é.. Ablato totaliter; 
binario ex forma & productione formz, tollitur 
aliquid ifto binario majus, fcilicet ternarius ex 
materia, forma, & unione; & tamen binarius ex 
forma & productione formæ, non conftituit ter- 
narium &c. &plura fimilia. 

20. 24à. Alii: quo folo ablato, & ab 
boc nullo alio adequatè diflino ablato, ves perit 
illud ef? c. Inftant Ablato totaliter binario ex 
anima Petri & productione Petri, nullo alio adz- 
quate diftindo ab eodem binario (ublato tollitur 
Petrus, & tamen ille binarius non conftituit Pe- 
trum, Ergo &c. 

Li 350. Alii: quo folo ablato, aliis 
ver omnibus requifitis ad effe ret, tam adequatà , 
quam inadequate ab ablato dijiintts manentibus, 
ves perit, illud efè -conjtitutivum rei. Urgent, & 
inquiunt id non convenire omni conftitutivo, 
nam vg. ex Angelorum centenario ablato totaliter 
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mex | uno illorum ternario, tollitur centenarius, & ta- 
adi- | men fimul tollitur etiam binarius Angelorum in 
pexis | ternario inclufus, qui etiam ad centenirium eft 
we | requifitus, & à ternario inadzquaté diftin&us, hic 
;um | nihilominus ternarius eft conftitutivus centenàrit. 
sin- | Sic etiam ablato totaliter binario ex anima Petri 
plus | & DEO, tollitur Petrus, nec manent omnia requi- 
quo. fita ad effe Petri, quia ned; manet DEUS regui- 
No- | fitum adzquaté diftin&um ad effe Petri; ned; ani- 
ma riquifitum. inadequaté diftin&dum. Ergo ta- 
lis limitatio faltem faciet, ut illud principium non 
fit univerfale pro omni contlitutivo. 

122, 4/0. Alii: quo folo ablato. fola res 
perit, illud &c. Inftant.. Una fola parte communi 
duobus compofiis ablata, perit unum ex illis com- 
pofitis, nec tamen folum , quia infuper perit & 

tem | aliud compofitum habens eandem partem/ com- 


munem, Ergo etiam taliter limitatum principi- 
gab | um non convenit omni conftitutivo. 


perit 123. 510. Alii: quo folo five totaliter fi- 
» e ve non totaliter ablato ves perit, illud Cc. Inftant. 


dz- Solo ablato Petro five totaliter five non totaliter 
imr | vg. fecundüm animam Petri, tollitur anima Petri, 
Pe- | nec tamen Petrus eft conftitutivum fux animz. 
124. 67). Ali: quo folo ablato tan- 
9 quam denominante vel denominato. ves tollitur , il- 
ud, | Iud eft. conflitutivumrei. Inftant. Binarius vg. ex 
T" Angelis, conftituitur Angelis duobus, neutro alte- 
& rum. denominante. Sic & hora conftituitur duo- 
s bus quadrantibus, neutro alterum | denominante, 
iter vel per illum denominato &c, Ned; fufficit in- 


^ qui- 


quiunt, denominatio cóéxiftentie generaliffimé 
accepta, alias lapis & DEUS effeat concrétum phy- 
ficam, quia fé denominant cóexilteates, & cons 
nexio lapidis cum DEO denominaret DEUM ter 
minum connexionis, & rurfus DEUS denominas 
ret lapidem impotentém elfe fine DEO, & fic 
connexio lapidis conttitueretur & lapide & DEO; 
Sed cür non (ufficiat etiam generaliffi na illa de- 
nominátio coexiftentis? Nec inde fequitür, quod 
lapis cum DEO faceret concretum phyficum, ned, 
enim ex omni denominante «& denominato coá- 
lefcit concret phyficü fimpliciter di&tà, per hoc e: 
nim irtelligitur concretü ex fubje&o phyfico phy- 
ficé incompleto,& forma phyfica pariter incópleta, 
vel filtem aliquo ente fubje&i phyficé comple- 
tivo, fecum phyficé unitis, quod non babetur in 
aggregato eX lapide & DEO ad fe relati$ per cóés 
xiftentiam unius ad álterut, iri quo concreto quafi 
morali vel Logico ambo effent denominata. & ipfa 
collectio feu cócxiftentia effet formå utrumd; de- 
nomiinans, & utrid; femüntrinfeca Denominaret 
etiam faltem inadequate unus Angelus alterum in 
eodem binario, & quadrans quadraritem in cadem 
hora faltem óompartem ejusdem con(litüti. Con- 
hexio denid; lapidis denominat cerré- DEUM ter- 
minum coünexionis , hinc tamen non fequitur y 
quód connexio lapidis cum DEO deberet confti- 
tui DEO, ned; enim quacurd; forma denomi« 
nans fubje&um contlitui debe: »pfomet, quod de- 
nominat, fubje&o. Unde quod objicitur, vim nom 
hibet; opponi tamen poteft, quod cùm de contti- 
tuti- 
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tutivis inquiri poffit & debeat, non tantüm de= 
nominationum,fed quarumcund; rerum indepen- 
denter ab eo, quód fe denominent , univerfaliüs 
iftud indicium proponi deberet, & non reftrin- 
gendo illud ad denominantia, & denominata. 
p$. 2:0. Limitat quidam dicendo: 
quod eft. requifitum effentiale, quo folo ablato perit 
ves, €& nibil adequatà diflindum ab eadem re perea 
unte: perit, illud eff &c. Porro in omnibus inftan- 
tiis per illum ipfum oppofitis, & per Connota- 
tiftas accumulatis femper oftenditur perire qui- 
dem rem talibus, taliter; fublatis etiam folis , 
ceterum perire femper aliquid fimul adequaté 
diftin&tum à re, vg. ablato totaliter binario ex Deo 
& anima Petri, perire quidem Petrum, fed & ali- 
quid adzquaté diftindumà Petro, fcilicet DEUM; 
& fic de aliis.  Inftant contra principium taliter 
limitatum Connotatiftz. zmo. Hoc principiuma 
convenire poteft etiam adaquato conítitutivo; 
quod multi non admittunt. Ceterum Author li- 
mitationis conftitutivum adzquatum dari ultró 
admittit, Connotatifticum quod; conftitutivi in- 
dicium permittit id ipfum, imó probat folum con- 
ftitutivum effe, quod eft adequatum. — 240: quia 
idem principium probaret etiam obliquum rei, 
efle rei conftitutivum, quod tamen revera nons 
eft. Refpondeo. Nego non effe, quotiescund; 
indicium taliter limitatum illi convenit. —37ió. 
Similitudinis Petri cum Paulo requifitum effenti- 
ale eft Paulus, quo folo ablato perit eadem fimi- 
litudo, & tamen Paulus non eft conítitutivumál- 
N lius 


lius. Refpondeo. Si (imilitudo eft in naturaz, 
feu illa abitradé, feu concrerè fumatur, Paulus 
eit conítitutivum illius; fi veró eft in qualitate vel 
alio accidente utrid; fuperaddito, (imilitudo il- 
lius in abütracto ned; Petro, ned; Paulo confítitui- 
tur, ficut ned; quocund;ex illis folo ablato tolli- 
tur Sumpta veró concreté, an Paulo conftituitur, 
vel non conftituitur, pendet à particulari unius- 
cujuscund; fententia. Sunt qui afferunt conftitui, 
& ideo etiam Paulo folo ablato illam tolli; qui 
negant tolli, negabunt & conítitui, ac € contra, 
fi negaverint conílitui, negabunt tolli. 47. In 
hac explicatione ly adequac? diffindtum indiget, 
ulteriori figno indicante vg. an fimilitudo Petri 
cum. Paulo fit adequaté diftincta à Paulo? Re- 
Ípondeo. Non indiget ulteriori, fed hoc ipfo, fi 
enim, & in qua, & quo modo accepta fimilitudi- 
ne patebit Paulum effe id, quo folo ablato non tol- 
litur fimilitudo , fufficiens erit indicium Paulum 
elfe prorfus extra conftitutionem illius , adeoq; 
adizquaté ab illa diftin&dum. — 5:5. Ifta limitatio 
nihil obeft connotato, illa enim ftante connota- 
tum non erit conftitutivum, quia folo connotato 
ablato aufertur aliud adequate diftin&dum à re il- 
lud connotante, fcilicet ipfum connotatum extrin- 
fecum. Refpondeo. Solo ablato connotato rei 
deberet auferri aliquid. adzquaté diftin&um non 
folüm à re connotante, fed etiam à connotato rei, 
fiquidem connotatum rei antonomaftice tale jux- 
ta Connotatiftas ex fua quidditate ita requiritur 
ad effe rei, utillo folo ablato debeat tolli effe rei; 
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Ergo ad effe talis connotati non fufficit, ut hoe 
folo ablato auferatur aliquid adequaté ditin&tum 
pracisé ab ipfa re illud connotante, fcilicet ipfum 
connotatum extrinfecum, Perftat itaq; non ob. 
Itante Connotatiftarum oppefitione principium 
taliter limitatum in fuo robore. Interim tamen. 
& pro meliore intelligentia principii, & pro exacti- 
ori illius propofitione aliqua funt adhuc premit- 
tenda, ut 
16, Premitto amd: quód cùm in 
principio illo dicitur: quo per pojjibile vel mpof- 
fibile &c. involvatur in fenfu explicato hic num. 
irj. fuppofitio impoffibilis, non tamen immedia« 
té & formaliter fe tollens (qua etiam à Philos 
fophis antonomafticé tollens fe ipfam dicitur) fi 
enim fuppofitio fit immediate & formaliter fe tol- 
lens, ex illa, imó in illa ipfa fupponitur res tolli 
& non tolli, adeod; idem effet dicere: quo folo 
ablato, àc dicere: quo folo & non folo ablato; talisd; 
eflet fuppofitio, fi fupponas ex duobus inadz- 
quaté diftindis, quorum unum eft totum, alte- 
rum pars illius, folam partem tolli & totum ma- 
nere, cùm enim totum (intellige permanens & 
phyficum ) manere, fit quamlibet ipfius partem 
manere, tolli autem illius partem, fit aliquam to» 
tius partem non manere; fupponuntur duo for- 
maliter & immediate contradictoria, fcilicet fup- 
ponitür & manere partem, & on manere, tolli 
& non tolli, quoquidem ftante, fequitur etiam 
ipfum totura tolli & non tolli, adeod; adhuc fuf- 
ficienterillo indicio probari poffe; quód parte con : 
i fitus 


flituatur totum, quia cùm tollatur, & non tolla- 
tur, adhuc tollitur, & quidem ita, ut fit & evadat 
in actuali quodam effe chimera; nihilominus ut 
præcise fubfiitat in uno termino: tollitur, fuppo- 
ficio talis excludenda {atıùs ab illo principio eft. 

127. Premitto 240. Ly ablato poffe 
quidem fumi in. fenfu fuo rigido , quatenus ly 
auferri fizniücat, quod prafuit, vel-adhuc eft, de- 
inde toli feu deilrui, cxterüm etiam latii ac~ 
cipi polle, ita, ut ly ablato fignificet five idem, quod 
ly. dejiruifo, five quod ly mon pofito non exijien- 
£e Gv. quod non przfupponit rem in ante fuif- 
fe vel nunc elfe, habet enim res ifta fenfum fup- 
politivum, adeod; conditionalem, ac fi diceres: quod 
jt folum non exijteret, quamvis cetera omnta exifle- 
rent, ves uon exifieret ,.— illud efl confétutroum. vet. 
Dices: quomodo cffet conttitutivum, fi neq; illud 
exifteret, ned; illius conftitutum? Refpondeo: eft 
affirmatio quidditativa in materia neceffaria: co- 
pula proinde illius pariter in fenfu .conditionali 
Ífumenda, ita, ut fenfus totius principii fit: quod 
Ji jolum non exifteret, etiam ves non exifleret , illud 
re cxifiente effet aduale conflitutioum illius. 

128. Premitto 5770. Idem: sb/ato intel- 
telligi debere ablato fecundüm illud effe, illumd; 
elendi modum, quod effe, & quem effendi mo- 
dum in illo effentialiter requirit rei vel fuc de- 
nominationis natura, de cujus conftitutivis in- 
quiritur, puta, fi rei vel denominationis naturas 
elfenrialiter requirit, ut illud, quod folum auferri 
fupponitur, habeat effe actuale exiftentiale, S 

itu 


iftud effe auferri fupponi debet: fi requirit effe 
preteritum, quoad efle præteritum &c. ac proin- 
de debebir intelligi, quo fecundùm prateritionem 
ablato, feu quo, quód non praterierit, fuppofi- 
to &c: fi requirit effe poiiibile, fecundum efle pof- 
fibilé; fi füturum, fecundüm futurum &c.. Vide di- 
da Difp i. num$.4. &c. jam quomodo raura 
rei vel denomipationis exigat effentialirer iliud 
effe, colligendum eít ex notione & intelligentia 
rei, communiffimo ufu & ziffenfu. l'hilofopho- 
rum probata, à qua nunquam eít recedendum, nifi 
in contra ratio occurrat inÜignitet momentola, & 
difficulter folubilis, 

129. Præmitto 440: auferri rem. pofle 
vel £otaliter, & hoc figniticat rem auferri fe.un- 
düm omnia lius conititutiva, quecund; demum, 
& quotcunq; in fe habeat; vel zen totatirer, & hoec 
fignificat tolli rem przcisé feċundùm aliquod, u- 
num vel plura, non tamen prorfus omnia illius 
conítitutiva, vel denid; medio quodam modo, qui 
fignificatur communiter per particulam: fice, fin- 
gulis conflituttyis appofiam, ita, ut fignincet 
quamcunq; demum iliius partem auferri, five hanc, 
five illam; (ive tertiam, & fic de aliis partibus, vel 
conftitutivis, quotquot in fe continet, atd; adeo 
ita, utquamcund; ex illis ab(tuleris, eftó aliæ ma- 
nent, idem femper fequatur, nimirum in prafenti, 
fequatur femper rem tolli, ita ulterius, ut five il- 
lam rem fupponas totaliter tolli Gve-non- tota- 
liter fecundùm quamcund; partem fupponas tolli, 
ges, tollatur, 
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go. Premitto 5/6: ly folo fempër ab 
Anticonnotatiftis ita intellectum fuiffe, ut red- 
deret hunc fenfum: quo ablato, vel non pofito, 
& cateris omnibusab illo adzquaté diftinctis ma- 
nentibus, five hec fint requifita effentialia ad 
xem vel denominationem, five non fint, res tol- 
litur, illud eft conftitutivum rei, ac proinde fup- 
pofitam femper ab illis limitationem fuiffe, in hac 
materia exclufive propofitionis ad fola adzquaté 
inter fe, diftinda: quo ex adequat? diffindlis folo 
ablato Sc. ideod; etiam à nobis fupponenda fem- 
per cft. eadem limitatio, aut; quod confultiüs, 
claré exprimenda. Qua attinent legitimam ejuf- 
dem particula: fo/o, & totius fuppofitionis exclu- 
fivx expofitionem , habes luculenter expreffa ad 
initium hujus Difp. in controver(ia Dialectica. 
nn Premitto denij; ly: res tollitur, 
intelligendum de fublatione phy(ica, & identitate 
fimul rei phyfica, non morali, ita, ut fenfus fit: 
ves eadem pbyficà, phyficè tollitur. Ratio eft, quía 
vg. ablata fola minima vel exigua parte materiz, 
interdum autem ned; omnino exigua, que homi- 
nem conftituebat, vg. abfciffa integra manu, non 
dicitur tolli homo; ablato uno vel altero milite, 
aut etiam illis centum vel mille, non dicitur tolli 
exercitus; ablatà unà univerfi particellà, non di- 
citur tolli univerfum; ifta enim tota, cüm illis tale 
quid decedit, quod non fit refpectivé -ad illa vel 
illorum interitum notabile, & interdum pro abla- 
tis alia fubftituantur, dicuntur permanere & ca- 
dem cfle, atd; ctiam integra efle, quod femper 35 
tellis 
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telligendum eft moraliter, feu in æftimationes 
morali, alioqui in rigore phyfico non funt eedem 
res, quz fuerunt, fed aliz, quoties quodcund; tane 
dem illorum conítitutivum interit, atd; fic unis 
verfum in continuo fluxu; deceffu & acce(lu re- 
rum plurimarum, eft idem femper moraliter, & 
moraliter non tollitur, quamvis in re & in rigore 
non fit idem realiter adequate phyfice, & phyficà 
tollatur, qued fuit, per deceffum cujuícund, con- 
fütutivi. His itaq; premillis. 

13. Dico zz, Id, quo per poffibile vel 
impoffibile. folo ex realiter adequaté diftinétis 


‘ablato res aut denominatio tollitur, vel eft confti- 


tutivum, vel includit in fe conftitutivum rei aut; 
denominationis ; adeod; hoc ipfo faltem inada- 
quaté fumptum eft conttitutivum rei vel denomi- 
nationis; confequenter non eft connotatum antò- 
nomaftice tale. ia pars a[fertionis probatur, Quod 
non diftinguitur realiter adequaté à re vel deno- 
minatione, illud vel eft conftitutivum rei, velin- 
cludit in fe conftitutivum rei vel denominatio- 
nis Sed quo per poflibile &c. (quod femel pro 
femper) ex adequaté diftin&is folo ablato tollitur 
res vel denominatio, illud non di(tinguitur reali- 
ter adequaté à re vel denominatione, Ergo 
quo folo &c Major probatur. Quod vel adequa- 
té ex parte fua, vel aliqua fui parte identificatur 
rei illud vel eft conftitutivum rei,vel includit infe 
conttitutivü rei (idem femper de denominatione) 
fi enim adzquaté ex parte fua identificatur rei ; 
&invicem illi ex parte fua adequate identificatur 
fes 


res, erit illius adequatum conftitntivum. | Si vero 
illud quidem adzquiié ex parte fua identificatur 


rel, non item hzc illi ex parte fua, eft illus con- 
ftitutivum inclufum in ipfa, adeod; inadequatum. 
Si denid; aliqua fui parte identificetur rei, inclu- 
dit in fe partem ipfius, adeod; includit illius con- 
fütutivum. Sed quod non diffinguitur adaquaté 
àre, illud vel adæcuate f 


abfoluté,feu fe toto & to- 
taliter mutuo, velaliqua fui parte identificatur rei, 
fi enim ned; fe toto neq; totaliter mutuo, ned; 
ulla fui parte identi&icatur, eft prorfus ab illa adæ- 
quate diftindum. Ergo.quod non eft adzquaté 
diftin&um à re, illud vel eft conítitutivum rei; 
velincludit in fe conftitutivum. | Minor etiam pri- 
eni argumenti probatur. Nullum adequate diftin- 
ctum à re tollitur, quz ex adequaté diftintis fo- 
la tollitur, aliàs-& fola ex adequaté diftinclis tol- 
deretur ut fupponitur, & non fola, quia ultra & 
prater illam aliud. adequaté diftin&dum ab ipfa 
tolleretur, coníequenter plus aliquid , quàm | illa 
tolleretur: tollerentur minimüm duz res. Sed quod 
folo ex adzquaté diftinctis ablato tollitur; utid; 
tollitur. Ergo. quod folo ex adequate diftin&tis 
ablato tollitur, non eft adequaté diftin&um ab eo, 
quod ex adzquaté diftin&is folum tollitur. Ergo 
ned; iftud quo. folo ex adæquatè. diftin&tis ablato 
res tollitur, eft ab illa adequate diftintum, omnis 
enim diftintio adaequata eft. e(fentialiter. mutua; 
13. 2da pars affertionis probatur. Quod 
non eft purum requifitum adeffe rei, illud non, 
eft connotatum antonomaflicé tale. Sed quod 
vel 
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vel eft conftitutivum rei, vel includit in fe con- 
ftitutivum rei, non eft purum requifitum ad effe 
rei, quia eft aliqua fui parte conftitutivum, ficut 
non eft purè incorruptibile, quod aliqua fui parte 
elt corruptibile; non eft purè fpiticuale, quod ali- 
qua fui parte eft corporeum; non eft purum au- 
rum quod aliqua fui parte. eft plumbum, eft enim 
fimpliciter ut ita dicam miftum, adeod; non pu- 
rum; purum enim excludit omnem alterius rei eti- 
am diveríz, multó magis oppofitz admiftionem.. 
Sed connotatum & conftituüvum opponuntur, 
cùm de illius effentia fit effe requifitum purum, 
puritate. depurante illud à ratione. conftitutivi, 
Ergo &c. 
134. Probatur. 24) ıma, & precipua 
pars Conclufionis. Si quo folo ex adequate di- 
ftin&is ablato perit res, nec effet, nec includeret 
conítitutivum rei, periret res nullo fuo conftitu- 
tivo pereunte, adeo; manentibus omnibus illius 
conftitutivis, illud enim folum, quod periret, neq; 
effet ullum ex conftitutivis rei, ned; ullum ex iis 
includeret, prout dicis. Sed hoc implicat. Erge 
&c. Minor probatur 17:0 quia implicat rem non 
efe, fua tota manente eífentia, eflet alioqui & 
non effet; non effet, quia in dicta fuppofitione 
tolleretur, effet autem, quia maneret tota & adz- 
quata illius effentia phyfica & confequenter me- 
taphyfica, 240 quia implicat rem feparari realiter 
à fua ipfius adæquata effentia, alioqui diftinguc- 
retur realiter à fua adaequata ellentia. | Atqui res, 
qua manentibus omnibus fuis conftitutiyis peri- 
ret 


ret, fepararetur realiter ab adzquata fua effentia, 
illa enim non effet, effentià vero illius tota omni- 
bus fuis conftitutivis perfecta & abfoluta mane- 
ret. Ergo &c. 3/0. Implicat rem perire, cùm im- 
plicat de illa veré affirmari, quód fit id, quod pe- 
zit. Sed cüm manent omnia ipfius conftitutiva, 
implicat de illa zffirmari quód fit id, quod perit, 
quia de nullo ipfius redo affirmabile eft reium 
ilius. quod periit. Ergo &c Minor probatur, 
Omne illius, re&um, quod periit, vel eff ada- 
quatum illius conftitutivum, vel inadequatum, 
Atqui in dato cafu de nullo rei, quz periit, con- 
ftitutivo tam adzquato, quam inadzquato eft 
vere affirmabile rectum rei, quz periit, quia omne 
illius conftitutivum tam adequatum quam inadæ- 
quatum manet, jam autem rectum rei, quz periit, 
non manet. Ergo &c. 4/0. Semel admilfo, hoc, 
quód non repugnet manentibus omnibus rei con- 
flitutivis, adeo; ipfo illius conftitutivo adzqua- 
to exiftente, rem tamen non exiftere, nullum re- 
liquum erit principium probandi ullius rei im- 
polfibilitatem ; omne enim tale principium tan- 
dem reducitur in illud: ;mpoffibile eft idem fimul 
effe & non effe, tud autem in tali fuppofitione 
eflet falfum, quia poffibile effet idem fimul effe 
& non effe, quia poffibile effet rem non effe, & 
e(fentiam illius effe, res autem & eflentia reiade- 
quata, funt idem adzquatiffime. 
1j. Refpondet zm unus ex Con- 
notatiltis in fuis fummulis hoc argumentum plus 
perplexitatis habere, quàm roboris, Sed i c cen- 
ura 
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fura, non refponfio, non folutio eft, immeritó 
quidem argumento affixa, quid enim hic vel in 
fpeciem perplexitatis? Refpondet 245. indirecté 
retorquendo. Quando folum id tollitur, quod 
non eft tota rei effentia, tunc tota rei effentia ma- 
net, Sed quando tollitur fola pars effentiz, tunc 
tollitur id, quod non eft tota rei effentia. Ergo 
quando tollitur fola pars effentiz, manet tota ef^ 
sentia, Retorfioni 7? nego illam effe veré retor- 
fionem, cùm nullum ex principiis, vel premilfis 
noftri argumenti afumat. 240 nego abfoluté Ma- 
jorem, ut enim tollatur tota rei eflentia, feu ut qua 
tota fuit, non fit tota, non requiritur tolli id, 
quod eft tota e([entia, fufficit tolli ipfius partem. 
3tlò poteft diftingui Major. Quando folum id 
tollitur, quod ned; adequaté ned; inadequate eft 
tota rei effentia , manet tota effentia rei, concedo; 
quando folum id tollitur, quod non eft adequate, 
eft tamen inadæquatè tota effentia, tunc manettota 
rei effentia, nego Majorem. Sed quando tollitur 
fola pars effentiz, tunc tollitur id, quod non eft 
adzquaté tota rei effentia, concedo; tunc tollitur 
id quod non eft etiam inadequaté tota rei effen- 
tia; nego Minorem & confequentiam. Refpondet 
3/ià diredé diftinguendo his terminis: ratione fut, 
ratione alterius, contra quam diftinctionem infta- 
bitur infra à num. 150e 

16. Refpondent 4t: diftinguendo 

Majoris fequelam. Periret res nullo conftitutivo 
pereunte, pereunte tamen requifito effentiali, con- 
«cedunt; nullo conftitutivo, nullo ctiam Rr 

cien- 


effentiali pereunte, negant, Sed implicat rem pe- 
rire nullo tam confiitutivo quàm requifito effen- 
tiali pereunte, concedunt Minorem; nullo con- 
ftitutivo pereunte, pereunte tamen requifito effe- 
tial, negant Minorem & confequentiam. Con- 
tra eft mà. Implicat rem' perire nullo ex confi- 
. tutivis pereunte, quamvis perirent omnia alia re- 
quifita. effentialia à conftitutivis adzquaté diftin- 
éta. Sed (i id, quo per poffibile vel impoffibile fo- 
lo ex omnibus adxquateé inter fe diftindtis pereun- 
te, res periret, nec effet, nec includeret in fè con- 
füitutivum rei pereuntis; illa periret nullo ipfius 
«onftitutivo pereunte, quamvis aliquod effentia- 
Ic requifitum ip(ius periret Ergo &c. Majorpro- 
batur. Implicat rem perire, cüm manet tota ipfius 
eflentia, quamvis non maneant omnia effentiali- 
ter requifita, quia implicat immediate & formali- 
ter rem non efle, cüm omnia illius conftitutiva 
funt, five cetera illius fint, five non fint, quia im- 
mediaté- & formaliter ex ipfismet terminis impli- 
cat idem formaliter & immediaté: effe fimul; & 
non effe. Atqui-res&tota effentia fünt immedia- 
té & formaliffime idem. Ergo &c. 

137, Contra 240. Implicat rem perire, 
quamvis omnia alia intereant, cüm manent omnia 
rei de illa veré affirmabilia in recto, & ipfa exil- 
lis collectio: Si enim de quolibet affirmabili in re- 
&o de aliqua re verifieatur: ejr, exifiie, manet, e- 
tiam de re ipfa affirmabile & affimandum eft: 
eff exiftit manet, quia hoc ipfo omne rei recti exi- 
Kit. Sed quamvis omnia requiíita effentialia no ma~ 
neant 
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neant, cùm tamen manent omnia rei conftituti- 
va,tunc manent omnia veré de re affirmabilia in re- 
&o. Ergo &c. Similiter arguere potes ex hoc medio 
termino: cùm manent omnia, que in conceptu quida 
ditativo re tmportantur in rello, tmanet res, quam- 
vis non maneant importabilia tantùm in obiquog 
quia adhuc tunc manet tota quidditas rei. 

138. Contra 37/0. Quoties manet, quid- 
quid eft res, manet res. Sed manentibus omni- 
bus rei conftitutivis, quamvis non maneat regui- 
fitum effentiale rei, ab illis adequate ditin&um, 
manet quidquid eft res, quia manet tota collectio 
conftitativorum, & fingula ipfius conftitutiva, in 
quibus folis totum concluditur, quidquid eft res, 
nec enim illa eft fuum purum requifitum, cim. 
hoc ab illa fit adequate diftin&um. Ergo manen- 
tibus omnibus conítitutivis, quamvis non maneat 
requifitum effentiale, manet res. Adde, quód fi 
folo tali ex adequate diftin&tis requifito effentiali 
ablato, res manentibus conftitutivis periret, hoc 
ipfo idem requifitum effentiale, & folüm ex adz- 
quate diftin&tis periret, ut ponit fuppofitio, & non 
folum, quia ultra illud periret res adequate abil- 
lo diftin&ta, & manentibus quidem omnibus fuis 
conftitutivis. Ergo. &c. 

139. Contra 470. Implicat rem nons 
manere manente [ua exiftentia actuali, Sed non 
manentibus puris requifitis, quamvis effentiali- 
bus ad rem, manentibus autem omnibus confti- 
tutivis rei manet exiftentia actualis rei, Ergo non 
manentibus puris requifitis, quamvis eflentiali- 

bus 


bus ad rem, manentibus autem omnibus illius 
conílitutivis, manet res. Minor probatur. Ma- 
nente exiftentia actuali omnium rei conftitutiyo» 
rum, manet exiftentia actualis rei, quia maneta 
exifítentia actualis totius collectionis, feu confti- 
tuti, quia manet collectio exiflentiarum actualium 
omnium conílitutivorum, quz ipfiflima. eft exi- 
ftentia acualis totius conftituti. Sed non ma- 
nentibus quibufcund; effentialibus puris requifitis, 
manentibus autem omnibus conítitutivis, manet 
exiítentia actualis omnium rei conftitutivorum. 
Ergo. &c. 

140. Contra 5/0, Ex uña parte in fup- 
pofitione, in qua ponitur: zzazere omnia vei con- 
Jlitutiva, € non manere pura effentialia requifita, 
fortior fecundüm fe vis et manentium omnium 
conflitutivorum , ad inferendam  exiftentiam, 
rei conftitutæ , quàm fit non exiftentia puri 
requifiti effentialis ad inferendam non exiftentiam 
rei cum illo purè connexe. Nam vis manentium 
conftitutivorum. omnium ad inferendam exifteri- 


tiam conftituti eft identitas adaquata rei conftitu. ` 


tx, cum omnibus fuis collective conftitutivis; jam 
vis non exiftentie requifitorum effentialium purè 
talium ad inferendam non exiftentiam rei cume 
ilis connexz, eft pura effentialis connexio cum 
non exiftentia rei, Sed identitatis adequate cum 
re, exiftentis, eft major vis ad inferendam exi- 
ftentiam ipfius rei; quàm pura connexio unius 
non exifítentiz , cum alterius adequaté diftincti 
non exiftentia, quia longè magis identitas ad&- 
quata 
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quata unius cum altero repugnat feparabilitati re- 

ali unius ex adzquaté. identificatis ab alio, quias 

magis repugnat ipforum reali diftindioni, quàm 

ura unius cum altero connexio, quamvis effene 

tialis. Ergo &c. Exaltera parte fiinfuper in eadem 

fuppofitione eliditur tota vis non exiftentie rce 

quifitorum effentialium purè talium , ad inferen- 

dam non exiítentiam rei, prorfus illam non in- 

fert. Sed in noftra, & ipfius refponfionis fuppo- 
fitione eliditur tota illa vis. Ergo &c. Minor pro- 

batur. Tota vis ad inferendam ex non exiftentia 
requifitorum effentialium purè talium , non exie 
ftentiam rei cónnexz cum illis, confiftit in eo; 
quód non poflint fola requifita eifentialia pura 
tolli, quin fcilicet tollatur aliquod faltem confti- 
tutivum rei. Atqui ifta in predicta fuppofitiones 
eliditur, fupponitur enim poffe pura effentialia 
requifita fola tolli, feu fola non exiftere, iftud e- 
nim fignificatur per illud: quo per pofibile vet 
impolfibile folo ablato. Ergo. &c. 

141. Contra. 4/à. Juxta datam in te- 
fponfione diftin&ionem negatur in Minori diftin- 
ca, quód implicet rem: perire. nullo pereunte 
conítitutivo, fi tamen pereat purum effentiale re- 
quifitum. Ergo per refpondentem talis Minor eft 
falfa. Ergo contradi&oria eft vera: #02 implicat 
rem perire nullo illius conflitutive pereunte, fi pere- 
at purum e[fentiale requifitum. Ergo non implis 
cat folo puro requifito effentiali pereunte, omnia 


rei conflitutiva manere, Ergo etiam non impli- 4 


«at folo puro requifite eflentiali pereunte rem 
ipfam 


ipfam manere; ut probo. Omne requifitum ef- 
sentiale ad rem eft etiam eodem modo requifitum 
effentiale ad omnia rei conítitutiva, vel faltem ad 
aliquod illius conftitutivum; quod. enim ned; ad 
omnia rei conftitutiva, neq; ad ullum illius con- 
 fütutivum effentialiter requiritur, ned; ad rem 
ipfam confüitutam eífentialiter requiritur. Ergo 
fi requifitum effentiale ad conflitutiva rei omnia, 
velaliquod, non obftante tali requifitione permit- 
tit non perire, fed manere omnia rei conítitutiva, 
permittet ctiam non obftante requifitione effen- 
tiali ad effe rei, nullo illius conftitutivo pereunte, 
etiam rem ipfam non perire. Ergo rés nullo per- 
eunte conftitutivo , quamvis pereat fuum purum 
effentiale requifitum, poterit manere, cùm ideo 
prazcifé nón deberet manere, quód in tali fup- 
pofiione manere non pollet; fi itad; poteft, ut 
probatum» etiam debet, l 
i42. Cortrà 77b. Iraplicat ablato fo- 
lo ad cffe rei requifito, purè phyfico vel morali, 
vel quocund; ad rem pertinente, manentibus autem 
omnibus rei conflitutivis, & omnibus ad illius 
effc puris effentialibus requifitis, rem non mane- 
re. Ergo etiam implicat ablato per impoflibile 
puro requifito effentiali, manentibus autem omni- 
bus rei conflitutivis, rem non manere; ita enim 
per ordinem ad fuppofitionem impoffibilem ha- 
bet fe.ablatio folius puri requifiti effentialis, ut 
ad fuppofitionem abfolute poflibilem ablatio folius 
puri purè phyficé requifiti, vel rei pertinentis. 
143. Refpondent f/é. Ablato folo e(-. 
fentiali 
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sentiali puro requifito nulla manere rei eonftita- 
tiva, adeod; rem ipfam non manere, quia 1n tae 
li fuppofitione. quz dicuntur conftituuva, noft 
eflent rei conítitutiva, | quia non haberent omnia 
effentialia requifita ad illam conítituendam. litebas 
tur ifta refponfione jam olim R. P. MiodzianowfKi 
in fua Logica, ubi de Relationej quz reíponfio 
eit oppofita immediaté pramiflz refponfioni , 
pam illa concedit non implicare , ut ablato puro 
requifito elfentiali (olo, maneant omnia rei con» 
ftitutiva, res tamen intereat, hac autem diredé 
negat, ablato folo requifito puro poffe manere 
conftitutiva rei Interim ifta duplicem fenfum ha- 
bere potell, uel hunc: quód manerent tune quidem 
entitates conjiitutivorum omnium, Jed non ejjent rez 
attualirer confiitutive, vel hunc: quàd meg, effent 
confitutive , ned, euam abfolutéà manerent eadem 
entitates. Si hoc fecundum ponit refponfio, cone 
trà funt probationes Conclufionis allatz, atj; €- 
tiam contirmantur pauló poft dicendis. Si verò 
primum. Contra eft uzó. In qua fuppoficione 
manent & ipfe entitates conftitutivorum, & quide 
quid illas conftituit in effe conftituenium rem, in 
illa fuppofitione & entitates manent, & perftant 
elfe conftitutivz rei, Sedin fuppofitione, in qua 
per poffibile vel impoffibile fupponiiur fola pe» 
rire pura requifita &c. ad efle rei, vel etiam ad 
hoc, ut entitates fint actu conftitutivæ rej, ma- 
nent & ipfe entitates, & quidquid illas conftituit 
in effe confituentium. Ergo in eadem fuppotidio- 
ne & entitates manent, & perítant elle conititu- 
Q tiyæ 


tive rei. Major conftat, quia perfiftente tota ef- 
fentia & entitate rei & fuz conftinitionis (utita 
dicam) active, manet & ipfa entitas, & eft con- 
ftitutivum rei, tota enim eflentia conflitutivi actu- 
alis, ut talis, eft infcparabilis à conftitutivo ut tali, 
vi identitatis adequate cum entitate & conflitu- 
tione activa (imul (umptis. Minor probatur. In 
quo cafu entitates habent, quidquid illas conftituit 
in effe requifitorum effentialiter ad effe rei fe to- 
tis & totaliter ex parte fua identificatorum rei, in 
illo cafu habent, quidquid illas conftituit in effe 
rem confütuentium. Sed in quo cafu fola peri- 


rent pura eflentialia requifita ad effe rei, vel e- - 


tiam ad hoc, ut entitates fint conítitutive rei, in 
co cafu entitates habent, quidquid illas conftituit 
in effe requifitorum effentialium fe totis & totali- 
ter identificatorum rei. Ergo &c. Major eft à 
definitione conítitutivi feu conftituentis legiti- 
ma, & ab ipfismet Novioribus Connotatiftis hac- 
tenus non reprobata, arguens ad effe conftituti- 
vum feu conítituens. Minor probatur. Imprimis 
enim etiam in tali cafu habent entitates, quid- 
quid illas conftituit in effe requifitorum effentia- 
lium, quia etiam in tali cafu funt illa, fine qui- 
bus res ex natura fua etiam divinitus effe non po- 
teft, vg. Angelus A. & Angelus B. habent etiam 
tunc, quód binarius eorundem Angelorum ex 
natura, quia ex quidditate fua, non poffit etiam 
divinitus effe fine illis. Habent deinde tunc en- 
titates ille, quód qualibet fe tota, & totaliter ex 
parte fua fit identificata rei, vg. habet tunc & 
Ange- 
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Angelus A. & Angelus B. quód uterd; fe toto & 
totaliter ex parte fua fit identificatus binario, ha- 
bec enim & Angelus A. & Angelus B, quód illius 
entitas fe tota & totaliter identice includatur in» 
binario. Ergo &c. 

144. Contra 2d); in eadem fuppofi- 
fione & Angelus A. & Angelus B: habet, quód 
fit afficmabilis inre&to quilibet, unus cum altero 
de binario, quia adhuc in eo cafu verum eft di- 
cere: bmarius ex Angelis A. & B. efl Augelus A. 
cum B. in reġo. ut volunt ipf Connotatiftz, feu 
eft Angelus A. & B. colledivé. Ergo uterq; habet, 
quod utrumd; adæquatè ex {fententia Connotatie 
ftarum, arguit effe actu conltitutivum binarii. 

145. Contra jt/). In quo cafu manet 
tota eífentia metaphyfica binarii ex Angelis A. & 
B. monent & omnia conftitutiva actu conftituen- 
tia binatium in effe binari. Sed in dicto cafu 
manet tota effentia metaphyfica biparii ex Ange- 
lis A. & B. quia manet, & verè affirmabile de illo 
binario e(t, quód fit compofitum numerale ex 
duabus precifé unitatibus, nimirum unitate 
Angeli A. & unitate Angeli B. conftitutum. Er- 
go. &c. 

146. Dico 2/0. Quo folo ex adæqua- 
té diftin&tis toto totaliterd; ablato res tollitur, ita, 
ut nihil fimul adequate diftindum ab illa tolla- 
tur, illud eit conttitutivum rei. Probatur. Quod 
elt requifitum eflentiale ad efle rei, fe toto to» 
taliterd; identicum rei, eft conftitutivum rei. 17403 
quia hac ck legitima definitio Conftitutivi, ut 

Oz pre 


probatum hic num. 2. 22) quia quod eftade- 
quata vel inadequata effentia rei, illud eft confti- 
tütivum rei. Sed tale requifitum eft adequata ef- 
fentia rei, fi etiam res ex parte (ua tota & totali- 
ter illi identificetur, vel inadequata, fi hzc illi 
taliter non identi :ctur. Ergo &c. 3*9,ex principiis 
Connotatiftarum, Quod eft vel (efolo vel cum alio 
in recto affirmabile de re illud eft conftitutivü rei, 
Sed quod eft tale, ut fuprà, requifitum, eft vel fe fo- 
lo velcum alio in reco veré affirmabile de re. Er- 
go &c. Sic probata Majore, pono jam Minorë. Sed 
quo folo ex adequaté diftinctis toto, & totaliter 
ablato res tollitur, ita, ut nihil fimul ab illa rea- 
liter adzquaté diftinctum tollatur, eft requifitum 
effentiale ad effe rei, fe toto totaliterd; ex parte 
fua identicum rei. Ergo &c. Minor probatur... 
Quod à re ned; diftinguitur adequaté, ned; etiá 
includit quidquam ab illa adzquaté diftinctum, 
eft illi ex parte fua adæquatè identicum,adeod; con- 
fequenter ad effe illius effentialiter requifitum. Sed 
quo exadzequaté realiter diftindis folo totaliter 
ablato res tollitur, ita, ut &c. illud ned; ab ifta 
re adequaté diftinguitur, ned; quidquam in fe 
includit ab illa adequaté diftindum. Ergo quo 
ex adzquaté &c. Major immediata probatur. Quod 
eit vel tota entitas rei, vel pars (five ftri&é, five 
latiüs fumpta) entitatis rei, illud eft ex parte fua 
adzquaté identicum rei, quia fi eft tota entitas 
rei, eft adaquaté illi tum ex parte fua, tum ex 
parte illius quid identicum; fi rurfus eft pars rei, 
eft illi przcifé ex: parte fua quid adxquaté identi- 
cumyquia omnis pars alicujus, totam & totaliter 
fuam 
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fuam entitatem illi identificat, eft enim res in fuo 
toto fecundüm totam fuam entitatem, & fecun- 
dùm quamlibet fuam partem identicé inclufa. Sed, 
quod à re ned; ipfum adaquaté diftinguitur, ned; 
includit in fe quidquam ab illa adæquatè diftinctü, 
elt vel tota entitas rei, vel pars ipfius. Ergo &c. 
Minor immediata probatur. Quod non eft adzqua- 
té diftin&tum à re, eft illi aliqua ratione identifi» 
catum. Ergo veladaquaté abfolute, vel inadequa- 
té. Si adequate abfolute, eft tota entitas rei, Si ve- 
ro inadequate. Ergo illi identificatur, vel ut ha- 
bens cum illa aliquam communem & aliquam 
non communem partem, velut illam tanquam 
fuam ipfius partem includens, vel ut inclufum 
identicé in illo, ned; enim datur alia fpecies iden- 
titatis inadequate. Sed quod ned; eft adequate 
diftin&um à re, ned; quidquam includit ab illa 
adæquatè difindum, non e(t habens cum illa 
partem aliquam communem, aliquam non:com- 
munem, quia iftud includit in fe aliquid ab illa 
adzquaté diftindum, fcilicet partem, quam non 
habet cum illa communem; ned; eft totum, iliam 
in fe ut partè includensquia & iftud includit aliquid 
ab illa adequate diftin&um, fcilicet alteram illius 
compartem. Ergo fupereft unicum, ut illi iden- 
tificetur, ut aliquid fecundum fe totum & totali- 
ter inclufuin. inillo, feu ut pars fuz entitatis. Er- 
go &c. lam Minor fècundi argumenti probatur. Si 
illud quo folo ex adzquaté &c. totaliter ablato 
res tollitur, effet adequate dift à re, qua 
ad ipfiusablationem tollitur, effet & hzc adg- 
O3 quaté 


quaté ab illo diftincta, cùm talis diftindio (it ef- 
Íentialiter mutua. Sed hoc non. Ergo &c. Mi- 
nor probatur. Si ab ilio quod ex ada quate reali- 
ter &c. folùm tollitur, res, qua ad ablacionem il- 
lius folius toliitur, effec adzquaté diftindta, tunc 
illud quod ex adequate inter fe diftintis folü tolli- 
tur & folum ex illis tollereturut fupponitur, & non 
folum, quia aliud quod; ex adzquaté diftindtis ab 
illo adequate diítin&dtum, plus, infuper, & ultra tol- 
leretur. Ergo illud non unum & folum tollere- 
tur, fed minimüm duo tollerentur. 

147- Dico 3tiù. Quo folo exadzqua- 
tè difindis per poflibile vel impoflibile five to- 
taliter, five fecundum quamcund; demum illius 
partem fublato-res tollitur, illud ett conftitutivü 
rei Probatur. Quod eft ex parte fua fe toto to- 
taliterd; identicum rei, eft conftitutivum rei, quia 
hoc ipfo ex una parte eft requifitum effentialead 
cfle rei, eft enim vel tota effentia illius, vel faltem 
pars ipfius, res autem ex natura fua, ned; fine 
tota fua effentia, ned; fine illius parte etiam di- 
vinitus efle poteft &c; ex altera parte fe toto. & 
totaliter eft identicum rei; ac proinde eft abfoluté 
zequifitum effntiale ad e(Te rei, fe toto totaliterd; 
identicum rei, adeod; conftitutivum ipfius Sed 
quo folo &c, feu totaliter, feu fecundum quam- 
cund; demum fuam partem ablato res tollitur, eft 
fe toto totaliterj; ex parte fua identicum rei. Er- 
£o &c Minor probatur. Quod eft fe toto, & 
qualibet fui parte identificatum rei, eft ex parte 
(ua Íe toto totaliter; identicum rei, ned; enim 
aliud 
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aliud per przdicatum, nifi quod in fubjedo dici- 
tur, intelligitur. Sed quo folo &c, five totaliter, 
five fecundum quamcund; demum fuam partem 
ablato res tollitur, illud eft fe toto , & qualibet; 
fui parte idenüificatum rei. Ergo quo folo &c. 
Minor probatur; eft enim identificatum rej, quia 
res ab illo non diftinguitur adequate, aliès non 
eriret, fed maneret, quia omnia adequate diftin- 
&a àfolo ex adequate diftindis manere debent, 
ut conftat ex dictis hic num. 12. Ergo illi identi- 
ficatur, vel adequaté pracisé ex parte fua, & fic 
in illo identicé includitur utpars in toto; vel mu- 
tuó adequaté, & fic eft tota illius entitas, adeod; 
conftitutivum adequatum illius &c. 

148. Dico 4/0: Quo per poffibile 
vel impoffibile ablato quocund; ex pra dictis, 2da 
& stia Conclufione modo, & omnibus aliis. ab 
illo realiter adequaté diftindis per pollibile vel 
impoffibile manentibus res tollitur, illud eft con- 
fütutivum rei. Conclufio probanda eft, iisdem 
argumentis, quibus immediaté praemia due 
Conclufiones; ea tantummodo cautione, ut ubi 
dicitur, quód illud ad cujus ablationem res tolli- 
tur, & folum & non folum tolleretür, hic dicatur, 
& omnibus & non omnibus ab illo realiter adz- 
quatè diftin&tis permanentibus tolleretur &c; hzc 
enim & omnia permanerent, & non omnia, con- 
tra fuppofitionem. 

149. Refpondent imó. Connotatiíta 
retorquendo argumenta in probationem fupetio- 
rum Conclu&onum adduda. Si illa, inquiunt, alis 
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quid evincerent, evincerent quód etiam ablata fo- 
la parte totum non periret. Sed retoríio nuila 
eft, quia fi ex adə quaté diftin&tis, fola parte abla- 
ta tollitur totum, non fequitur illam ex adaqua- 
té diftinclis perire non folam, totum enim & pars 
totius non funr adaquaté diftincta 
1j0 Retpondent z40 directe, diftin- 
guendo fuprà pofita indicia. Quo folo ablato pe- 
rit res ratione fui, illud eft conftitutivum rei, con- 
cedunt Quo folo ablato perit res ratione alterius, 
illud eft conftitutivum, negant, Deinde ad illas 
ilotiones: auferretur illud folum & non folum s. 
relpondent per eosdem terminos: auferretur fo- 
lum ratione fui, & non folum ratione alterig con- 
cecuar. Ita ;quzunt, fola pars aufertur ratione 
fui. & totum ratione alterius, fcilicet ratione par- 
tis à fe inadequate diftin&æ Auferretur folum 
ratione fur, &.non folum ratione fui negant. Nó 
omnino confequenter prima pars diftinctionis à 
Connotatiftis conceditur, cüm illi doceant folo ter- 
mino connexionis ablato, & illum ratione fui pe» 
rire, & rem quod; connexam perire ratione fui, 
& quod iortaliis mireris, etiam immediate & for- 
maliter. Sed contra 7/20. Per Connotatiftas abla- 
ta parte perit totum, non ratione fui fed ratione 
alterius, fcilicet ratione partis, utdicunt in zda 
diftin&ione. Ergo per illos pars non eft conítitu- 
tivum totius, negant enim rma diftinctioné con- 
ftitutivum eífe, quo lolo ablate perit res ratione 
alterius, 
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(aliquo ex iis modo, de quibus Conclufiones, quod 
femel pro femper fuppono, ficut & illud: per pof- 
fbile vel impolfibile, atd; etiam ilud: ex realiter 
adequate diftin&is inter fe) perit res ratione fui, 
illud eft conftitutivum. Sed quo folo ablato pe- 
rit res, perit ratione fui. Ergo &c. Minor proba- 
tur, Per Connortatiftas perire rem in fua entitate, 
eft perire rem ratione fui. Sed quo folo ablato 
perit res, perit in fua entitate, quia perit vel in 
tota fua entitate, vel in partis fuz -entitate (ac 
proinde perit in (ua entitate, cùm &tota entitas 
totig & entitas partis, Gt entitas totig) quia quo folo 
ablato perit res, cít entitas toti adaquate, vel in- 
adzquaté identificata, quia quo (olo ablato perit 
res, perit ideo: quia iftud, quod folum fuppo- 
nitur auferri, eft fe toto & totaliter, aut præcifè 
ex parte fua, aut fimpliciter adæquatè illi identi- 
ficatum. Ergo &c. 

12. Contra 3110. Dum ad ablationem 
alicujus folius res perit quamvis pereat rationes 
alterius, verè tamen, & in (eipfa perit. Ergo etiamfi 
aliquo (olo ablato res pereat ratione alterius, il- 
jud eft conftitutivum rei vel includit conftituti- 
yum ipfius. m. Declaratur Antecedens hujus ar- 
gumenti. Tum quia rationc alterius perire juxta 
Dialecticam cft perire in fe, & abfolute, rationem 
autem, cur ita pereat, quiddam alterum eflc. Tum 
quia & in fe non perit. Ergoin fe manet. Ergo 
quomodo ratione alterius perit? Tum quia ratio- 
ne (ui revera nunquam quidquam perit, nec enim 
yllum ens reale e(t fibi ipfi ratio percundi, nam 

i & 


fi agitur, ut ita dicam, de peritione formali, ifta, 
eft negatio rei formaliter illius exclufiva, | Porto 
nullum ens reale eft formalis negatio, feu forma- 
le fuum non effe, cùm enim perentitatem fuam 
fit formale eife fuum ob formalem exiftentiam, 
fibi adæquatè identiticatam, non poteft efle forma- 
le non effe fui, quia aliàs effet fui ipfius & for- 
male effe, & formale non effe, quod eft chimeri- 
cum. Quodíi res eft de negatione activa, feu cau- 
fali, non eft etiam talis negatio fui,quia negatio 
caufalis, & activa entis realis eft aliquid effentia- 
liter, vel faltem phyficé connexum cum negatio- 
ne formali rei. Porro nullum ens reale connedti- 
tur feu effentialiter, feu phyficé cum formali fui 
ipfius negatione, hoc enim ipfo exigeret fe effe, 
& non efle, nec fine fe, nec fecum efle poffet, quia 
non poffet effe fine formali fuo non effe, Tum 
quia de quo veré affirmabile eft, quód pereat, de- 
bet juxta principia Connotatiftarum rectum illius 
Adentificari recto pereuntis, Ergo in recto fibi adz- 
quaté identificato, adeod; in fe ipfo. debet perire, 
fi veré ctiam ratione alterius perit. 240. Decla- 
ratur ejusdem primi argumenti confequentia, quia 
etiamíi aliquo folo ablato res pereat ratione alte- 
rius , fi tamen illa veré pereat, illud eft confti- 
tutivum rei, yel includitconftitutivum ipfius, fi- 
quidem res, quz. aliquo folo ablato ratione alte- 
rius perit, vel perit ratione alterius per folam ra- 
tionem diftincti, vel ratione alterius realiter inada- 

quaté diftindii, ejusd; aut inclufi in re, ant inclu- 
dentis rem, vel precisé ratione alterius realiter, 
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adæquátè diftindi. Si ratione alterius per folam 
rationem diítindi. Ergo hoc alterum eft confti- 
tutivum rei adzquatum, faltem latius tale, ut ali- 
qui Connotatifte vocant. Si ratione alterius rea- 
liter inadzquaté diftin&i inclufi in re. Ergo hoc 
alterum eft conftitutivum rei inadzquatum. Si 
ratione alterius realiter inadequate diftin&i à re 
includentis rem. Ergo hocalterum includit con- 
flitutivum rei. Si deni; ablato aliquo folo res pe- 
rit praecise ratione alterius realiter adequate .di- 
ftin&i; hoc non poteft efle. Tum quia in przdi« 
&is conftitutivi indiciis fupponitur res perire ad 
ablationem folius ex adaquaté diftindtis, feu o- 
mnibus aliis adzquaté diftindis manentibus &c. 
Tum quia fupponamus, quód ex duobus adzqua- 
té diftin&is entibus unum folum pereat; qui ergo 
fieri poteit, ut tunc alterum quod; vel ratione fui, 
vel ratione alterius pereat? quid deinde effet non 
unum, fed duo perire? quid fi etiam fupponamg 
unum ex illis perire, alterum veró manere? quo- 
modo manens alterum, cùm maneat, perit? Tum 
quia implicat rem in fe non exiftentem pracisé 
ratione alterius exiftentis exiftere, Ergo etiam ime 
plicat rem in fe exiítentem præcisè ratione alte- 
rius perire, ut enim implicat rem, que in fenon 
exiftit, veré tamen ex co exiítere, quód aliud ab 
ipfa adequaté diftin&tum exiftat, ita &c. 
t53. Objiciunt zmò. Affignata confti- 
tutivi indicia funt obfcuriora illo, cujus funt indi- 
cia; debet autem indicium notius effe illo, cujus 
ct indicium. Rurfus indicia illa habentur pro pri- 
mo 


mo principio ad inferendum de aliqua re, quód 
fit conftitutivum; principium autem. debet effe no- 
tius illo, quod ex ipfo eft inferendum, imó debets 


ex fe notum effe & indifputabile. Atqui datain- 
dicia non íünt notiora 


co, quod ex ipfis eft in- 
ferendum; non funt etiam ex fe & immediaté no- 
ta, funtd; valde difputabilia. Ergo &c. Refpon- 
deo. Hzc omnia in iisdem termini 


Is Contra indi- 
cium à Connotatiflis affignatum meritò reto: quen- 
da. Directe, Indicium non debet effe notius eo eg- 


plicativé, cujus eft indicium, ut indicium confti- 
tutivi ipfo conftitutivo: ned; enim indicii doctri 
nalis finis eft rem explicare, ut eft finis definitio- 
nis, divifionis, fed notificare illativ 
nexivé, hoc eft, effe 
dum de aliquo, quód fit conftitutivo 
fit illud effe conflitutivum ) de quo coniliterit,, 
quód £lli tale indicium conveniat, Quanquam; 
etiam {olo per poflibile vel impoffibile ablato tol- 
lirem, conftat omnibus terminis clatioribus, quàm 
effc conftitutivum, quia conftat fere terminis pri- 
marü notionum, quales funt: effe, non effe, poffibile, 
zipolfbile, folum, non Jolum, &c. cujuslibet figni- 
ficatum eft vel tironibus Philofophiz. clarum & 
perípectum. Indicía illa meritò habentur pro pri- 
mis principiis in prefenti materia, & probationes 
illorum confiitunt in mera terminorum evolu- 
tione, quà femel pofità, ned; ferio difputabilis eft 
illorum veritas, ned; hactenus quidquam contras 
eadem principia objectum habemus, quod non, 
&t fimile objicibilibus contra principium: Zmpb/ 
fibiie 
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ui fibile eft. idem effe && non ejfe. Totum majus eff fua 
D0*| parte €e. Quòd per plures terminos à Conno- 
tatiftis diftinguantur eadem principia, illorum e- 
m-f videntie nihil obet. Tum quia omnes termini 
fer? reincidunt in eosdem, & fua. ipforum princi- 
pia per eosdem terminos reddünt diftinguibilia. 
on- || Tum quia pluribus quod; terminis illud: zmpof- 
| fübile eft idem e[fe non effes à pluribus-limitatur, 
en |" diftingvitur, ned; ideo illud à principii ratione 
"m dejicitur. ^ pi tfe j 

" 54. Objic. 240. Principia affignata 
» non funt univerfalia, quia non conveniunt omní 
lo~ |. conftitutivo. Refpondeo. Nego Antecedens cum 


- |. fua ratione, cui enim non conveniunt conftituti- 
d vo? Quanquam ad univerfalitatem indicii & prin- 
E cipii non requiritur, ut conveniat omni; fufficit 
"i quód foli; & quód omni, cui illud convenit. 
w || conveniat effe conftitutivam, - Vide dida hic 
l- |. num 65. 

m 155. Objiciunt 542. Principia predicta 


non conveniunt foli conftitutivo. Probant mo. 


fr nia conveniunt cónnotato antonomafticé tali. 
s Refpondeo. Nego affumptum cum fua rationes, 
quia principia di&a ita conveniunt connotato 
E antonomafticé tali, (icut convenit effe hircum hir- 
" co non hirco, hominem homini non homini &c. 
A we 156 -Probant 24. Ifta indicia conve- 
t niunt etiam iftis, quæ in conceptu quidditativo 
1 importantur puré in obliquo. Porro 1770 nulla ne- 
: ceílitas eft, ut ifta fint conftitutiva. 242. Si hzc, 


* A] que 


quz importantur purè in obliquo, effent confti- 
tutiva, tunc etiam termini connexionis rerum con- 
nexarum, & termini relatiommm. tranfcendentali- 
um, effent conftitutiva relatorum tranícendentas Quat. 
liter. 35d quia que importantur in obliquo, nun- 
quam funt veré affirmabilia in recto de. reco fub- verunt 
jecti in cujus obliquo importantur. Refpondeo Paternit 
ifta jam effe objeĝa, & foluta. Aliqua obliqua |] tritt 
funt conftitutiva, aliqua non, prout. fcilicet ali- ablato p 
quod ex indiciis defignatis convenit illis vel non $d quo 
convenit, & refpectu quorum convenit. Dices, | nt Den 
nop eft major ratio pro quibusdam, quàm pro a~ M folo abi 
lis. Refpondeo. Erit major & maxima ratio I firutivi 
pro illis, quibus conveniet aliquod ex pradi&tis in- f um zb. 
dicium conflitutivi comparaté ad illa, quibus non || tu. Se 
convenit. Ad ımum in contra dico, quód ipfa indicia [| terzi; 
nece[fitatem probant imó demonftrant, illa debere | nitas, 
elfe certó & evidentet conftitutiva, cui certó & evi- IL probat 
denter conveniunt defignata indicia. Ad zdum. quamy 
Nego fequelam, quia & connexio & relatio tran- f notatif 
fcendentalis manet folis per poffibile vel impof- 
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fibile ablatis terminis à connexione & relationes E unm 

adequeté diftin&tis, Ad ztium. Nunquam funta | i; 

affirmabilia in re&o de fubje&to concepto vel fi- E. tuy; 

gnificato per terminum formalem, per quem im- f du, 

portantur purè in obliquo, tranfeat; nunquam funt || (i i 
affirmabilia de fubje&o concepto vel íignificato, || abia 
per terminum importantem illa vel formaliter, profe 
vcl zquivalenter & fuppofitivé in te&o nego, ut proce 
jam fuprà Difp. r. &hac ipfa Quzít. 3. quamvis Yum 
iftud nonfit omnino neceffarium ad tuendam ra- diqui 
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tionem conftitutivi, cùm etiam abfolute admiffo 
Connotatiftirum principio, fine negotio defendi 
poft, ut patebit ex dicendis fequenti Difputatione 


Quaft. 3. 

1577. Probant 37/0. Ifta indicia con- 
veniunt in Divinis vg. Filiationi Divinz refpectu 
Paternitatis, quamvis Filiatio non conftituat Pa- 
ternitatem, ut probatur hoc fyllogifmo: Quo folo 
ablato perit Deitas, illo folo ablato perit Paternitas. 
Sed quo folo ablato perit Filiatio, illo folo ablato pe- 
rit Deitas. Ergo quo folo ablato perit Filiatio, illo 
folo ablato perit Patersitas. Ergo Filiatio efl con- 
flitutivum. Paternitatis. Retorqueo contra indici- 
um ab Adverfariis affignatum: Deitas eft Paterni- 
tas. Sed Filiatio efl Deitas. . Ergo Filiatio eff. Pa- 
ternitas. Frgo Filiationis conflitutivum eft Patere 
nitas. Et hec quidem retor(io directe & per fe 
probat Filiationem effe Paternitatem, utiturd; 
quamvis non fignaté, exercité tamen indicio Con- 
notatiftico, hoc eft, non quidem affirmando, quód 
unum dealio fit affirmabile, fed re ipfa affirmando 
unum de altero in recto. Jam fyllogifmus objecti- 
onis ned; exercité,ned; fignate utitur noftro confti- 
tutivi indicio, qualiter uti neceffe eft, ad inferen- 

dum quód Filiatio fit conftitutivum Paternitatis: 
fed ned; illo abfolute utitur, fiquidém ly quo folo 
ablato res tollitur jam negavimus, ut illimitaté 
profertur, effe indicium conftitutivi. Modus, quo 
procedit, ad fummüm probat aliquod conftituti- 
vum Deitatis effe conítitutivum Paternitatis , & 
aliquid Deitatis effe commune Filiationi, & Eus 

em 


dem aliquod commune Filiationi effe cemmune 
Paternitati. Iftud ad füummüm affirmant pramif- 
fæ & immediata conclufio, ex qua nullo modo 
fequitur, Filiationem eflfe conftitutivum Paterni- 
tatis; ned; enim quia binarius ex Angelis A.B. ha- 
bet aliquod commune conftitutivum binario ex 
Angelis A.C. recte inferes binarium A.B. effe con- 
ftitutivum binarii exAngelisA.C. — Directé mo. 
Nego idamillationem ex immediaté dictis. 242. 
Ut refponderetur à Connotatiftis ad fyllogifmum 
noftre retorfionis negando confequentiam ob me- 
dium terminum non diftributum, vel diftinguen- 
do Majorem, & fupplendo diftributionem: omne 
quod eft Deitas efle Paternitatem negando; ali- 
quod, quod eft Deitas, effe Paternitatem conce- 
dendo; ita pariter fyllogifmo objecto, vel confe- 
quentiam nego, vel diftinguo Majorem.; Omni, 
quo folo ablato perit Deitas, illo folo ablato perit 
Paternitas,nego. Aliquo;quo folo ablato perit Dei~ 
tas, illo folo ablato perit Paternitas, tranfeat. Cùm 
enim in Divinis & Paternitatem, & Filiationem , 
utramd; completé fumptam conftituatDeitas, ut 

commune utrij; conítitutivum, & rurfus Deita- 

tem phyficé & philofophicé fumptam conftituant 

tam Paternitas, quàm Filíatio, fieri poteft, & ita ex 

multorum fententia eft, quód fola ablata. Deitate 

pereat Patérnitas phylofophicé fumpta, & Filiatio- 

ne quod; fola ablata pereat Deitas philofophicé 

fumpta, non tamen ut quocund; folo ablato perit 

Deitas philofophicé fumpta, illo ablato pereat eti- 
am Paterpitas philofophicé fumpta, quia in fen- 
tentia 
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| tentia communiore Theologis, 


Paternitas etiani 
phyfice completé fumpta conthituitur præcile Des 
itate Theologicé fumpta, & Patérnitate. Jam ina 
fententia minüs communi quidquid conftituit efa 
fentiam phyfice philofophice fumptam, confticuié 
etiam Perfonas phyficè philofophice fumptas, me- 
diante effentia.. Quodfi loqui velis de Deitate & 
Per(onis Theologicé fumptis. falfa erit Major, & 
Minor, & çonleguens utrumd; fyllogifmi. Si enim 
de iftis Theologice fumptis loquaris intra termi» 
nos ftatüs intentionalis & metaphyfici, tied; quo 
folo ablato tollitür Deitas, illo folo ablato tollitue 
Pate:nitas. neq; quo folo ablato tollitur Filiatio 
illo folo ablato tollitur Deitas, quia cum à fe & ut 
ad fe comparantur, Deitas& Vaternitas, Filiatio 
& Deitas, diitinguantur adaquaté ratione ratiocis 
nata, non quocund; folo ex parte actüs non cogno- 
{citur Paternitas, etiam non cognofcicur Deitas 5 
utrad; ['heologicé fumpta. Idem de Filiationezs 
Quod fi de iifdem & eodem modo fumptis difcure 
rere volueris intta terminos ftatüs objectivi, nor 
quo folo ablato Deitas per impofibile diftin&a à 
Deitate tollitur, illo folo ablato Paternitas pete 
impoflibile diftin&a à Deitate tollitur &c. 
18. Probant 4/0. et in hac probatis 
one, quz tamen in mera zquivócatione cohfiftit, 
onunt robur Achilleum. Non omne requificuai 
eíientiale ad rem eft conftitutivum rei, ut vg. De- 
is cteaturæ, & tamen omne requifitim e(fentialé 
e(t id, quo folo ablato aufertur res, ad quam ef^ 


fentialiter requiritur. Sic ablato folo Deo tollitue 
&tea- 


creatura, quia ex ablatione folius DEI fequitur aus 
ferri creaturam, quia in hoc enthymematé: aufer. 
Tur Dem.: Ergo creatura. aufertur , ex folius Dei 
ablatione infertur perire creaturam. zzóenim ex 
cujus alteriusablatiohe? 240. Ex illius folius abla- 
tione infertur in predicto enthymemate tolli cre- 
ati 


cam , cum quo effenoalitee. connedtitur. crea- 
tura, Sed folu: ct DEUS, cum quo connectitur 
creatura. Ergo ex folius DEI ablatione infertur, 
tolli creaturam. 57/5. Si non exfolius DEI abla- 
tione inferretur tolli creaturam vg. Petrum, infer- 
retur tum ex DEI, tum ex Petri ablatione. Sed 
hoc non. Ergo &c. Minor probatür. mò (i ex u- 
trad; illa ablatiorie inferretur tolli Petrum, Petrus 
non fatiüs connecteretur cum DEO , quàm cum 
lapide, quia ctiam ex ablatione lapidis & fimul 
ablatione Petri fequitur auferri Petrum. 24à quia 
nunquam poffet probari, quód DEUS fit requifi- 
tum eflentiale creature, ex eo enim quód ablatis 
DEO & creatura, fequatur creaturam interire, 
tam non fequitur Deum effe requifitum eflentiale 
ad effe creaturz, quàm non fequitur lapidem effe 
tequifitum effentiale ad effe hominis ex co, quód 
ablatis lapide & homine, fequatur hominem pe- 
tire. 37/0 quia fi ad rationem requifiti effentialis 
non requiritur, ut illo folo ablato pereat res, etiam 
lapis erit requifitum eífentiale ad effe hominis; 
quia etiam lapide non folo ablato, fed cum homi- 
ne, fcqueretur auferri hominem. 
1:9. Refpondeo i6. Argumentuma 
probat quód. ex DEI ablatione, fequatur. folam, 
ereatu- 
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creaturam perire; adeod; illam perire, & Deun 
non perire; id enim infers, cum quo ablatio Dei 
conneđtitur. Atqui ablatio Dei cum folius creas 
ture ablatione connectitur. Ergo folius creature 
infers ablationem. Probat etiam quód fola exi- 
flenie creatura. DEUS exifleret , quia ex foliu$ 
creature exiftentia infertur Deum exiftere. Pro- 
bat preterea univerfaliter, quod fola re connexa 
exiltente exifteret terminus connexionis; quod 
cùm de una re quacund; quodcund; praedicatum 
afirmas, poíis illud de quolibet alio negare, 
quia cüm de uno afirmas, de ung folo affirmas, 
jam vero ex affitmatione przdicati de aliquo fo« 


lo fequitur illud debere negari de aliis, ut fi af- 
firmes: Perrus eff bomo, poteris inferre: Ergo Pau- 
lu; non efl bomo. Ergo Andreas non eft bomo, & 
fic de aliis. -Probat deni; quód ctiam folo re- 

uito, non tantum e(fentiali, verum ctiam puré 
morali ablato, res auferretur, quia ctiam ex fo- 
lius talis requifiti ablatione, recte, & in plurium 


Connotatiftarum fententia (-ientificé infertur rei 
"Totum 


phyficé vel moraliter connexz. ablatio. 
iftud argumentum in mera & affectata, ut jam 
infinuavi, zquivocatiohe confiftere maniteite pae 
tet interminis illam explicaturis. 

160. Refpondeo. 2dà directe. Nego 
2dam partem affumpti, cum fuo exemplo, & cjus 
ratione, Hujus probationem diftinguo, 1n hoc 
enthymemate &c. ex folius DEI ablatione folitu- 
dine medii ad inferendum affumpti infertur abla- 


tio creaturz tranfeat; nam in quolibet enthymee 
P2 mate 


matė implicité affumitur 

cum enthymema fit Syll 
hoc enthymemate &c, ex folius DEI ablatione fa- 
litudine ablati D E I, infertur ablatio creatura, pal 
nego. Quod in diftindtione permittitur, facit; fel 
fenfum: DEI ablatio. affibmitur pro antecedente ad lic, 
inferendam ablatiouem creature, O nibil aliud af 
J'mitur. pro antecedente adinferendam ablationem 
creature. Quod negatur, habet hunc fenfum: in 
eutbymemate dico affumitur ad inferendam non exi- DEI, 
Semiam creature, quàd folus DEUS auferatur, feu DEU 
quód DEUS auferatur , 6 nihil adequate. di- (f nu 
JEndun à DEO auferatur, quod evidenter eft fala 
fum, ned; ad inferendum, quod intenditur, pro- 
delet, mò ex parte enthymematis implicite fa- 
tiùs oppofitum füpponitur. 


> quód non poflit fo- m 
lus DEUS auferri, feu quód non polit DEUS |] 
auferri, quin creatur 


3 hiai | mate 
a auferatur, hoc enim nifi ile 
füpponatur, illatio eft nulla. Si veró DEI folius : 
r em. z. à cujus 
ablatio folitudine DEI ablati ponenda effet, ( ut pop 
revera ponenda effet ad intentum præfentis ma- f A 
teriæ evincendum) deberet iftud enthymema fub- b. 
ftitui: folus DEUS aufertur: Ergo creatura aufer- kí 
. . 1 
tur. Unde, fi rei fuæ confidunt Connotatifte, can- y 
35 tana, Pie 2 Tia 
didé & cordaté iftius enthymematis illationema M a 
MES ^ n 
probent, ut aliquid ad rem, de qua difputamus, » 
: : [ 
agant. Poffet quod; eadem probatio, etiam fic » 
diftingui. In prefato enthymemate ex folius pre- i 
^s Bs 1 > Apa * Q 
cifivè DEI ablatione infertur ablatio creature, — |] 5 
permitto affumptum. In prafato enthymemate 
cx folius pofitiv? DEI ablatione infertur ablatio 


creature, nego affumptum, Porro ex folius pra- 
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cifivé DEI ablatione inferri ablationem creatura 
eft ablationem creature inferri ex propofitione 
fimplici exprimente quidem ablationem DEI, fed 
rx(cindente ab hoc, folusné vel non folus au- 
feratur DEUS; taleg; eft antecedens illius, de quo 
hic, enthvmematis, Ex folius pofitivé DEI abla- 
tione inferri ablationem creaturz eft ablationem 
creatura inferri ex propofitione copulativa expri- 
mente formaliter, vel zquivalenter ablationem 
DEI, & nullius alterius ablationem vg. ex hac: 
DEUS folus aufertur , vel ex ifta: Deus aufertur, 
& nullum aliud ens aufertur. &. 
16i. Ad rationem incontra. imam dico, 
ex nullius alterius ablatione inferri ablationem 
creaturg in predi&o. enthymemate, quia nullius 
alterius rei ablatio affumitur in codem enthyme- 
pate ad inferendam. non exiftentiam, creatura; 
inde tamen non fequitur, quód ex ablatione ali- 
cujus alterius inferatur eadem non exiftentia, quia 
propofitio. negans inferri. ex alterius ablatione, 
pempe hec: ex nullius alterius, prater. Deum abla- 
tione infertur uon exiflentia creature, eft negativa, 
& fignificat nullius alterius entis ablationem aflu- 
mi ad inferendam ablationem creaturz, quod ye- 
ium efl; hec autem propofitio: ex ablaiione alt- 
cujus alterius, preter. Deum infertur non exifiene 
tia creature, élt propofitio affirmativa, affirmans 
quód ex,ablatione DEI. &alterius à DEO rei ab- 
latione in enthymemate inferatur non exiftentia 
creature, Porro-ex priore negativa hac altera non 
fequitur, ficut, cùm affirmo: Petrus currit, verum 


P 3 eh, 


; 
eft, quód de folo Petro affirmem illius curfum, | qii. 
quia de nullo alio affirmo, falfum tamen eft. quod | Sicut 
affizmem folum Petrum currere; affirmo de Petro, AL 
ab aliis prefcindo, feu nihil affirmo, nihil nego. lus i 
Ned; inde recte intuleris: non afirmas folum Pe- Perin 
trum currere, Ergo uffürmas Petrum, & alium opge 
quempiam currere. ; hexa 

162. 2de rationi Nego mò Minorem, | /""^ 
creatura enim non cum folo DEO, fed plerumd; | tur du 
conne&itur etiam cum aliis creaturis, ut cum a&i- hpidi 
one produdiiva, cum ipfa caufa creata, à qua ef- dicetu 
fentialiter dependet, & aliis. Diftinguo 200 Ma- lation 
jorem ut immediate anté. 3/0 recte ordinata Ma- ute 
jore, argumentum eft fimilis formz ac iftud: Cum DEUI 
quo comedis, cum illo vivi. Sed cum Jolo Petro unam 
comedis. Ergo cum folo Petro. vivis. Quod eft uo 
bomo, efl animal. | Sed fotum | animal rationale illati 
€f! bomo. Ergo folum animal rationale efl*anmiz H Venu 
mal &(icde aliis fimilibus. Quodfi pro Majore || P? 
pofueris: eum quo folo creatura coznetitur, tllo fo= ume 
lo ablato tollitur, falfam pones etiam Majorem, fi- guate 
ve illi hunc fenfum fuppofueris, in quo difcur- expr 
timus, five hunc alium: cum quo folo creatura cedi 
eonneclitür, illud folum eff, ad cujus ablattonem res || pere 
fol/itur, quia etiam ad ablationem fui ipfius &íui | illati 
cujuscung; conftitutivi tollitur. BEDS 

163. 34e rationi nego fequelam, quia m 
in prædi&to enthymemate ned; ex ablatione fo- liv 
lius Dei, ned; ex ablatione DEI & alterius entis || 
vg. Petri, fed exablatione DEI fecundüm fe, præ- | 
Ícindendo & ab co, quod folus pereat, &ab o, iQ 


quód 


quód cum alio pereat, infertur perire creaturam, 
Sicut cùm ex hoc antecedente: Pezrus currit, infers; 
Petrum moveri, ned; ex eo ifffers, quód Petrus fo- 
lus currat, ned; ex eo, quód currat cum alio, fed 
Petrum currere affumis, reliqua relinquis. Mi- 
nor etiam iftius rationis, equidem eft vera, fed nul- 
la ex adductis ratio illam effe veram probat. Non 
prima, quia ex ablatione, DEI, & vg. Petri, infer- 
tur duplici titulo ablatio Petri, ex ablatione verò 
lapidis & Petri, folum uno infertur titulo, ut mox 
dicetur. Quare n«;;o fequefam, & luz 1 ni il- 
lationem. Non 2da; nego enim iterum lequclam, 
uia ex ablatione DEI & creature t probari 
DEUM effe requifitum per duplicem illationem, 
unam pro antecedente alterius affumendo fic: De- 
us Ef creatura pereunt. Ergo perit Deu, (qu prima 
ilatio eft arguens à veritate totius copulativz a 
veritatem unius proprofitionis in illa contente ) 
Ergo € creatura perit (qui zdaillatio probat De- 
um effe requifitirm e(fentiale ad eife creature , 
quatenus non tantüm ex antecedente, fed etiam 
ex prima illatione recte confequitur) Non fic pro” 
cedi poteft in altera hac illatione: lapis © homo 
pereunt, Ergo lapis perit. Ergo bomo perit, qu& 2da 
illatio ex prima illatione non fequitur, quamvis 
Item cum quocund; de- 


poteit 


exantecedente fequatur. 
müm fupponas auferri DEUM, five cum lapide , 
five cum mufca, five cum bove &c. fequetur fem- 
per auferri Petrum; jam autem fi cum quocund; 
fumas auferri lapidem, vg. cum mufca, vel bove, 
non re&tè inferes auferri Petrum. Ergo manifetté 
PA appa- 


apparet ablationem DEI, etiam cum alterius tei 
ablizone aliter (e habere ad alteiius rel ablatio. 
nen vg. Petri, quam fe habeat lapis. Non ria; 
guia nego itidem fequelàm fimilém huic: f ad 
Tationem animalis uon requiritur, ut jit rationale, 
unc etiam lapu effet animal, quia & lapis non eft 
rationalis Ád rationem quidem effentialis 
zequifiti non requiritur, ut illo folo fublato 
Tes auferatur. fed ned; fufficit, quódillo unà cum 
ze, cujus ablatio eft inferenda, ablato, res pereat; 
ficut ratiocinari quidem non requiritur ad cffe a- 
nimal, fed ned; fufficit ad effe animal non ratio- 
€inari, & ficut effe l5pidem non requiritur ad ef- 
fe vivens, fed ned; fufficit ad vivens, non effe la- 
pidem. Hoc, ut folo fublato res pereat,. non re- 
quiritur ad effe requifiti effentialis, requiritur , 
tamen, utad illius ablationem res pereat. Licet 


lapis refpedtu hominis non habeat hoc, quód non 
requiritur ad elfe requifiti.tamen ex hcc no fequi- 
tur,quód habeat aliud requifitum ad effe requifiti, 
fcilicet ut fine illo homo ex natura fua etiam di- 


vinitus elle non poflit. 

= 364 Inftant Connotatiftz, Etiam ifta 
alatio: DEUS folu perir, Ergo creatura perit elt 
reca, & fubfftens ' imo quia ex ratione con- 
nexionis effentialis creaturz cum DEO veriílimum 
eit, quod fi per impofübile etiam folus Deus au- 
ferretur. formaliter, eo ipfo deberet cenfequen- 
ter etiam immediate & formali:er creatura peri- 
re Tum quia Deus eft immediatum requifitum 
ef[entiale creatura, Esgo ad ablationem illius 
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$mmediaté & formaliter perit creatura. Tum quia 


aliquo requifito e(fentiali folo ablato eft perire 
rem immediate & formaliter. vel enim rem pe- 
iire immediate eft immediatè idem, ac perire fo- 
lo requifito ablato, vel nonidem. Si idem. fuper- 
fuum eft ad ly folo ablato perire addere ly im- 
mediatè €& formaliter. Si non idem. Ergo dabı- 
tur connotatum, res enim illa, quà folà ablatà 
peribit aliud, & non immediaté ac formaliter, non 
erit conftitutivum, ad hoc enim requiritur, folo 
illo ablato rem immediaté perire. Ergo erit con- 
notatum, Tum quia ex €o, quód aliquo folo abla- 
to requifito, res pereat arguitivé, non fequitur 
illam non immediate & formaliter perire, quia 
ablata fola parte, perit totum etiam immediate & 
formaliter, quamvis pereat fimul] & arguitivé, va- 
let enim arguere: Pars perit. Ergo totum peri. 
ado. ablata fola parte tollitur totum Ergo etiam 
ablato folo requifito effentiali tollitur creaturas. 
Confequentia probatur. Ideo fola ablata parte tol- 
litur totum, quia totum non poteft effe fine fua 
arte. Sed etiam creatura non poteft effe vg. fine 
DEO. Ergo fi &c. j/ió. Ad hoc, ut aliqua res exi- 
ftat, non folüm dari debent omnia illius confti- 
tutiva, fed etiam omnia illius requifita effeztialia. 
Ergo ficut uno folo conftitutivo ablato res perit, 
ita perire debet uno folo ablato requifito effen- 
tiali 4tò: denid, re&é in eum modum arguitur; 
Chun aufertur DEUS, perit. creatura. Sed ablato » 
folo DEO aufertur. DEUS. Ergo ablato folo DEO 
perit creaturas 
j T 165, Refpon- 


fuam 1mam rationem, n6: quia falfum eft, ne- 
dum veriflimum, quod etiam confequenter folo 
ablato DEO pereat creatura: probatur alioqui 
idem peridem. 24). quia tantó magis falfum eft, 
quód ad ablationem folius DEI pereat immedia- 
té & formaliter creatura, iftius enim propofitio- 
nis fenfus eft: exciufio illa, que eft exciufio formaa 
lis & immediata. DEI, eft exclufio formalis & im- 
mediata creature, feu quod formale non effe Dei, 
fit formale non effe creatura; (icut quamvis exi- 
ftente creatura, DEUS exiftat, falfum tamen ef, 
quód creaturam exiítere fit immediatè & forma» 
liter Deum exiftere, iftud enim fignificat exiften- 
tiam formalem creaturz, efle immediatam & for- 
malem exiítentiam DEI, feu per hanc ipfam exi- 
flentiam, per quam formaliter exiflit creatura, | 
etiam Deum formaliter exiftere. Ex non exiften- 
tia DEI, fequitur equidem creaturam formaliter | 
& immediaté non exiftere, ficut & ex exiftentia 
creature fequitur, Deum immediate & formali- 
ter exiftere; non tamen ex non exiftentia DEI, 
immediate & formaliter fequitur creaturam non 
exiftere: imum enim fignificat; quód fi creatura 
per fuam exiftentiam formalem exiflit, etiam Deg 
per fuam, diftiritam omnino ab exiftentia crea- 
turz, formalem exiflentiam exiftat. Item ex non 
exiftentia DEI formali & immediata, fequitut.. 
quidem, quód creatura non exiffat per fuum, à 
nó effe formali Dei diftin&tum, formale ac iiedi- 
atum non efle, atd; iftud eft verum; falfum tamen 
e eft, 
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| vel inadequate identificata, fequi 


eft, quód ex exitentia creature formaliter & im- 
mediaté feu (ut communiter Dislectici) per lo- 
cum intrinfecum fequatur Deum exiftere, quia 
er hoc fignificatur ex exiftentia creaturz, utfor- 
mali exiftentia DEI, ipfi exiftentiz DEI adequate, 
xiftentiam DEL. 
Sic etiam falfum eft, ex non exiftentia DEI im- 
mediaté & formaliter fequi non exiftentiam cre- 
ature, quia iftud fignificat ex formali non exiíten- 
tia DEI immediaté-inferri, tanquam cx formali 
non exiítentia creature, non exiftentiam creatu- 
rz. Denig; quamvis verum fit ablato per impof- 
fibile DEO, eo ipfo debere perire immediate & 
formaliter creaturam , falfum tamen eft, quòd eo 
ipfo fequatur imediaté & formaliter debere creatură 

erire; quia aliud eft formalis non exiftentia unius, 
& diltin&a formalis non exi(tentia alterius, utrad; 
refpectu fui fübje&i immediata, aliud eft imme- 
diata & formalis fequela unius non exiítentiz for- 
malis ex altera diítindta formali non exiftentia al- 
terius rei. 
166. Ad adam rationem dico, quód aliquo 
requifito folo ablato perire, Gt rem immediate &c 
formaliter perire; quia eft perire per ipfam il- 
lius ablationem, cùm per hoc ipfum, quod aliquid 
folum fupponatur auferri, ipfius quidem. ablatio 
formalis fupponatur , & omnis alia formalis al- 
terius entis ablatio ab illa difindta pofitivé €x- 
cludatur. Si itad; folo aliquo ablato res aufertur, 
per ipfam illius formalem ablationem, adeod; im- 


mediate & formaliter tollitur, confequehter dcbet 
E 
jor- 


formale non effe rei, ad alterius folius ablationem 
ablate, identificari formali non effe illius, ad cu- 
jus folius ablationem tollitur, proinde idem eft 
rem folo aliquo ablato perire, ac ipfam immedia- 
té & formaliter perire, ideod; in indiciis confti- 
tutivi equidem fuperfluum eft addere ly immedia- 
tè & formaliter, hoc fenfu, quód non fit omaino 
neceíflarium addere; cæterum non füperflütim ef- 
fet hoc fenfu, quód inutile prorfus effet addere, 
quia ferviret ad majorem 
culcationem, & obviandum objicibilibus ex 
tenfa rei obfcuritate, 

167. Ad jtiam rationem. dico ly argui- 
ivè in fenfu corum, qui ad indicium conftituti- 
vi folent opponere ly /zedijar) & formaliter , 
idem fignificat, atd; purè arguitivé, quod ipfum. 
fignificat idem, ac phyficé, realiter connexive. Jam 
t, phyficè, connexivé, 
fequitur auferri totum; 
€ partis, arguere ad abla- 
en id arguendi non cft 


præ- 


ex ablatione partis non pu 
fed formaliter immediaté 
unde ctfi liceat ex ablation 
tionem totius , ratio tam 
purè arguitiva, fed cft arguitiva immediaté & for- 
maliter, quia non per connexionem phyficam abla- 
tæ partis, cum ablatione totius, fed per identita- 


tem ablationis tollentis. partem , cum ablatione 
formali totius. Ita ficut cüm ex €o, quód aliqua 
fubftantia fit. homo, arguitur candem fubflantiam 
efe animal rationale, 

168.. 2de probation; ejusdem Affumpti 
Nego confequentiam, Probationi illius nego cay- 
falem, non enim ideo pracisé ablata fola parte;tol- 
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litur totum, quód non poffit effe fine parte ; fed 


| quód fi (ine fua parte effst, effet fine fua adequa- 


fa effentia, & quia totum compofitum tolli eft 
formaliffime &ut fic, aliquam ipfius partém tollit, 
unde confequitur -quód formalis exclufio partis 
fit formalis exclufio. totius. 

169. ztie probationi nego confequen- 
tiam, quia diverfa ratione requiruntur ad effe cona 
flituti fua conftitutiva, & pura requifita effentia- 
lia; hzc enim {olo titulo cónnexionis fealis re 
quiruntur, quz cum poílit effe inter realiter ade 
quaté diitindta, poteft per fuppofitionem nona 
fe tollentem uno folo ex iis oblato alterum ma- 
nere, imò & debet, Conftitutiva veró requirun- 
tur titulo identitatis adequate vel inadequate, vi 
cujus tamen con(titutivum debet ex parte fua to- 
taliter identificari conítituto, unde non poteft nift 
per fuppofitionem fe tollentem, ita folum aufer- 
ri ut non auferatur conítitutum. 

170. Ad ultimam probationem dico; 
argumentum che fimile huic: Si datur Petro auxi- 
lium A. confentit. Sed fi Petro datur auxilium 4. 
€ ipfe illi difJentit, datur. Petro euxilium. A. Ergo 
fi datur. Petro auxilium. A, & ipfe illi diffentie,Pe- 
trus auxilio A. conentit. Item Ablatå J[ubftantid 
panis pereunt! accidentia panis. Sed ablatà fMlà fub- 
flantià panis, aufertur. fubftantia panis. Ergo ablatà 
Jo fubflantid panis pereunt accidentia panis. Ut 
igitur huic, ita illi argumento neganda confe- 
quentia eft. Defetus forma duplex eft. 179 rati- 
9ne non completa diílributionis medii termini 

in 


A 


» 


in Majore, quz completur tali diftin&ione -Maa 
joris. In quacund; feu omni fuppofitione feu pof- 
fibili feu impoffibili cùm aufertur DEUS, aufer- 
tur creatura, nego Majorem; in aliqua fuppofitio- 
ne impoflbili cùm aufertur &c tranfeat Major, 
Alter defe&tus eft, quem primo retorfionis fyllo- 
gifmo oppofuit P, Ulloa, quód fuppofitio Mino- 
ris tollat pofitionem Majoris. Ponit Major, abla- 
to DEO tolli creaturam; Minor in fubje&to fup» 
ponit {auferri DEUM, & nihil à DEO adzquaté 
diftinctum, adeod; nec creaturam tolli. Porro ex 


talibus premiffis vel nihil, vel. tantàm fe tollentia | 
polfunt inferri, funt enim incompoílibilis verita- | 


tis, & una tollit veritatem alterius: adeod; fimul 
utrad; elle vera non poteft, confequenter cx utrad; 
fimul nequit ullum verum inferri, quod fe ipfum 
non tollat. 

171. Contra datam folutionem urge- 
tur. Cüm ex ablatione DEI infertur auferri crea- 


turam, utid; infertur ex illa, ut eft ex parte obje- | 


Qi. Atqui ex parte obje&i non poteft effe, nifi 
vel fola, vel cumalia ablatione. rei alterius. Er- 
go nonnifi vel ex illa fola, vel cum alia, infertur 
ablatio creaturz. Atqui non ex fola, ut vult re- 
Íponfio. Ergo ex non fola, adeoq; ex illa, & (imul 
€x ablatione creaturæ. Retorqueo argumentum, 
Petrus, ut ex parte objeti, eft homo. Atqui ex pat- 
te objecti vel. eft folus vel cum alio homo. Er- 
£o cùm infersex eo quód Petrus fit homo, effe ra- 
tionalem, infers vel ex eo, quód fit folus homo, 
elfe rationalem, vel ex eo quód cum alio. Atqui 
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| non ex hoc, quód cum alio. Ergo ex hoc, quód 
folus: infers igitur ex falfo antecedente. 

17. Refpondeo diredé. Veriffimum 
eft ex parte obje&i non tantüm ly auferri, fed 
| quodcund; tandem praedicatum, & cuicund; tan- 
lof dem fubje&o convenit, convenire illi vel foli vel 
nof alteri. In præfenti etiam (ine dubio ex parte ob- 
blaf je fi DEUS auferretur, auferetur. vel folus vel 
fup d cum creatura; & ad fub(itentiam quidem illati- 
utl onis: Deus perit. Ergo creatura perit, omnino re- 
p ef] quiritur & Deum faltem fuppofitive,& creaturam 
ntt ex confequenti perire. Sicut &ad quamlibet illa- 
itf tionem veram requiritur, ita fe habere & obje- 
&um antecedentis faltem. per fuppofitionem, & 
adii confequentis quod; per illationem, prout illa ha- 
umi bere (e enuntiat tam Antecedens, quàm GConíee 
quens. Ceterum non quoties unum inferenduma 
g || eft ex alio, toties ex parte antecedentis utrum; 
e | poni aut fupponi debet, fed unum & folum, in- 
je |. terdum, imó paffim ponitur vel fupponitur, quod 
ifi i ^ eft connexum cum altero, ab alio autem praícin- 
fis ditur, cum quo illud conne&itur, ita ut per an- 
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a pii 
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ur tecedens ned; negetur neq; affirmetut , qua cht 
e I præcifio propria propofitionis Jam fi in antece- 
wli dente: Deus perit, adderctur, quód folus pereat, 


negaretur creatura perire, atd; ita impediretur il- 
latio hujus confequentis: creatura perit. Si rurfus 
DEUS cum creatura perit, hec illatio: Ergo crea- 


a- | . tura perit, effet quidem bona, & duplici titulo, 
dp Vae eod: 

y B fcilicet ratione copulative continentis ipfum con- 

ú B fequens, & ratione ablationis DEI, qua ctiam fe- 


çun- 


cundum fe conne&itur cum ablatione creature, 
caterüm antecedens non elt omnino néceffarium 
ad inferendum coníequens, cùm etiam fine addi-] 
tamento creature pereuntis, ex ablatione DEI fe« 
cundüm fe fumpta fequatur ablatio creature. Por- 


ro dicta ablatio DEI etiam fecundüm fe fumpta, 
& ut ceteris contradiítincta, per fuppofitionema 


lud: connexio extremorum realium, efi inver fa con- 


taphyjicè certa illatione, valet arguere à negatione 
confequentis ad negationem antecedentis: Ergo pos 
teft negatio DEI fecundüm fe precise affumi ad 
inferendam ablationem creatürz, quia fecundüm 
fe, & Íeíola eft fufficiens ad illam inferendams 
Se inquam fola; non per exclufionem pofitivam 
ablationis creature, non etiam per exclufionem 
fufficientiz ad eandem ablationem inferendam ab 
aliis entibus, cùm alia quod; entia poflit elfe fuf- 


aliunde adminiculi de neceffitate addendi, Ex his 
itaq; diftinguo Minorem argumenti: Atqui ex pate 
te objedi non poteft effe nifi fola vel cum alio, 
& hoc non obftante poteft effe etiam fecundum fe 
ut ceteris contradiftincta, concedo; & hoc obíta- 
ret ad effe illam fecundüm fe, nego Minorem d 
eoníequentiam. 
173. Infto 240 pro panor lute pin- 
e 


datur ex parte objecti; & ut fic contradiftindta, ada | 
huc eft connexa cum ablatione creaturz, juxta il- | 


mexio. negationum iHi formaliter oppofitarum, oi | 
infundatur aliud illud Logicum: 1» bona 6 me- | 


ficientia ad talem ablationem inferendam, fed per | 
exclufionem indigentie ad eum finem alicujus | 
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| Quin Í 


bo legitimam effe illam illstionem: fotus Dem 
peri. Ergo perir creatvra, Flac propofitio: Solus 
Deus perit, eft exponibiliter & «quiv:lenter hec 
copulativa: DEUS perit, && uibil HANE adzequatà 
-dijfiinđum à DEO pèrit. Ergo quidquid: legitimé 
fequitur ex ifta expohente, fequitur criam ex illá 
expohibili: -Atqui ex iftà copulativa expcnente 
fequitur creatürzih perire. Ergo & ex illa expo- 
fitá. Minor fubfumpta probatur. Quod fequitur 
ex una parte copulative, feéquitüt ex tota, juxta 
Diale&icam. Sed auferri creaturarh fequitur ex us 
na parte illius copulative; nimirum ex ifta parte: 
Deg perit. Ergo fequitür etiam e& tota. Refpódeo 
négo Minore fubfümptá; illius probatio fi evincits 
quód cteatura peritet,etim evincit, quód eádem 
non periret Ut enim ex tina parte pro Conno- 
tatiftis, nempe e& hac: DEUS per;z, fequitur pee 
rire Creacuram, ita ex alterá parte : nullum adequa- 
tè diflincium A Deo peri: fequitur eontra Coñotatiftas 
illam non perire. Subfumò enirh Minorem. Sed 
I^. creatura eft aliquid diftin&tum ad&quaté à DEO. 
er Ergo creatura non perit. Dire&té nego Minorem 
jus probationis, quia vim illativam.ptopofitionis iftius: 
hi$ f Creatura perit; in illa parte copulative: DEUS Zë- 
at^ rit, elidit altera pars copulauvz. fcilicet nibil à 
0,8 DEO adequate diffinitum perit, quia ifta pàrs čo% 
ief pulativæ elidit Majorem, cni infundatur illotio i- 
4- |  ftiusenthymeniatis: DEUS perit. Ergo creatura pe- 
| ri^ Major enim ifta directa eft: $7 DEUS perit, 
| ettam creatura perit, vel non potefl DEUS perire, 
| quin pereat. creatura; quam falfificat altera pars; 


dje- 
po | Q. acje 


adjeda hac (utin noftro cafu femper adjicitur) 
fuppofitione: per poffibile vel zpujjibile folo DEO 


ablato aufertur creatura, nam cùm in tali fu ppofiti- 


one propofitioni:Dr perit, additur: ulli adequatà 
dijiinctum perit, fenfus eft: Deus perit, € dato 
quód folus pereat, nullum adequatè diflindium à 
DEO perit, adeod; ex vi fuppofitionis, non fi Deus 
perit, etiam creatura perit, ac poteft Deus perire, 
quin pereat creatura, (i enim Deus perit, & nul- 
lum adaquaté diftind&um perit, & hoc fupponi- 
tur efle pollibile, atd; per hypothefim atu iieri, 
arguendo vià afrmarivà ab actu ad potentiam, 
potet Deus perire, & aullum adequate diftin&tum 
à DEO (ut creatura diftinguitur) perire. — In, 
fumma tenendum eft, quód hzc propofitio: Deus 
perit, quatenus conjuncta huic: €f mullum adequa- 
12.d'flindum à DEO perit, non habeat vim illati- 
vam hujus propofitionis: creatura perit, quia non 
valet illatio ifta: Deus perit, & mullum adequatè 
diflintium à DEO perit. Ergo creatura perit, aliàs 
poffet intelle&us aflentiri' tum huic propofitioni: 
Deus perit, quatenus conjunctz ifti propofitioni: 
6 nullum adequate diflindum à DEO perit, tum 
huic: creatura perir; ac proinde. poffet affentiri & 
huic: mulum adequatè diflincium à DEO perit, 
& huic: creatura perit. Ergo ulterius poflet affen- 
tiri & huic: nuum adequate difiintium à DEO pe- 
rit, & huic: aliquid adequate diffinlum à Deope- 
ri^, quia verum effet, quód creatura perit, qua 
eft aliquid adequaté ditintùm à Deo. Ergo de- 
nid; poffet affentiri duobus. contradictoriis, quod 
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174. Dices. Ergo pariter iffa prope- 
fitio: Deu perit, elidet in fua comparte: misil d- 
dequatè diflindum à ieo perit, vim illativam iftius 
propofitionis: creatura non perit Refpondeo ne- 
go paritaté effe, quia nullius premiffe fyllogifmis 
ad quem reducendum elt enthymema iftud: ai- 
hil adequate dijiinċdlum à Deo perit; Ergocreatura 
non perit, veritatem elidit in premiffa fuppofitio- 
ne hzc propofitio: Deus perit; nam ad predictam 
reductionem illius enthymematis in formam fyl- 
logifmi fola defideratur Minor, quà fubftitutà erit 
talis yllogifmus: nuum adsquaté diftintfum à Deo 


| perit. sed creatura efi aliquid adequate. diftinéfum 


à Deo Ergo creatura nom perit. Porro per hane 
propofitionem: Deus perit, non falfificatur Ma- 
jor in copulativa, quia ex vi predicte fuppofitio- 


| nis fupponitur effe verum quod Deus pereat, & 


hoc non obtftante, adeod; non falfificante, fuppo- 
nitur verum effe. quód nihil adequate diftinctü 
à Deo pereat, adeod; non obítante primo, verum 
effe fecundum. Non falfificatur Minor, quia pef 
hoc, quód Deus pereat, non falfiicatur, quód 
creatura .(it aliqu:d adæquatè diftintum à Deo. 
Oppofitum immediaté fupra dictum de propofie 
tione: z/b// adequate  diflindlum perit , relpectu 


| propofitionis: Dem perit, ad inferendam hanc 


alteram: Ergo creatura. perit. 

175. Inítat 37/0 quidam non Connotati- 
fta. Si folo ablato Deo, non fequeretur creaturà pe~- 
rire fimpliciter & extra fuppofitioné per impofhbi- 
le poflibilitatà; tunc effet poffibile De folà auferri, 


Qz Sed 


D 


Sed non eft poffibile. Ergo. &c, Minor proba- | dideret 
tur. Admiffo, quod folus Deus auferetur, & in- || qum ¢ 
de non inferretur creaturam perire, nulla feque- | ur. fe 
retur contradidio. Ergo &c Antecedens proba: || qued « 
tur. Si que fequeretur, fequi hzc deberet: quod | non di 
& folus Deus auferretur, & non folus, Sed hzc non ele: 
non fequitur. Ergo &c. Minor immediata pros | tt ctia 
batur. Quamvis fequeretut, quód folus Deus aua | i1 f De 
ferretur, ut füpponitur, tamen non fequeretur, | ft efie f 
quód non folus auferetur. Ergo &c. Antecedens 

probatur. Si fequeretur non folum Deum auferri, | vnda. ? 
fequeretur & Deum auferri & creaturam, Sed | pali qu 
pofito quod ex ifta: Deus folus pèrit, non feque- || tiam m 
retur hzc altera: Ergo creatura perit, non feque- | Mc ipf 
retur quód Deus & creatura periret. Tum quia [ te sblar 
iftud formaliter ponit refponfio. Tum quia hoc || to folo 
ipfo Deus effet conítitutivum creaturz, Ergo &c, | tollitur, 
Refpondeo; rmi argumenti Minorem, adi Ante, || «le, & 
cedens, 3tii Minorem, 4ti Antecedens, sti nego to hora 
Minorem. Nego ulterius quód iftud ponat re- || ts, qu. 
fponíio extra impoflibile per fappofitionem poffi- f bore pà 
bilitatum, uti jam ad fuperius argumentum dixi, | fii in 
Concedo vetó, quód extra talem fuppofitionem, ] perfi 
ut ipfa quod; ponit objedtio, Deus eflet conftitu- || aum { 
tivum creaturz, nec adzquaté ab illa diftingue. | tition 
retur, adeod; etiam exinde, extra füppofitionem | “Aam 
premiífam implicaret Deum folum auferri, quia || (sn 
& non effet conftitutivum creature, utpote ens | uii 
feceflarió & effentialiter, adequaté diftindum à gente, 
treatura, & effet conftitutivum, adeod; neutra? | uti; 
pars copulativz; dẹ qua fuperius, fuam comparté | tibus 

eli- 


! elideret in vi fua connaturaliter illativa.. Quan* 
quam efto predicta contradictoria non fequeren- 
tur, fequerentur alia increaturam  redundantias; 

uód & effer dependens à DEO effentialiter, & 
non ellet; effet fibi ad efle fe fola fufficiens, & 
non effet (ufficiens &c;hinc veró ulterius fequeren» 
tur etiam redundantia in Deum, quód & haberet 


ro: Ep: JE 
a| dn fe Deus exigentiam effentialem, ut nihil pof- 
tus fit effe fine illo, & tali exigentia careret &c. 
lens f 176, Ad reliqua minoris momenti fol- 


venda. Nota iz. Ablata fola parte hominis inte- 
sed | grali quamvis exigua, homo quidem manet, atd; 
| etiam moraliter integer, & phyfi:é quoq;, fed non 


s 
-A 
= 


ue- g 5 "in > ; 

uel hac ipfa phyfice integritate, qua fuit integer, an- 
uia | te ablationem partis exigua integralis. 240. abla- 
oc |. to folo primo quadrante hore, adhuc hora non 


«c, | tollitur, quia primus quadrans hore fecundum 
effe, & modum effendi, quem. in illo denomina- 


tee À dis 
jo |. tio horz exiftentis naturà fuà exigit, non eft abla- 
g ? PUE o 
v. | tus quamvis przterierit, quamdiu non omnes 


fi- hore partes pra&teriére, hore enim exiítere con- 
fitit. in. fucceffivo partium fiaxu, qui quamdiu 


f 
ï perfiftit, tamdiu hora exiftere denominatur, hic 
y. | autem fluxus confiftit inaliquarum partium prae 
ię | teritione, aliquarum futuritione, alicujus vel ali- 
„m | "quarum exiftentia actualis 54/2. Oppofitio fortaf- 
; fis nó conftituitur utroq; extremo oppofito, fed uno 


| aliud formaliter tollente, vel formaliter tollt exi- 
à | gente. Ned; ex toto genere fuo oppofitio eft ef- 
| fentialiter mutua, ut patet ín plerisd; oppofitio- 
| mibus phyficis; nam. vg. duo corpora, habentia 
| di- 


diftindam quantitatem opponuntur phyficé fuz | 
penetrationi, penetratio tameh illorum, cui op- 
ponuntur, adeo illis non opponitur, ut etiam cum 
ilis fit connexa effendaliter , ex comminiore | 
de connexione modorum fententia. Dato veró | 
non conceífo, quód oppofitio utroq; conftituere- | 
tur extremo, effe unius oppofiti, & non effe al- | 
terius oppofiti, fi utrum; admitteretur in confti- 
tutionem, indicium conftitutivi requireret, unum 
ex illis tolli ab effe, alterum à non efe ò Có- 
tractus phyfice fumpti conítituuntur mutuo utri- 


usq; contrahentis confenfu, adeod; confenfus phy- 


ficé tollitur quocund; vel utrod; tranfa&to. mo- 
raliter tamen perfsverat in aliquo negativo vel 
pofitivo permanente, quorum ut probetur con- 
ftitutio per principium indicativum conflitutivi, 
Íuppones illud folum tolli fecundüm. fuum effe, 
quod & quale haber luo modo. fð. Denomina- 
tiones, quz conflituuntur disjundive per effe vel 
non elfe ejusdem, ut vg. veritas propofitionis i- 
ftus: creatura efè vel non efl, mütato conftituti- 
vo & ipfe mutantur, adeod; alix & alix funt... 
Ita fi przdi&am propofitionem in inflanti A veri» 
ficet effe creaturæ, veritas propofitionis conftitu- 
etur . per eífe; creatura, vero pereunte in inftanti 
B. veritas propofitionis conftituetur per creaturæ 
non cffe, adeod; eo modo, alia erit in inftanti A. 
& «lia ininftanti B, quomodo. aliud eft elfe, & 
aliud non effe rei. Unde adhuc verum erit, fo- 
lo ablato effe tolli veritatem propofitionis, quàin 
ante fuit vera, & quam folam effe creaturz con- 
ftitue- 


fitue 
vera; 
conf 
fius 
diftin 
folir 
tian 
nitur 
folutè 


füituebat, quamvis non dicatur abfoluté non effe 
vera, vel in falfam evadere, uno unius veritatis 
con(titutivo folo ablato, inquantüm per ipfam i- 
ftius veritatis ablatioriem fit vera veritate à priori 
diftinda: 67). Per data conftitutivi indicia nona 
Íolüm probatur , quod ‘aliquid fuerit, fed e« 


al- tiam, quòd fit conftitutivum, 'non enim cùm po~ 
ti» nitur in predictis indiciis ly ablato fupponi ába 
um foluté aliquid ablatum, fed nonnifi hypothetice 
Có- modo fuperiùs explicato hic num. 127. €x qua e- 


tiam ratione applicabile quodlibet indicium eft 


hy- | conflitutivis etiam tunc, cùm actu exiltunt, cium 
0-| primò exiftunt. 77). Simultas conftitutivorum 
vil |... $in*conttituto permanente confiftit in omnium å- 
on- ctualibus exiftentiis, ratione quarum, fine ulla 
ivi, duratione fuperaddita, verificari de illis poffit co- 
(le, pulativa: & confittutivum A. exiflit, € B. exifiit 
na- E C. exiflit &c. gvò; aliud eft, quod relatio tran- 
vel fcendentalis non poflit concipi exiftens, quin con- 
Sie cipiatur terminus, adeod; hoc fenfu non poteft 
tl- ' cohcipi exiftens fine termino , fcilicet fine termi- 
e ni fimultanea cognitione; aliud verò eft, quod 
ri- talis relatio non poflit cogitari exiftens, quin in 
ü= feipfo exiftat illius terminus: primum verum eft, 
nti non item fecundum. gnò denid; multa, quz hic 
m tacité objecta diffolvuntur, pofle adverfus conno- 
À. tatum antonomafticé. tale retorqueri, cùm etiam 
& iftud tale requifitum effe debeat, ut illo folo abla- 
0“ to res pereat, 
in 177. Infertur 176. uodlibet ex præ- 
n. | didis principiis effe fimpliciter: doctrinale; quod- 


libet 


libet intra fphrram conderabilitatis metaphyfice; 

quodlibet in lepeadens.à vocibus vel conceptibus 

no:tris; quodlibet utile'generaliter omnibus Phi- 

lofophis & in omni materia. z4Q: illud princi- 

pium: quo folo ex adequatà d'fin&lis ves tollitur, in 

Antiquiorum. qui fe Connotatis oppouebant, fen- 
ng M. y 


fu, fuiffe (uff-iens ad, probandam imgoffibilita- 
tem connotati, confequeater à Recentioribus fa- 
ĝas limitationes principi; non eff: fadas ob in- 
fufficientiam principii illius adinfe 'endum de a- 
liqua re, quód non fit purum requiitum, ut pas 
tet refledtenti ad. dita hic fuprà à num. io. fed 
tantüm, ut determina:é decerni poffet, qu9d omni« 
no fit conítiturivum. 


QU/ESTIO QUINTA, 
ud de alis Confitutroi mdi- 
-dicus fentiendum? 


1$ D wb. Quo feu toto, feu fecundùm 

^ quamcund; partem (vel quafi: partem, quod. 
in omnibus retro indiciis: fupponitur) ablato, res 
immediaté & formiliter perit , eft conftitutivum 
tci Probatur. Cujus formale feu totale feu par- 
tiale non effe, eft.formale & immediatum, faltem 
partiale non effc rei; illud. eft. con(titucivum rei, 
Sed quo feu toto, feu fecundum quamcund; par« 
tem ablato, res immediate formaliter perit. illius 
formale feu totale íeu partiale non effe, cít. be 
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deq 


- male faltem. partiale. non effe rei, qui ad ablati- 


onem illius tollitur formaliter & immediaté, Er- 
go quo ablato feu toto &c. "Minor continerin præ- 
dicato explicationem Íubje&i, non aliud enim in- 
telligitur rem unam alterà ablatà immediaté & 
formaliter tolli, quam per formalem. feu totalem 
feu partialem ablationem primz, hanc ipfam nul- 
la alia interveniente, exclufione formali rem tolli 
faltem partialiter. Major etiam conftat, quia cu- 
jus totum totaliter eff: formale, e(t effe formale 
faltem inadequatum. alterius, e(t conftitutivuma 
rei. Sed. cujus formale feu totale feu partiale non 
elfe e(t non efe, formale rei illius, etiam. formale 
ell ipfius elt formale effe alterius modo prædicto. 
Ergà &c. Major probatur. Cujus formale totale ef- 


- fe eft. ex parte fua adzquatejdenticum rei, eft con- 


ftitutivum. rei , iĝud emm vel eft tota definitio 

objectiva, vel faltem differentia metaphyfica con- 

ftitntivi. Sed, cujus effe. formale. totale eft effe 

formale faltem. partiale. alterius, illud eft. ex parte 
fua adequate identicum rei, quia quod eft ade- 
quata entitas illius, eft faltem | partialis entitas al- 
terius, adeoq; ex. parte fua, fecundum fe. totam, 
& quamlibet fui partem includitur identicé inal- 
tero. Ergo &c.. Minor etiam probatur im in- 
du&ione. Sic quia feu. totale feu partiale forma» 
le non effe vg. materie prime A. elt faltem par- 
tiale formale non effe compofiti ex materia, eti- 
am totale formale effe materie primz A. eft cjuc- 
dem compofiti (altem. partiale formale effe, & fie 
de quibuscund; aliis. ^ 249 quia feu totale feu pun 
siale 


tiale formale non effe unius, nor poteft effe for- I] qur 
male partiale non effe alterius, fi non fit iftiuse(- fJ «rice 
{e faltem partiale formale. Sienim non effet, ul- A lum. 
tra negationem formalem feu totalem fev parti- f. 92 
alem primi, requireretur alia negatio formalis ad f hi 
tollendum formaliter faltem partiale formale al- f cji: 
terius effe. formal 
179. Firmatur i rationibus in pro- B iom 
bationem addu&is conclufionis hic num. 146. & id 
147, propofitz ^^ Firmatur 248 contra Connota- f poi 
tiftas ex illorum principio. Cujus feu formale, feu are, ] 
quodcund; partiale effe, eft vel fe folo vel cum a» f dens, c 
lio veré áffirmabile de re in reĝo, illius efle to- | fecund 
tale formale eft ex parte fua adequate identicum am pa 
rei. Sed cujus feu totale, feu quodcund; parti» if indut 
ale formale non effe, e(t faltem partiale formá- | cande 
le non efe alterius, illius effe formale feu totale adeg 
feu partiale eft fe folo vel faltem cum alio veré quam 
affirmabile de re in reĝo. Ergo cujus &c. Mi- [ ürw 
nor patet, quia faltem cum alio de illo vere affir- 
mari inredo poteft, quod illius entitas fitiden- f parte 
ticé entitas alterius, ficut de formali feu totali feu 
partiali non effe illius poteft veré in recto affir- ta Ma 
mati non effe totale formale feu partiale alteri- tas h 
us, dicendo: zegazio formalis totalis, vel etiam fors 
malis partialis iftius efè negatio formalis. partialis il- 
lius., Firmatur 5fio ex doctrina, Subtilifimi Con- Qt 
notatiflice fententiz Inftauratoris, quam tradit ins que 
Logica num. 87r. Taleinguit, connotatum extrin- 
fccum alicujus rei, quo folo ex omnibus entibus 
ablato pereat fimul immediate formaliter res ali- 
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qua ratione fui, evidenter implicatorium effe, quia 
evidenter & folum periret ratione fui, & non fo- 
lum, quia etiam resipfa ab illo adequate diftin- 
&a periret fimul immediaté& ratione fuz entita- 
tis, quod cvidenter implicat in terminis, Atqui 
cujus formale feu totale feu partiale non effe eft 
formale faltem partiale non effe alterius, ad illi- 
us formalem ablationem & ratione fui, tollitur, 
etiam alterum immediate & formaliter ratione fui, 
Ergo illud non poteft eife adequate diftindium, 
àre. Non poteft etiam effe illam identice inclu- 
dens, quia iftius aliquod partiale formale non effe 
fecundum partem coinclufam, non eft formale etie 
am partiale non effe partis inclufz, cùm pars co- 
inclufa adzquaté diftingvatur ab illa. Propter 
eandem quod; rationem non identificatur ipfi in- 
adzquaté, ut unum alteri habenti communem ali- 
quam partem & non omnes. Ergo illi identifica- 
tur vel adzquaté abfolute, fcilicet tam ex parte» 
fua, quàm ex parte illius, vel adequaté precise ex 
parte fua. 

180. Do&tiffimo P. Ulloain fua Logi- 
ca Majore Difp. 4 cap. 5. non placet per chimeri- 
cas ,hypothefes indicium conftitutivi explicare y 
adcod; non placet, ut prefatum indicium ingre- 
diatur ablatio. per. poflibile vel impoflibile cujuf- 
cund; rei. ltad; zz inquit: G res indivifibilisfit 
quz perit ad ablationem alicujus; hoc jam cogno- 
ífcitür non effe conftitutivum illius, indiviübile, 
enim caret cóftitutivis, quod veriffimum eft, hoc 
enim ipfo, fi conftituerctur pluribus conftitutivis 

uno 


ano diftin&o abaltero, non effet indivifibile, quia 
effet in unum alterum; conftitutivum, adeod; in 
unam & alteram quafi partem pattibile, indi 
bile autem definitive eft ens cujus null 
adeod; evidenter confequitur, 
taflis non careat conítitutivo , careat tamen cone 
ftitutivis. 240. Si res, inquit, fit compofita, viden- 
dum eft, an inter conftitutiva illius aliunde cer- 
ta & explorata, non fit aliquid. effentialiter con- 
nexumvg cum Å. de quo quaeritur: an non eti- 
am illud fit conftitutivum rei? Si connexum repe» 
rietur, poterit adhuc & ipfum A. effe conftitutivum 
totius, quia ffataliqua mutuó vel non mutuo con- 
nexa elle, & tamen ejusdem rei vg. binarii ex il- 
lis compofiti conítitutiva effe, ut Perfonz Divinz 
Sacerriniz Trinitatis. Quodí: hoc. aliunde non, 
probetur, communiter negandum eft., quia non 
{unt multiplicanda conftitutiva fine neceflitate, 
Etiam id certum eft, quoties de iis, qua veniunt 
in quaftionem, conftat poffibilia effe, & tali mo- 
do ad illa requiri, qui implicatorius non (it. 35) 
fi; inquit , inter conftitutiva rei compofitz nul- 
jum déprehendatur intimé.connexiim cum A, & 
tamen illo deficiente deficiat res, illud-non eft 
connotatum, fed conftitutivum rei, Ex quo, for» 
mo tale principium, & indicium complexum con- 
fitutivi, atd; 

185. Dico 25, Id; quo ablato tollitur 
zes & cum quo nullum ex certis rei conflitutivis 
effentialiter conneditur, eft con(titutivum rei. 
Probatur ratione. ejusdem magni Authoris, quà 
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probat tertium illud fuum pronuntiatum.  Defi« 
ciente re compofita, neceffe eft deficere aliquod 
ilius conítitutivum. Sed deficiente A. deficit» 
res compofita. Ergo deñcit aliquod conftituti- 
vum illius. Atqui nullum ex certis & exploratis; 
cùm nullum connecatur effentialiter cum A. & 
confequenter deficiente A. nullum neceffarió de- 
ficiat ex diftin&tis ab A. Ergo ipfum A. eftconfti- 
tutivum. lítud indicium convenit quidem foli 
conítitutivo rei, non tamen omni, ac proinde nona 
eft univerfale. Tum quia non convenit conftitu- 
tivo rei, fimplicis: Tum quia non convenit con- 
ftitutivo rei dequa idipfum controvertiturfitin re 
divifibilis an indivifibilis realiter. Tü quia etià tunc 
non convenit, cùm de mutuó effencialiter fecum 
connexis quaritur, an utrumá; vel faltem aliquod 
illorum, fit rei conftitutivum? 

192. Dico 3//0. Non eft pro indicio 
dodtrinali conftitutivi habendum illud: quo folo 
pofito ves ponitur, illud eff con[litutrvum ret, nam 
pofito binario folo, ponitur qualibet illius uni- 
tas, & pofito folo exercitu, cujus pars eft miles A; 
ponitur miles A. ned; tamen autbinarius cujusli- 
bet fuz unitatis, autexercitus ex milite A. conftis 
tutus, militis A. eft confütutivum. Cæterùm 
propofitionem predictam, fi ita limites: Quo fos 
lo pofito feu exiflente,ves ponitur feu exiflit in fua 
ipfius entitate, illud vel eff conflitutivum, vel cons 
zinet in fe identice con[litutivum rei , ned; enim 
pofita feu exiftente fola re, poteft quidquam adza 
quaté diftinctum effc à re, quod exiftat, on 

ola 


fola illa res poneretur ut fupponitur, & non fola, Beine 
quia aliquid ab illa diftindum adzquate pone- tionalis, 
retur. dicrum: 

ditatiVo 


183. Dico 40. Id, quo folo non intel- 
leão, non intelligitur rei effentia, illud eft con- 
ftitutivum rei, non eft redum indicium confli- 
tutivi, refpectu obje&i, certo aliquo modo intel- 
le&i; eft con(titutivum refpedu objecti totalis , 
quomodocun; per acum intelle&i. Ratio ni 
ef: quia dantur aliqua, quibus folis nón intelle- 
&is faltem ab intelledu noftro effentia rei non 
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intelligitur, definitivè vel quidditativè concepta, |] is el 
que tamen non funt conftitutiva rei, feu phyfi- || Mt sy 
cè feu mataphyficè fumptæ. Ejufmodi funt fena P 
fationes & ratiocina*iones refpedtu effentiz homis || Ut L 
nis, iftis enim folis non intelle&is, ned; hominis ||!" fen 
eíTentia metaphyfica, ned; phyfica plené cognofci- || effe 
tur. Non cognpofcitur eífentia metaphyfica; quia [| ^ foli 
hec confiftit in hoc complexo: animal rationale, An da 
quod ut tale cognofci à nobis non poteft quiddi- itia, an 
tativè folis fenfationibus vel ratiocinationibus non "mutet c 
intelle&is,animal enim rationale in legitimo quid- fico, 
ditativo conceptu eft vivens, potens Jfenfare S ratio- AM ra 
cinars, ubi folis his terminis; Senfare, vatiocinariper ris tq 
quos utid; fenfationes & ratiocinationes cogno im no 
Ícuntur, quodammodo exclufis, adeod; folis illis {f Edu 
non intellectis, totum quod reliqum erit, erit pre- p quim 
cifè VIVEHS, potens, quo conceptu utid; non diferi- &iead 
minaretur homo à vivente infenfitivo, non etiam | Conve 
à fenfitivo irrationali , adeoq; hic conceptus in lider 
illis præcif terminis confiftens non effet veré & | tinis 


legiti- 


legitimè conceptus" quidditativus animalis & ra- 

| tionalis, confequenter nec hominis. Idem efto ju- 

| dicium de effentiz phyficz hominis conceptu quid- 

ditativo, qui eft: compofitum ex materia prima, d- 

nima fenfitioa, rationalt, & utrimg unione, ubi ite- 

[rum faltem implicite folis non intellectis fenfati- 

onibus, & ratiocinationibus, non cognofceretur.s 

anima fenfitiva ut talis, debet autem cognofci ut 
talis, ned; enim fufficitad legitimum effentiz phy- 
fice humane conceptum dicere: eft compofitum 

| ex materia prima unione, Ef- anima, hic enim con- 
ceptus eíl'entie phyfice convenit omni prorfus vi- 
venti compofito, nam quodlibet eft compofitum 
ex materia prima, unione, & anima. Non etiam 
fufficit dicere. eff. compofitum ex diateria prima, a- 
nima fènfitiva; S utrtusds unione, quia hic conce- 
ptus effentiz phyfice convenit effentiz phyfice 
non folum humanz , fed etiam. omnis animalis. 
Non deni; fufficit dicere: efl compofitum ex ma- 
teria, anima rationalt, & unione utrimg, quia non 
apparet etiam fpecies implicantie in compofito 
phyfico, quod. effet compofitum ex corpore & a- 
nima rationali, non tamen fenfitiva, fed vg. cor- 
poris tantüm vegetativa, quod tamen compofi- 
tum non effet phyíicé homo &c. Confirmatur, 
Ex hoc indicio ne quidem colligitur aliquod re- 
quifitum effe, multó minüs effentiale requifitum 
efe ad efle rei, quia vg. ex hoc indicio, quamvis 
conveniàt ratiocinationibus & fenfationibus, ne 
quidem infertur, illas effe requifitum ad effe ho- 


minis, ut de ratiocinationibus patct in infante. 
Ergo 


Ergo multó minis ex hoc indicio colligi poteft, 
fenfationes &  ratiocinationes effe conílitutie 
vum &c, 

194. Ratio ždi ejl: quià obje&um toa 
tale vg. actus iftius: vivens poreus fenfare & vatio- 
cinari, eft totum aggregatum ex vivente illiusd; 
potentia vitali, atd; ratiocinationibus & fen(atio- 
nibus, hzc enim omnia & fingula per illum adum 
cogriofcuntur, adeod; & totum aggregatum, quod 
certé conftituitur omnibus illis & fingulis, quia 
existere à parte rei non. poffet, quocund;. folo ex 
illis non exiftente, | 

185. Dico denig; Non eft rectum cons 
ftitutivi indicium, quod in omni omnino fuppos 
fitione, feu. polfibili, feu impoflibili requiritur ad 
effe rei, | Razro efe; quia inter füppofitiones ime 
poflibiles, dabilis eft fuppofitio, quà füpponstur; 
certum aliquod: confüitutivum vg. hominis, vg; 
animam rationalem non requiri ad effe hominis; 
ficut dabilis eft fuppofitio impoffibilis, in qua fup^ 
ponatur homo non effe animal, in quali cert fup- 
pofitione, per abnegationem propriz effentiz ho« 
minis, & receffum ab illa, anima non requireretür 
ad effe hominis, quam tamen conftat effe cona 
ftitutivum hominis, quidquid fit, quód ifta fup- 


pofitio effet. vel non effet tollens feipfam, cùm | 


meutram excludat datum indicium &c; 
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COROLLARIUM 


Difputationis Secunde. 
186 E ^ ex prima Difputat'one de fub- 


jed Coutoverfim principalis, intet 
Connotatiftas & Noitros: conftat ex prafenti de 
przdicato ejusdem, poftquam innotuit, quid no- 
mine connotati antonomaíticé didi? quid nomi- 
ne conítitutivi venire-debeat? confequenter per 
fe jam innoteícit; quidnam tum de aliis, tum prae 
cipué de denominationibus objectivis quaratuf, 
cùm quaeritur: peculiaria ad denominationem ouje- 
Giwam requijita fintne omnia & fingula couftituti- 
va denominationis, an aliquod, vel aliqua fmt tastu- 
mmodo connotata ? fenfus enim expaite pradicati 
quaftionis et: an omma & fingula ad aenominas 
tionem . obyeciinam fint ejjenttaiia requifita, Je totis to- 
taliterý; identificata vet, an'erà aliquod, vel aliqua 
equidem fint requijita € ofjentialia ad denominatione 
oljeélivam, E quidem talis, ut quecund, ex iis folo 
ablato denominatio tollatur, fint tamen pura requi- 
fita fe totis totaliterd, non identica denomina 0n? 
Aliquod, izquam, vel aliqua; convenit enim omni- 
no aliquod debere effe conftitutivum faltem unü 
exillis, Ned; enim denominatio objectiva eft ali- 
quid carens omni prorfus fua effentia phyfica, ead; 
ctiam adaquata, atq; cùm fitintra genu: fuum ens 
reale, debet effe omnino, quód elt. In quafti- 
onem autem poffunt venire feré áingula denomi- 
nati- 
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DISPUTATIO 1I. 


Je- Pofibilitate Conuotan 
Zinronomafhtce dift. 
e Ibi 'Conflitutivorum & poffibilitate & 


>, 


exiftestia nemo dubitat: -de conno- 

tatis quod; veré & proprié, non tamen 
antonomzíticé talibus coniroverfia non eft, qua- 
lia funt termini objectivi Relationum tranfcenden« 
talium, fine quorum connotationc , feu fimulta- 
nea & indirecta faltem notatione, feu cognitio« 
ne vel fignificatione, relata ut talia faltem a no» 
bis de lege ordinaria explicari quidditative, íeu 
definitive non poffunt, ideod; etiam dicuntur à 
Connctatiftis Logica connotata, qua nihilominus 
ipfi etiam. Connotatifte videntur non negare, 
imó fupponere effe connotata proprie talia. hoc 
ipfo quód fua connotata appellare [oleant anto- 
nomaílicé talia, non ob ex: iufionem aliorum à 
proprietate connotati (iftud enim ántonomafia 
non facit) fed ob infignem quandam excellentiae 


| K . . * . + 
/Allorum in genere connotati. De hujus itaq; con 


notati poffibilitate principalis controveifia eft. atc 
Ra omnia 


omnia hactenus dicta, fuere tantiim ad hoc decer- 
nendum prsludialia; imprimis autem ea, quz pro- 
xima Difputationc de natura connotati & coníli- 
tutivi, atd; utriusd; indiciis doct;inalibus tranf- 
aĝa funt. 


QU/ESTIO PRIMA 


An Connotati Antonomiafice 
talis impoffibilitas eficaci- 


ter probetur? 
2 E Quidem, quod me attinet, in ea femper 


opinione fui, effed; etiam lectis & rele- 
Sis, aid; ftudiofé perpenfis, quotquot habere ad 
monum licuit, & antiquitus inventis, & noviter 
in favorem poflibilitatis ac exiftentiz Connotato- 
rum adinventis, hactenus perfifto , quód conno- 
tati antonomaílicé dicti impoffibilitas, non pro- 
bationibus, multominus accumulatis, ut agnofca- 
tur, indigeat, fed depurata imprimis mentis & 
affedtüs in alterutram partem przoccupatione, fo- 
ladeinde predicatorum connotati. illorumd; mu. 
tue diflonantie, ' folida apprehenfione ac intelli- 
gentia. Effe quippe aliquid requifitum effentiale 
rci, per quod res ned; conftituitur, ned; cum il- 
lo effentialiter connedtitur; effe ens, quo ablato, 
at omnibus aliis ádzqueté ab illo diftindtis per- 
manentibus, res tamen ab illo adequaté diftinta 
intereat; ad ablationem alicujus entis prorfus ex- 
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| tiinfeci rem in fua entitate manere, aliquid ta- 
men eidem rei permanenti, adzquaté & ratione 
fui identificatum non manere &c. res ex termi- 
nis ipfis, videtur effs non minori certitudine, ac 
evidentia implicatoria, quàm idem fimul effe & 
non effe. Caterüm quia, qui ingenio reliquisan- 
teflant, in parte & argumento magni ingenii fub- 
inde collocant, rebü: etiam | notiffimis, falíitatis; 
fal(iffimis, fpeciem veritatis fuperinducere, mo- 
rem iis gerere poft aliorum exempla neceffe eft, 
atd; adfcitam larvam retegere, ut (ua fe luce veri- 
tas ipfa vindicet, quod uthac quzftione preftetur 
3. Dico. Connotatum Antonomafti- 

cé tale in omnibus fuis terminis intrinfecis impli- 
cat. Probatur affertio zmo. Connotatum Antono- 
maftice tale eft requifitum, ut definitio connotati 
ponit, & non eft requifitum ad effe rei, ut pro- 
bo, atd; affumo denominationem objectivam fi- 
gnificatam per hanc propofitionem: Petrus eff 
albis, cujus connotatum, idd; purè extrinfecum, 
effe dicitur albedo & unio, Tum fic probo. rmo 
affumptum. Omne requifitum, eft ab aliquo re- 
quifitum, & fi fit purè extrinfecum, ab aliquo adz- 
quaté diftincto. Sed unio & albedo inilla deno- 
minatione non requiruntur ab ullo adequate di- 
Rinto, à quo enim? Ergo &c. Dicent: 4 Perro. 
Contra eft. rz: quia nullum eft fundamentum 
iftud Petro attribuendi. 249. Quod poteft etiam 
naturaliter, etiamd; moraliter effe fine albedine 
& unione cum illa, non requirit albedinem & 
unionem, requifitum enim per Connotatittas eft 

R3 id; 


id, fine quo res effe non poteft, certé non alia, 
quar» quz illud requirit. Sed Petrus poteft effe 
ctiam naturalilfine, & moraliter eife fine albedi- 
ne & unione; cùm ilta Petro accidant, verad; fit 
illa modalis: contingens eff phyficè & moraliter Pe- 
trum efjeaibum, confeguenter & ifta altera, omni 
ilo: modo: poffibile eji Petrum nonefje album. Er- 
go &c. 3770. Quod requirit albedinem. ex natura 
fua non poteft effe (ine albedine ex ditis & probatis 
Difp zda num, 29, Sed Petrus ex natura fua po- 
tet effe (ine albedine, quia nullum teperibile 
elt in. natura Petri pradicatum, ratione cujus vel 


albedinem, vel unionem, vel utramq; requirat. | 


Ergo. &c. 


4. Forté, ut folent, retorquebuntim- | 
primis argumentum. Etiam conftitutivum eit re- | 


quifitum; Sed albedo-in predicta denominatio: 
nc eit conftitutivum. Ergo eft requifitum. Atqui 
non.ef, a quo enim requiritur? Refpondeo cer- 
té non requiritur à Petro fed à denominatione ipfa 
Petri. objectiva, per albedinem conitituta, feu ab 
hoc, quod eft ex parte: objecti. & rei Petrum effe 
album, huic veró. denominationi non contingit 
etiam metaphyfice, multo. minüs phyficé vel mo- 
raliter effe albedinis. 

s. Refpondent directe, & diftinguunt, 
gm. Petrus fecundüm fc, feu pure materialiter fum» 
ptus, poteít effe fine albedine, adeod; illam non 
fcquirit, concedunt; fumptus materialiter deno- 
minarivé, feu habens albedinem poteít effe fine 
albedinc, negant, Contra eft uzà, In propofiti- 
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one: Petrg eft. albis, ly Petrg ex parte fübicdti præ- 
cife fecandum fe materialiter íümitur,de quo tamen 
ex parte praedicati verificatur ly albus feu babens 
albedinem | Ergo de Petro materialiter fumpto de- 
beret verificari, quód requirat albedinem. 

6. Contra. 24. Denominatio, qux per 
illam. propofitionem enuntiatur de Perro, eft illi 
accidentalis. Ergo de eo enuntiatur, cui e(t acci- 
dentalis. Atqui Petro fecundum fe & pracife ma- 
terialiter fumpto. elt accidentalis; Petro enim ha- 
benti albedinem, non eft. accidentalis. Tr quia 
illi adequate identificatur, per, Connotatitas. Tü 
quia ille eft adzquata effentia iftius denominati- 
onis, nihil autem ef accidentale fuz adequate 
efentiæ. Ergo de Petro materialiter & feguniàm 
fe fumpto illa denominatio per.illam propoftio- 
nem. enuntiatur. Ergo. Petrus fecnndum fe & pus 
ré materialiter (umptus deberet requirere, & efen- 
tialiter quidem, albedinem & unionem cum illa, 

7. Contra. 3tiò. Propofitio: Perris cff 
albus, non eft ifta altera: Petrm babens. albedinem 
eft albus, ned; huic xquivalet; ıma enim. ef in mas 
teria contingenti, zda- veró per Connotatiltas, 
quoties. contra nos arguunt, e(t in materia necef- 
faria, ac proinde prior poteft efle falla, altera 
non poteft effe falfa. Ergo ime propofitionis fen- 
fus non eft ite, qui eff 2dz: quo aucem differunt? 
nifi quàd 1ma de Petro, fecundum. fe affirmet præ- 
dicatum: albus, 2da de Petro denominativè, & 
habente. albedinem. Quaro . itad; Petrus fecun- 
dùm fes, qui eft fubje&tum, de quo affirmatur ly 


albis, 


albus, vel requirit effentialiter albedinem, velnom fis e 
requirit. Si requirit. Ergo contra funt ownias Dr cum 
per principale argumentum objeta, & manent nf effe 

infoluta. Si non requirit; quis igitur fenfus eft determi 

przdicati? an forte ifte: Petrus conftituitur albedi-. M nation 

te? - Non utid;, alioqui per Connotariftas, Pe- d ultroco 

trus effet albedo. Ergo fortoffis ifte: Petrus purè iterum; 

requirit albedinem] At ned; hic; quia reincidit in 

priorem, cujus falfitas demonflrata. fumptus, 

8. Contra 4tò. Petrus denominativè f hine cert 

fumptus, vel eft ipfi denominatio Petti, ipfum {Perum ; 
denominans album, & hoc erit. quod denomina- i entitas P 
tio dicta non poffit efè (ine albedine, non veró 
quód Petrus, qui elt denominatusalbus, non polit | Id inomin 
effe (ine albedine, hic enim (icut poteft non effe loi; Pel 
albus, ita poteft non denominari albus; vel eft quid polke eff 
diltindum ab ipfa denominatione predicta. Quis pfe ef 
ergo fenfus erit hujus propofitionis: Petrus efi al- ibedine 
bu? Vel fenfus ek: Petrus non poteft. denominari || fr, albe 
albus fine albedine; & hic fenfus illius propofitio- || tine, ne 
nis efle non poteft, quia certum & evidens eft Mk eif 
Petrum non peffe denominari & effe album fine || fns albe 
albedine, adeod; iftam propofitionem effe in ma- Iti con 
teria neceffaria veram, quz non poffit effe falfa. || y com 
Ifta veró: Petrus efl, denominatur albus, eft cums polite 
denominatione albi, connotat, dicit, babet albedinem " E " 
poteft effe falfa, igitur prioris fenfus non poteft pitis | 
effe fenfus iítius. Vel eit fenfus: Petrus albus de- poffe. 
nominarus non poteft effe fine albedine; atd; iterum ifta tum 
propofitio eft in materia necefsaria,&neceffarið vera; 
illa veró: Pe/rus efd albus, eft contingenter vera. Vel Petrus 
fen- | 
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| fenfus eft: Petrus cum denominatione, 68 confien- 
| ter cum omnibus ad illam requifitis Jumptus, non pva 
teft effe fine albedine; & hoc non probat Petruna 
determinate, fed aliquod ex requifitis ad denomi- 
| nationem albi, non poffe effe fine albedine. quod 
| ultro conceditur, fed non eft ad rem argumenti, 
| iterumd; propofitio erit in materia neceilaria. 

9. Contra 5/0. Petrus denominativé 
| fumptus, vel nihil eft plus, quàm entitas Petri; & 
| hanc certum eft poffe effe (inealbedine, adeod; & 

Petrum album denominativé fumptum, fi præcifè 
entitas Petri eft, poffe, effe fine albedine; vel eft 
aliquid plus, quàm entitas Petri, atd; ita Petrus 
denomipativé fumptus, erit Petrus & albedo a- 
deod; Petrum album denominative fumptum, non 
offe effe (ine albedine, erit, vel albedinem non 
polle effe fine albedine, vel complexum ex Petro & 
albedine. Atqui ned; albedinem non poffe effe 
fine albedine, eft Petrum non poffe effe fine albea 
dine, ned; complexum ex Petro, & albedine non 
poffe eile fine abedine, eft Petrum non poffe effe 
fine albedine, quia Petrus albus ned; eft albedo; 
ned; complexum ex Petro & albedine. Certé quam- 
vis complexum ex materia prima & anima, non 
poflit effe (ine anima, inde non fequitur, mate- 
riam primam, non poffe effe (inc anima. Ergo 
pariter licet complexum ex Petro & albedine non 
poffet effe fine albedine, inde non fequetur Pe- 
trum non poffe effe fine albedine. Ergo &c. 
ro. Refpondent, & diítinguunt, 249. 
Petrus connotans unionem & albedinem, nec al- 
bedi- 


bedinem, nec unionem requirit, negant. Petrus futur, | 
non connotans, concedun', | Diftinctio eft mani. propofiti 


fefta piin-ipii petitio, quafi vero, qui probat im- 
pofübile effe connotatum, noa hoc ipfo probet 


etiam connotans, ut tale implicare. Pone, quàd | 


Connotatiíie probent. Petrum in efe albi non 


de illo in recto... Noftri veró reípondeant: de Pe- 
tro per albedinem. in effe albi conftituto. non eft 
affirmabilis. in redo albedo, nego; non conftitu- 
to, concedo; nonne claram principii petitionem 
objicient? Unde contra mè. In re refponfio di- 
cens: quid. Petrus requirens albedinem, requirat. al- 
bedinem & ejfe. fine illa. mon poffit, eft per petitio» 
nem principii ad argumentum probans à Petro 
non requiri albedinem, & illum poffe effe Gneal- 
bedine, Sed dicere: quód Petrus connotans. alledi- 
sem requirat. albedinem , eft formaliflimè dicere: 
quàd Petras requirens albedinem requirat albedi- 
pem; cùm enim connotatum formaliífimé fit res 
quifitum, id; àconnotante, eft formaliflimè re- 
quifitum.à requirente, nam fi connotatum eft ex 
conceptu fuo requifitum, idd; a connotante, con= 
notans erit formaliflimè requirens; Ergo refpon- 
fio ad predictum argumentum dicens: quod Pe- 
trus. connotans albedinem, requirat albedinem, & efc 
Je fine illa non poffit, eft: mera principii petitio, 
H. Contra 249. Propofitio: Petrus cons 
totans.albedinem, | requirit unionem & albedinem, 
eft falfa, quia eft à fübjedo non fupponente, fi- 
cut funt ifle: corvm albus. crocitaty cyguus niger 
cat- 
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tentat, bomo irrationalis difputat; fapponit enim 
propofitio, quod Petrus fit aut effe poffit conno- 
tans albedinem, ficut predicte propofitiones fup- 
ponunt, quód corvus fit albus, quód cygnus fit 
niger, quód homo fit irrationalis. Porro illud fup- 
pofitum . falfum efle probat argumentum fuprà 
(pofitum, & iftud, quod equivalet illi: conmotans 
albedinem, non potefl effe fine albedine. Petrus po- 
tefl efe fine albedine. Ergo Petrus non eft ceuno- 
tans albedinem. Ergo alià vià folvendum effet. 
m. Contra 37). Cùm de Petro affir- 
mas, quód fit albus, vel iftud afirmas de Petro con- 
Pnotante albedinem, ita ut fenfus fit: Peerus con- 
notans albedinem efè albus, vel de Petro fecundüm 
Efe, ut fonat propofitio. Si rum; dato fuppefito 
[ponis propofitionem in materia neceffaria, fup- 
f pofito enim,quód Petrus connotet albedinem, ne- 
ceífario connotat albedinem. Erge. ponis pro- 
l pofitionem non zquivalentem propofitioni, in qua 
affirmas Petrum denominari objective, feu Petrum 
effe album, que utid; eft in. materia contingenti, 
Si zdum. Ergo propofitio hec: Petrus eff albus zqui- 
valebit huic: Petrus fecundüm fe conuotat albedinem, 
hecautem ifti: Petru fecundum fe requirit albedi- 
Atem, imó. & huic: Petrus fecundum fè vequirit ef 
fentialiter albedinem. — Atquiifte & quidem. ne- 
ceffarió funt fal(z, quia Petrus etiam connatura- 
liffimé poteft effe Gne albedine, hæcautem: Petrus 


[| eft albu, non elt neceflariò falfa, quia poffibile c(t 


| Petrum. effe album. Ergo ifta propofitio non æ- 
| quivalet illis prioribus, 
9. Con- 


| 


13, Contra. 41). Re&um objetivums | à 


accidentaliter connotantis albedinem poteft effe 
fine albedine. Sed Petrus connotans albedinem | 
eft re&um accidentaliter connotantis albedinem; 
Ergo &c. Major probatur. Rectum obje&ivum | 
potentis non connotare albedinem poteft efe fi- 
ne albedine, quia hoc ipfo, quòd fit potens non 
connotare, poteft non requirere albedinem, adeod; 
poteft effe (ine requifitione albedinis, confequen- 
ter fine albedine. Sed redtum objedivum cons 
notantis accidentaliter albedinem, et retum ob- 
jectivum potentis non connotare albedinem, ac- 
cidentaliter enim, adcod; contingenter connotans 
albedinem, poteft effe, quin connotetalbedinem., 
Ergo &c. Minor etiam argumenti eft vera, quia 
Petrus connotans albedinem, potuit illam, & de- 
inceps poteft non connotare. Ergo fi connotat, 
accidentaliter connotat. Sed reum objectivum 
Petri connotantis albedinem , eft ipfemet Petrus 
connotans albedinem, hic enim veré eft affirma- 
bilis in reco de Petro connotante albedinem. Er- 
go &c. Denid; Petrus non requirit albedinem, 
poteft effe finealbedine. Sed Petrus connotans al- 
bedinem elt Petrus, Ergo Petrus connotans albedi- 
né, non requirit albediné poteft efe fine albedine: | 
qualiter arguere contra nos Connotatiítz folent, | 
vg. compofitum fübítantiale non conftituitur albe- | 
dine. Sed Petrus albus eft compofitum fübftantiale, 
Ergo Petrus albus non conftituitur albedine. 
14-Refpondent, & diftinguunt 55. 
Redum connotantis albedinem poteit quoad rẹ- 
ctum 
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| quia reum connotantis albedinem poffe 
[obliquum effe fine albedine, vel eft fenfus, quod 
[| obliquum iftius recti poflit effe fine albedine, que 


| &um effe fine albedine, negant. Rectum con- 
notantis albedinem poteft quoad obliquum effe» 
fine albedine, concedunt. Contra eft ;z40 ex con- 
ceífa parte. Tum quia rectum connotantis albe- 
dinem poteft quoad obliquum effe fine albedi- 
ne Ergo redum  connotantis albedinem poteft 
clle fine obliquo, hoc enim obliquum eft utid; 
ipfamet albedo. Ergo rectum connotantis non. 
requirit obliquum; quid igitur illud requirit? Tum 
quoad 


| importatur in obliquo; & hoc eft falfum, quia hoc 
obliquum eft albedo, qua non poteft efe fine 
feipía. Vel eft fenfus, quód retum connotantis 
albedinem poffit illam non importarein obliquo 
in denominatione affirmata: Petrus eff albus; & 
iftud iterum eft falfum, cùm in conceptu fuo quid- 
ditativo importet illam in obliquo, albedo enim 
eft connotatum immediatum reci connotantis 
albedinem. Ergo eft tale connotatum, fine quo 
re&um connotantis albedinem, nec effe, nec con- 
cipi poteft, idd; ita, ut non importetur in recto, 
fed puré in obliquo, ut hzc omnia Connotatiftz. 
Vel certé fenfus eft quód rectum connotantis al- 
bedinem poflit effe fine obliquo; atd, fic iterum 
obliquum, in præfenti albedo, non effet connota- 
tum immediatum recti connotantis albedinem. , 
quia retum connotantis albedinem , eft ipfum 
connotans albedinem, quod utid; requirit albedi- 
nem 


nem. Quid igitur tandem eft iftud poffe quoad o». f wm ! 
bliquum effe fine albedine? Mitt 
15.. Contra eft 249 ex negata parte. Re- fifi 
&um connotantis albedinem non polle quoad {200 
rectum éffe (ine albedine, vel eft retum non pof- | babe 
fe efe fine feipfo recto; & hoc eft equidem ve- fleni 
rum, fed extra rem: argumentum enim probat, dinen, 
quòd connotatum non fit requifitum à redto, ree [5 en 
&um autem non eft redii connotatum , alioqui pofito 
connotatum importaretur in redo , & effet atir- | prova 
mabile de recto in recto, à quo abhorrent Con- Jt: 
notatifle ^ Vel eft re&um connotantis, non pof- [itc 
(e non effe re&um habentis albedinem; & hoc [hin 
erit dicere, quód re&um connotantis, requirat [ma 
rectum habentis albedinem, fed non eft dicere , [fux 
quod requirat connotatam albedinem, que nona [n f 
eft rectum, fed purum obliquum. connotantis. Qum t 
Deinde reo | connotantis vg. Petro contingens | 
eft efe retum connotantis albedinem, quia con- 
contingens eft illi effe album. Ergo Petrus po 
teft non efe reduín connotantis. Deniq; Petro 
vg. tam eít effentiale prædicatum pofle cfe 
fine albedine, poffe" non effe album, feu non elle 
re&um albi, (icut illi effentiale eft effe fubftan- [Rt 
tiam, effe vivens, effe rationale. Ergo ficut ifta ita fi 
omnia affirmabilia funt de Petro, etiam conno- 
tante albedinem, ita veré affirmabile et in redo || itd ; 
effe potens non effe album, feu effe id, quod po- || tod 
tet effe fine albedine. Primum probare folent Petry 
Connotatiftæ tali fyllogifmo: omni bemo eft fub: 


flantia, Petrus babens albedinem, connotans albedR, 
natn | 


| nem efè bomo. Ergo Petrus babens albedinem, con= 
notans albedinem, efè fubjtantia. Sic etiam: Omnis 
(fubftantia corporea [aitem ex defalo  exifientibus , 
ad pore cffe fime aibedine. Atqui Petrus connotans, 
babens Sc. albedinem, efè fubftantia ex defacto exia 
fientibuws. Erge Petrus connotans, habens Sce. albe- 
t, (inem, potef£ ejfe fiue albedine.. Ratio eft, quam- 
ie. | Vis enim Petrus habendo albedinem in fenfu com- 
yi [pofito non poflit carere albedine,id tamen nons 
i- | provenit ex entitate Petri , fed ex ipfa albedine, 
» [quae non poteít effe cum carentia albedinis; non 
of | veró ex eo, quód in fenfu compofito habentia als 
oc | bedinis Petrus ex parte fua careat potentià ad ca- 
t frere albedine , hæc enim potentia illi adæquatè 
es| ipfius; entitati identificatur, adcod; (icut entita- 
n, | tem fuam non amittit per fenfum compofitum 
tis, [cum habentia albedinis, ita potentiam illam àd ca- 
ns Tere albedine, non effe re&um aibi, ex parte fua 
n | Ron amittit, componitd; illam etiam cum actua- 
Mi habentia albedinis. 

ro |: 16. lisdem terminis alii in fpeciem 
(fe | aliter utuntur, & diftinguunt 4/2. Petrus habens, 
[fe |£onnotans albedinem, poteft effe fine albedixies, 
p. | Tatione re&i, negant; ratione obliqui concedunt: 
4, | ita ficut, Zzquíant, in oppofita fententia denomi- 
o- | natie albi eft accidentalis Petro non ratiome recti, 
go | fed ratione obliqui conftitutivi. Supponunt enim, 
o- | quód. nos dicamus à Petro requiri effe album, aut 
nt | Petrum. album non poffe effe fine albedine, quod 
.| Ron eít ita. Afferimus denominationem objedi- 
A | am Petri in ejje albi veguirere albedinem, nec riu 
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4l 
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fe fe fine illa, && Petrum non poffe effe album fine | f. t 
albedine; fed non afferimus: Petrum album uon (| fto 
fe «ffe fhe albedine, Petrum | album ad. fuum effe real fie 
quirere albedinem. Magnum eft inter ejusmodi| P% 
propofitiones difcrimen, ut colliges ex dictis Difp, p 
I Contra diftin&ionem autem zz0-eft. Veliffa| 1e 
diftin&tio adfert alium fenfum à priore, vel omnis| akó 
no eundem cum priore, ` Si omnino eundem cum{ n 
priore, imprimis ex fuperfluo vocabula declinans] ipla 
tur; deinde omnia contra diftin&dionem priorem, hoc 
redeunt contra iftam pofteriorem. Si non eun- fte 
dem, debuit explicari, & diver(itasfensüs oftendi. prob 

17: Contra 240 Petrus poteft effe fineaf ?5; 
albedine ratione re&i, quia Petrum poffe efe fief 1q 
ne albedine ratione recti, eft Petrum poffe eff not: 
fe fine àlbedine, & rationem cur. ita poflit effej| moo 
effe redum Petri habentis albedinem, feu entitas) plu 
tem &fubftantiam ipfius. Sed hoc totum verum| 20n 
elt; poteft enim & Petrus effe. fine albedine, &| XD 
ratio cur fine illa poffit effe, eft fubftantia enti]. Ci 
tasd; illius, utpote identificans fibi adzquaté indif- te. 
ferentiam ad effe album, vel non effe album, a-f cta 
deod; ficut potentiam ad effe cum albedine, ita| qui 
potentiam ad effe fine illa; cùm prafata illius in-f uz 
differentia fit formaliffime utrad; illa potentia- 
Quodfi per ly: ratione reii, intelligant fuo modo 
Connotatiftz, quód rectum Petri non poflit effe 
fine recto habentis albedinem, idem erit dicere 
ac Petrum non poffe effe fine Petro, quod utiq; 
non eft non pofle effe fine albedine , ned; iftud] 
infert. Si rurfus fenfus eft: Pezrus non diis 

d 


fe, quin fit reum albi, feu nifi adferaturin te- 
&o albi eft iterum falfum, quia iterum fenfus 
allerti eit: Perrus neg fine boc effe poteft, ut fit 
Petrus, tied, fine albedine, & unione i. 

i$. Contra 37/0. Petrum | poffe effe 
fine albedine ratione obliqui, vel eft (ut effe Die 
alectice deberet) Petrum pofle effe fine albedine; 
& rationem,quód poflit effe (ine albedine, éffe 
ipfum illius obliquum, fcilicet albedinem; & ex 
hoc fequitur quidem, quód Petrus tali fenfu pof- 
fit effe fine albedine, non tantüm ratione fui ut 
probatum, fed etiam ratione obliqui feu albedi- 
nis, inquantum etiam albedo ex parte fua, non 
requirit ineffe Petro, ab illo haberi, dici, con- 
notari &c. Sed hoc admiilo non fequitur ullo 
modo, quód Petrus requirat albedinem. . Vel eft 
ipfum obliquum pofle effe fine Petro; & inde 
non fequitur Petrum pofle efle fine albedine,nam 
& Deus poteft effe fine creatura, qui eft obliquum 
creaturz connexze cum illo, nec tamen illa po- 
teft effe fineillo. Vel denid; eft obliquum, quod 
elt albedo, non poffe effe fine albedine; & hoc 
quidem verum eft, fed ex co non fequitur, poffe Pe- 
trum effe fine albedine. Certé etiam actio coñ« 
fervativa Petri fine fe ipfa effe non poteft ; ned; 
tamen ideo Petrus poteft efle fine illa, Quodfi 
nihil ex præfatis dicitur, proferant alium fenfum 
Connotatifta. 

19. Probo 240 affumptum numeri 
hic zti Omne requifitum eft ad aliquid re- 
quiütum. Sed connotatum vg. Petri habentis 

S albes 


albedinem ad nihil eft requifitam, ad quid 
enim: Dicent fine dúbio, quód connotatum 
Petri habentis albedinem, fit à Petro requifitum 
ad denominationem albi. Contra eff, Vel re- 
fpoufio procedit de formali denominatione, & fen- 
fus erit: Petrus ut deuominetur hoc conceptu wel | 
vocabulo: albus, requirit albedinem; atd; quantüm, 
ad vocabulum, iftud eft falfüm, quia hoc vocabu- 
lum: abus, potuit fignificare idem, quod niger, & 
ly niger potuit fignificare id, quod nunc fignifi- » 
cat vox: albus. Potuit etiam, & poteft Petrus co- 
gnofci per actum, & fignificari per vocem: albis 
quamvis in fe non fit albus, quia potuit vel po- 
teft terminus ille five mentalis, five vocalis poni 
pro praedicato in propofitione, falíó enuntiante, 
quód Petrus fit albus. ^ Vel eadem refponfio pro- 
cedit de objectiva denominatione, & fenfus erit: 
Petrus ut revera in fe ac ex parte objeci. fit albus, 
"wequirit albedinem 
20: Contra quod eft mò. Cùm dicitur: 
Petrus ad boc ut fit re ipfa albus, requirit albedinem, 
non eft utig; fenfus, quàd Petrus requirat effe ex 
parte obje&ti albus, cùm enim omnino contingen- 
ter fit albus, poteft efle & non effe albus. Dein- 
de poteft in fe abfoluté non effe albus, & tamen 
verificare, quód ad hoc, ut fit albus, requirat al- 
bedinem; ficut etiam carens equo, requirit equum 
ad equitandum.  Denid; requirere albedinem ad 
effe album, non eft connotare ullam albedinem 
faltem eo modo, & ea connotatione, quæ requiri» 
tur ad verificandam propofitionem: Petras efl al- 
bus 


bus, quia eo modo connotare albedinem, eft actu 
habere albedinem; jam autem , requirere albedi- 
nem ad effe album, non eft haberc actu albedi- 
nem, ficut requirere equum ad equitandum, non 
elt habere actu equüm. Atqui argumentum 
procedit de denominatione objectiva verificati- 
va iftius propo(itionis: Petrus eji aib; non veró 
de verificativa i(biüs: Peirus mon potefl ejje albus 
hine albedime ; prima eft materie & veriatis core 
tingentis, zda neceffariæ. Ergo ad tuitionem il- 
liu: hon re&é aífimitur & obtruditur ifta. Qua- 
ritur enim jn re, quinam fit fenfus primz in fen- 
tentia- Connotatiítacuim? 

2i. Contra 240. Quia in fententia Cotis 
hotatiftiruim ne q idem iftad explicabile eft. quo- 
modo verum (it. quod ?errus ad fe effe album feu 
ad effe albi; requirat albedinem; hoc enim requi- 
rere albedinetn ad effe albi, eft in fententia illo- 
rum requiri albedinem (idem femper de unione) 
ad effe connotantis albedinem, feu ad hoc, ut 
connotans albedinem (it affirmabile de Petro ina 
redo. Porto Petrus ad hoc effe connotans, feu 
ad elfe rectum conünotantis, non requirit albedi- 
pem, quid redum corinotans albedinem poteft ef- 
fe (ine albedine. & poteft affirmari de Petro in re- 
&o (ine albedine, retum enim connotantis al- 
bedinem veré affirmabile de Petro, eft przcife Pe- 
trus, nullatenus vero ett feu albedo. feu unio Sed 
Petrus potet affirmati in recto & veré de Petro, 
five fit albedo (ive non fit. Ergo-'etrus ad effe re- 
&um connotantis albedinem, non requirit albe- 
dinem. S2 22 


21. Contra 3:10. Ned; connotans ad 
effe retum connotantis, ut probatum, fed ned; 
ipla connotatio, ut verificetur de Petro, requirit 
albedinem. Ergo Petrus ned; ad effe connotan- 
tis albedinem, ned; ipfa in illo connotatio albe- 
dinis, requirit albedinem. ^ Antecedens probetur. 
Nullum predicatum adequaté identificatum Pe- 
tro, ut veri'icetur de Petro, requirit albedinem. , 
quia ad hunc finem ned; Petrus, ned; tota enti- 
tas vel quidditas Petri, ned; ulla pats illius requi- 
rit albedinem, praedicatum veró adequaté identi- 
ficatum Petro, eft ipfemet Petrus, & tota entitas , 
totad; quidditas Petri; Sed tam effe connotans 
albedinem & unionem, eft predicatum adequaté 
& foli Perro identicatum ut docent Conhotati- 
ftx, quam ipfa conrotatio albedinis, cùm fit ali- 
qua habitudo Petri ad albedinem , adeod; aliqua 
ad illam. relatio , per Conpotatiftas eft præ- 
dicatum adequate identificatum Petro, confequen- 
ter ned; connexum cum albedine, cùm nullum 
praedicatum adiquaté identificatüm Petro, fit cum 
ila connexum, Ergo &c. 

21., Contra. 270. Si tota effentia rei iftius: 

Petrum ejfe album, poteft efe (ine albedine, res 
ipfa que e(t Perrum effe album , poteft effe fine 
albedine, adeod; ad Petrum effe album non requirit 
albedinem.—Sed tota effentia reiiftius: Perrum effe 
album poteft effe (ine albedine, quia omnia dittri- 
butivé & colle&tive conftitutiva iftius effentiz pof- 
funt elfe (ine albedine; jam ab omnibus faltem 
collectivé non diftinguitur ullo modo tota cujuf- 
cund; 


cund; rei effentia. Ned: per hoc, quód Petrus fit 
albus vel non albus , alia fuat conítitutiva Petri 
albi, & alia non albi. "Tum quia utriusq; rectum 
adequatum eft idem, & omnia affitmsbilia de 
illo in recto funt eadem. Tum quia data muta- 
tione Petri exalbo in non album, vel é contra, mu- 
tarentur conítitutiva, adeod; mutaretur effentia 
Petri. Ergo &c. 

24. Contra fiò; Si ad effe albi, ftante 
fententia Connotatiftarum requirit Petrus & fuam 
entitatem, & albedinis & unionis, nulla dabitur 
denominatio connotativa; cum connotato puré 
extrinfeco; quzlibet enim erit non fine connota- 
to femiintrinfeco, quia hoc ipfo quód requiret 
Petrus vg. ad effe albi fingula predicta & omnia, 
requiret confequenter complexü ex omnibus, non 
enim fingula &omnia dari poffu nt,quin detur com- 
plexum ex omnibus, Jam iftud complexum eft per 
Connotatiftas connotatum femiextrinfecum Petro. 

25. Contra denig 2uod Petrus ad 
e(Te albi requirat albedinem, vel fenfus e(t, quód 
ad efle precifé Petri requirat albedinem, atd; per 
fe ett falfum; vel quod ad effe Petri & alterius en- 
tisà Petro adzquaté vel inadzquate diítincti (ned; 
enim eftcog:tabile medium): equirat albedinem. Si 
ad effe alterius adzquate diltin&i, hoc effet in præ- 
fenti. albedo: quz non eft efle album, non deno- 
minatio alb; peripfos Connotatiflas, . Si ad efle 
inadzquaté ditinti, Ergo ad-eífe concreti, feu 
complexi ex Petro & albedine;' cùm in prafenti 
nullum aliud adt, quatenus res verfatur inter 


duo tantummodo entia Petrum & albedinem. 


S3 Ergo 


Ergo denominatio albi erit iftud complexum ex 
Petro & albedine, ad q10 equidem non "eius, 
fed iplummet complexum ad fuum ipfius cile» 
requirit albedinem. 

26. Refpondent mià retorquendo & 

robando pari ratione, quód Peirus in elfe Petri 
albi non conftizueretur albedine & unione, quia 
ad effe albi non requirit albedinem & unionem. 
Refpondeo. Nego alfumptum, Nam Petrus ins 
effe albi e(t ifta denominatio objectiva: Petrum e[fe 
album, & hxc quidem requirit albedinem & unio- 
nem & Petrum; omnibus; iftis conftituitur, non 
autem Petrus ex parte fua id requirit. Petrum» 
effe. album, in re eft, Petrum exiftere, albedinem 
exiftere, unionem exillese , naturà denominaro- 
nis ea fingula exiftere requirente. Hec diftri- 
butivé fumpta requirunt exiftentiam, fed accom- 
mode, hoc eft quodlibet fuam; fola unio, fi eft con- 
nexa, requirit prater fuam, etiam Petri & albedi- 
nis exiftentiam, complexum: objedivum ex illis 
requirit fuam, & illorum. figillatim omnium exi- 
ftentiam, unio titulo connexionis, complexum ti- 
tulo conftitutionis. 

27. Refpondent 2d) direte, quód Pe- 
trus fecundüm. fe. pracisé ad effe albi non requi- 
rat albedinem, fed. Petrus connotans albedinem ; 
requirit albedinem ad effe connotantis albedinem. 
Claré refponfio. obtrudit, quod eft oppugnatum, 
adeod; merè. petit principium; probatum jam ha- 
bes, quód né quidem Petrus connotans albedinem 


requirat albedinem; fed ned; de hoc res eft: an 
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Petrus connotans albedinem? fed an Petrus ad effe 
connotantis albedinem requirat albedinem? (fupponis 
in fubjecto, & praedicatum apponis, cùm fit & fal- 
fitas fubjedi fupponentis, & praedicati etiam de 
fupponente affirmati probata, adeod; recurrunt eae 
dem argumenta, & vim fuam ut infoluta fufti- 
nent; donec alia ratione folvantur. 

28. Refpondent 57/0. Petrus cùm di- 
citur requirere albedinem ad fuam denominatio- 
nem, dicitur. requirere illam ad effe Petri haben- 
tis albedinem. Coztra eff. Petrus habens albedi- 
né in re vel eft præcifè Petrus, atq; ita Petrus ad effe 
Petri requireret albedinem, quod eft falfiflimum; 
vel eft præcifè albedo, atd; ita Petrus requireret ut 
albedo fit albedo , quod vel abfoluté falfum eft, 
vel non magis ad rem eft, quam fi diceres, requi- 
ri à Petro ut lapis fit lapis; vel eft complexum, 
ex Petro & albedine, atq; ita Petrus requirens ad 
effe albi albedinem, requiret albedinem adaliquid 
quod albedine conflituitur. Ergo ciim requirat 
ad efle albi, effe album erit aliquod concretumz 
Petro & albedine conftitutum 

29; Dicent: effe pracifé Petrum, fed 
dicentem albedinem. Iterum redit argumentum 
de Petro dicente albedinem. | Dicent: Petrum die 
centem albedinem, efle. Petrum connotantem al- 
bedinem. ` Contra eff. Tum quía hoc eft in re Pe- 
trum dicentem albedinem effe requirentem albe- 
dinem, quod eft in quazftione: ad quid illam re- 
quirat? Tum quia redit argumentum des 
Petro & dicente & connotante albedinem. Quid- 


quid demum repofüerint, iftud cùm effe debeat 
aliquid reale entitativum, debet elfe vel una enti- 
tas, vel dum, vel tres &c. vel entitas Petri, vel 
entitas albedinis, vel utra; confequenter binarius 
entitate Petri & albedinis conftitutus. 

3o. Dicent: effe quidem duas entita- 
tes, fed unam in recto, fcilicet entitatem Petri, 
alteram in obliquo, fcilicet entitatem albedinis. 
Contra 1m0, agitur de denominatione objectiva 
ut in fe eíl; in fe veró ned; entitas Petri eftin re- 
&o, ned; entitas albedinis eft in obliquo. 

3t. Contra 246. Si de recto & obliquo 
objećtivis quod refpondent, intelligunt entitatem 
Petri in recto objedivo effe, erit entitatem Petri 
effe affirmabilem de Petro in re&o formali, & ef- 
fe entitatem albedinis in obliquo objectivo, erit 
efle entitatem albedinis non affirmabilem in recto 
formali de Petro, Atqui ad hoc, ut entitas Petri 
fit affrmabilis de Petro in redo formali, & enti- 
tas albedinis non fit affirmabilis taliter dePetro, 
Petrus non requirit albedinem, nam five hac illi 
ad(it, five defit, utrum; obtinebit. Ergo &c. Di- 
cent: albedinem in obliquo effe, non eft pracifé 
efe inaffirmabilem in re&o de Petro , fed infu- 
per effe . requifitum effentiale Petri, Contra eff. 
Ergo quód Petrus requirat albedinem. ad effe albi, 
erit idem, ac quod Petrus requirat albedinem, ut 
illa & non fit affirmabilis. in recto de Petro, & fit 
ipfius requifitum effentiale. Sed nonne iftud eft 
clarilimè ineptire? atd; principium petere? iftud. 

quips 


xt || quippe ha&enus oppugnatur, quód albedo non 
nti- | fit requifitum Petri effentiale ad quidquam. 
vel | 32, Contra 37/0. Petrus in recto, albe- 
ius | do inobliquo; vel eft unicé entitas Petri, veluni- 
cé entitas albedinis, vel complexum ex utrad;, non 
is | eft quartum ex parte objecti ullo modo aflignabi- 
ti |. le. Non primum, non fecundum, ut toties fuprà. 
pis | Ergo tertium. Ergo. Petro. & albedine conftitu- 
tiva | tum. Denig; fi Petrus dicens; connotans, habens, 
re- | refpiciens albedinem &c. noneft quid plus quàm 
precifé Petrus. Ergo quoties Petrus eft id quod 
juo | Petrus, e(t id quod eft, toties erit Petrus in recto, 
em f albedo in obliquo, erit. Petrus dicens, connotans, 
eri | requirens, habens, refpiciens albedinem, & quid- 
e- | quid demum accumulaveris. Si plus, ergo erit & 
eit. | Petrus, & minimüm altera aliqua entitas vg. albe. 
do do. Ergo Petrus dicens, connotans, requirens, 
er |. habens albedinem, erunt in re minimüm duæ en- 
ite titates affirmabiles in recto de eo, quod in re eft 
ro | Petrus dicens, connotans in recto.Petrum, in obli- 
illi quo. albedinem. 


Di- 3. Probo denid; 57/6 idem affumptum 
iè | num. atit Quod aliquid requirit, ex natura fua 
u- | iud requirit, alioqui non illud erit id, quod re- 
"2 quirit, fed aliud- illi additum. vel annexum. Sed 
b, | Petrus non ex natura fua etiam ad effe albi requi- 
ut | rit albedinem, quia ifta requifitio non infunda- 
(t | turulle modo.ulli przdicato quidditativo, five Pe~ 
dt tri, (ive cujufcund; conftitutivi Petrum. conftitu- 


ud | entis. Ergo &c. Minor probatur, Tum quia non 
| poteft oftendi iftud praedicatum. Tum quia hoc 
| præ- 


li 
predicatum non poteft effe, nifi vel conftitutum | 
per albedinem, vel cum illa. connexum; Atqui | 
per Te ned; Petrusalbus, ned; effe Petrum album, 
fied; iftorum conflitutiva conftituuntur albedine, | lile 1 
ned; etiam cum illo connectuntur. Ergo &c. fonn 

34. Refpondent negando Majorem, fi. 
quia prater titulum conftitutionis, vel connexio- 
nis, datur titulus connotationis. Contra ef^, Quz- ronn 
ro: titulus connotationis quid eft? Eft, inquiunt julia 
titulus pure requifitionis, Pulcherrimé fane. Di- | tty 
cito fidenter ad effe hominis requiri lapidem, ac 
fi queratur: quo per DEUM titulo? non utid; 
lapis hominem ullo modo conftituit; non homo, jo mi 
non ullum hominis conftituivum conneditur., Ia 
cum lapide? refponde ita effe: requiritur tamena | tti al 
titulo pure requifitionis, hoc eft requiritur, quia ) 
citra omnem connexionem, identitatem, confíti- Petri 
tutionem, exigentiam, dependentiam, &c: requi- bus 
ritur, Dicent non fe in hoc fiftere, fed aflerti di: 
caufam habere, quia ablata fola albedine album albus 
tollitur. Cæterùm falfum iftud effe debet in Con- | 
notatiftarum fententia, quia fola ablata albedine, 
Petrus albus, qui eft. redum albi, non tollitur. 
Deinde fi album, ned; identificatur albedini ullo 
modo, adeod; per illam nullatenus. conftituitur, 
ned; cum illa connedtitur, five titulo exigentiæ, 
five titulo dependentiz , quo titulo fola ablata 
albedine tolleretur? erit redeundum, & dicendum 
omnino, quia requiritur, & hoc ipfum quo titu- 
lo? quia puré requiritur, ac denid; requiritur, 
quia tollitur; & tollitur, quia requiritur. 
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35. Probatur zb affertio. Si daretur 
connotatum ac vg. albedo effet Petri albi conno- 
tatum, tunc & effet, requifitum eflentiale, quia 
tale requifitum ele, elt de ratione quidditativa 
| connotati, & non effet, ut probo 77/0. quia nul 
lum eft fundamentum attribuendi iftud connota- 
to materialiter in re (feu illi rei, quam tu vocas 
connotatum ) faltem omni, & non funt fine ne- 
ceíitate & fundamento multiplicanda effentialia 
requifita rei ad effe rei. 

36. Probo 2/6. Quod non eft (impli- 
citer & abfoluté requifitum Petri albi, illud mul- 
tò minus elt requifitum eífentiale Petri albi. Sed 
ex (uprà probatis albedo non eft requifitum Pe- 
tri albi. Ergo &c. ' 

37. Probo 37i). Requifitum effentiale 
| Petri albi juxta Connotatiítas eft, fine quo Petrus 
albus, vel Petrum effe album né quidem divinitus 
ele poteft. Sed fi albedo eft connotatum, Petrus 
| albus, & Petrum effe album, poteft faltem divi- 

nitus effe fine albedine. Ergo &c. Minor proba- 
tur. Si albedo & ipfüm effe reale, quod eft Petrum 
cfe album, ned; Petrum album, ned; illud ipfius 
cefe realiter album conftituit, non etiam termi- 
nat effentialem ipfius connexionem, poterit fal- 
| tem divinitus Petrus albus, & illud eíle Petrum 
| album effe (ine albedine. Sed albedo ned; Petrum al- 
| bum, ned; illud effe conftituit, quod eft Petrum effe 
| album, non eft ctiam terminus effentialis. conne- 
| xionis, cum quo vel Petrus albus, vel Petrum effe 


| album effentialiter connectitur, Ergo &c. Minor 
patet 


patet. Tum quia juxta Connotatiftas albedo Petri i 
albi & fuz denominationis objeclive, feu illius cffe 
quod eft Petrum effe album, eft connotatum pull 
rè extrinfecum , aliàs fola ablata albedine, Petrus debe 
albus, non tantüm ratione obliqui feu albedinis; I lh 
fed etiam in fua ipfius entitate, vel ut ipfi loquune fat 
tur, ratione fui periret, Ergo albedo dicta rong Eur. 
conftituit Petrum album &c; Tum quia eadem pnis « 
albedo ex probatis. non requiritur ullatenus ad 
effe Petrum album. in fenfir Conrnotatiftarum, 
Ergo nec eft terminus connexionis &c. Major e- | 
tiam patet, quia unum fine-altero etiam divinis 
tus effe non poffe, non poteft aliunde venire, nifi) 
aut exinde, quód impotens effe fine aliquo cóftitus] 
atur per illud adequate vel inadequate, aut quód 
terminet effentialem ipfius connexionem. Offen« 
dant enim alium titulum ejusmodi impollibilitae 
tis ad efle unum fine altero. 

38: Probo 24/0: quia femel admiffó; 
connotato, non eft ratio, /cur ad rationem con-] 
notati etiam flricté talis non füfficeret. effe requie 
fitum puré phyficum vel morale, cùm etiam ex) 
talis requifiti ablatione, proprie. & fimpliciter, 
certò ac evidenter, ut plurium ex Novioribus. 
Connotatiftis fert fententia, inferatur-ablatio rei- 
phyficè-vel moraliter illud requirentis, Admittit 
equidem unus ex Novioribus Connotatiftis in fitis 
fummulis num. 13. etiam folo tali requifito abla- 
to, rem tolli moraliter vel naturaliter; fed quà do- 
Gring confequentià id admittitur definito conno- 
tato ftrictè tali, & ut fic, per requifitum effentiales. 
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fine quo resetiam divinitus effe non poflit, adeod; 
per tale requifitum, quo ablato, non tantùm mo- 
raliter vel naturaliter, fed fumma neceífitate tol- 
li debeat res? Sequeretur etiam, quód ablato fo- 
lo calore, ignis non effet quidem moraliter, non 
naturaliter calidus, divinitus tamen & miraculo- 
fé effet calidus: fed fierine poteft, ut ablato calore, 
ignis etiam per abífolutam DEI potentiam fit: ca- 
lidus? forté chimericé, non miraculose, 

39. Probatur 5770 affertio. Si vg. al- 
bedo Petri albi eflet connotatum, fola ablata al- 
bedine, & periret Petrus albus, cùm hoc fit per Con- 
notatiftas vel de eífentia connotati, vel faltem de 
Y confe&taria iftius proprietate, ut conftat ex argue 
t quof mento ab illis propofito, dequo Difp. 2. num. 158. 
Ofen & non periret, ut probo uz); quia nullum poteft 
bilia] effe iftius fundamentum, (alvo principio Conno- 

„| t&tiftarum juxta quod ad veritatem ptopofitionis 
dmild affirmarivz requiritur adzquata identitas inter re- 
)On|éum fübjedi, ac rectum praedicati, vg. ut vera 
requi fre propofitio: Petrus albus Jola ablata albedine tol- 
am (dur, inter rectum fubjedi, quod eft Petrus, & 
icitf4re ctum rei, qui tollitur, deberet "efle adzquata 
oribS identitas, adeod* ipfummet retum fubjecti feili- 
io relfect Petrus, vel deberet effe rectum ablati, adeod; 
mittidablatus fecundùm fe, vel identificari adequaté 
in fttislab[a toe. albedini, adeod; effe ablata albedo. 
abla- 40. Probo 240 idem affumptum. Quo 
à do- quomodocund; ablato res non perit, multó mi- 
nno- fnùs illo. folo fablato perit. Sed ned; Petrus albus, 
dale ned; Petrum effe album, confequenter ad doctri- 
ne nam 


nam Connotatiftarum quomodocund; ablata albe- | te di 
dine perit, ut hadenus probatum. Ergo mult | pothe 
minùs fola ablata albedine perit. Petru 
41. Probo 3/0. idem affamptum. Res] perit 
Qum Petri albi non perit fola ablata albedine Pe- | fition 
tri, Atqui Petrus, albus &c et retum Petri albi; | tice, 
Ergo Petrus albus non perit fola ablàta albedine; | fübtra 
Firmatur. Petrus non perit fola ablata albedines | trahas 
Sed Petrus albus eft Petrus. Ergo Petrus albus non f quiae 
perit fola ablata albedine. duobus 
41. Probo 4/0 idem alfumptum. Sosi ex du 
la ablata albedine manent adhuc omnia conftitus litur; 
tiva Petri albi, etiam 1n effe albi. Ergo manet tozi non (c 
ta eífentia Petri albi etiam in effe albi. Ergo ma-i in fim 
net & ipfe Petrus albus in effe albi, fola ablata il] fum n 
lius albedine. nico 
43. Probo 5t idem affumptum, Quay geli, 
folo ablato manent omnia conítitutiva & omnia] fi du 
requifita Petri ad. effe album, illo folo ablato non à num 
perit Petrus albus. Sed fola ablata Petri albediz| 
nemanent omnia conftitutiva & effentialiter reaf qui fo 
quifita ad cfe Petri albi, albedo enim non eft ule] afe 
lum ex conftitntivis Petri albi etiam iri effe albis] Dify, 
ut Connotatifte ultro concedunt. Non etiam alf Novio 
bedo eft ullum ex requifitis ad Petrum album eti» 
am in effe albi, ut fuprà probatum. Ergo &c. 
44. Probo 6i0 idem affumiptum. Ex| 
duobus entibus- adequate diftindis unico fo- 
lo fublato manetalterum,adeod; non perit. Sed 
connotans & connotatum vg. Petrus albus etiam] 


in effe albi, & albedo funt duo entia à fe adequa- 
té 


| | té diftinda. Ergo uno folo ex illis pereunte, in hy- 
pothe(i noftra pereunte fola albedine, alterü fcilicet 
Petrus albus, etiam in effe albi manet, adeod; non 
R f perit. Major declaratur. Tum quia dicte propo- 
ch f fitioni infundatur do&trina fubtractionis Arithme- 
abi f tice, virtute cujus, fi ex duobus unum pracisé 
int! | fubtrahas, manet alterum unum, fi ex tribus fub- 
jina f trahas unum , tantùm manent duo &c. Tums 
non | quia ex iplis terminis eft notum differre ifta: ex 
| duobus adequatà dijiindis unum folum tollitur , & 
Safex duobus adequate difindi mon unum folum tol- 
tim f Zur; quò igitur differrent, i tam folo, quàm. 
t to l non folo ablato uno auferrentur duo? Tum quia 
mr] in fimili dilemmatis forma, quà uti folent adver- 
fum nos Connotatiftz [fic arguo. Angelo vg. 
| unico ex duobus ablato, vel ablati funt duo An- 
Qui I geli, vel unus. “ Si unus &unicus; quomodo duo? 
n fi duo, quomodounicus?Huc refer dicta Difp. z. 
no) à num. 132, . 
d 45. Àd retoríionem de toto & parte, 
F quà folà ablatà (ic auferretur totum, quód folas 
| auferretur & non fola, habes refponfionem datam 
| Difp. 2. num. 24. & 149. Refponfiones quod; 
| Noviorum Connotatiffarum ad præfens argumen.: 
| tum produdas & impugnatas ibidem habes à 
| num, 135, & 150. 

46. Antiquioribus ufitata fuit refpon. 
fio in materia relationum, fed applicabilis omni 
alteri denominationi. Ablato, ingurebant , folo 
connotato denominationem manere quoad rem, 
ded non quoad denominationem. — Contra ejt, 
Ipfa- 


rry 
f£ 


Ipfamet denominatio objediva, eft aliqua resex | li 
parte objecti, ned; enim mera eft vox aut ensficüti- | den 
um, loguimur certè de denominatione objectiva | gan 
reali, utcondiftin&a, imò independente à termit f ftin 
no formali denominativo. Sed ifta res ablato fo- | vè 
lo connotato vg. fola albedine non tollitur. Er- f ti 
go & denominatio ipfa objetiva non tollituga. f & n 
Minor probatur. Ablata fola albedine« manet id f- non 
totum , cui adequaté identificatur denominatio |. Mii 
obje&iva albi, manctenim Petrus, manet ade ini 
quatum rectum denominationis, manent proinde 
omnia diftributivé & collective conftitutiva de- f tum, 
nominationis Petri albi, & quidquid demum ifta] min: 
denominatio eft adzquaté vel inadequate, manet | i, 
igitur totá prorfus eflentia denominationis. Er- | fli 
go nontantüm res denominata, fed ipfius denos | regu 
minationis res tota & confequenter ipfa denomi- tion 
natio manet, Ergo Petrus albus & quoad rem, | retu 
feu. quo ad fe, & quoad denominationem manet. | Erco 
. Ajunt non manere denominati- tli 
onem, quiá fola ablata albedine, Petrus, quamvis | & e 
maneat, non tamen denominatur albus. Contra Opus 
efl. lmplicat dari denominabile , fimulg;. de-| ditin 
nominationem illi applicatam, ut applicari requirit, quia 
& tamen rem non denominari. Sed fola ablata | tj. 
albedine datur res denominabilis, fcilicet Petrus; | «ly 
datur quod; denominatio illi adæquatè identifica: |. fit 
ta; datur fufficiens applicatio , fcilicet rei deno | tion 
minabilis cum fua denominatione adzquata iden-| para 
titas. Ergo fola ablata albedine, implicat nonai imm 
dari denominationem , &., denominabile per il-f qo, 


lam 


Jam non denominari. Minor probatur, Si iftius: 
denominatur , quidquid tandem per illud intelli- 
gatur, datur tota effentia, omnia & fingula con- 
fticutiva, ipfum etiam: denominatur, datur objedi- 
vè, aliàs res effet (eparabilis realiter à fua effene 
tia adequata, atd; ita diftingueretur illa realiter, 
& res non effet id, quod eft, vel fimul effet, & 
non eílet.. Sed fi omnia illa dantur, de quibus 
Minor, datur tota quidditas, effentia iftius: deno- 
minatur. Ergo &c. 

48. Dices: non dari purum requifi- 
tum, fcilicet formam puré requifitam ad denos 
minationem, fupponitur enim fola ablata, Sed 
pnò, fi denominatio vg Petri albi adequaté con- 
ftituitur fola entitate Petri albi, albedo non cít 
requifitum, ut hactenus probatum. 24? quamvis 
non daretur ad denominari purè requifitum, da= 
retur tamen ipfa tota effentia iftius: denominatur. 
Ergo daretur: denominatur, quia quamvis pollito 
aliquod dari requifitum etiam effentiale ad dari 
& exiftere actu totam eflentiam rei, tamen. nullo 
opus eít alio. requifito, ada« quaté à tota effentia 
diftin&o, ut fi tota eífentia rei datur, res detur , 
quia ad hoc nulla funt alia requifit 2, prater iden- 
titatem adæquatam, effentiz rei cum re, cujus eft 
effentia. Hec enim facit; ut tota rei effentia non 
fit in ullo cafu etiam impoffibili extra fuppofi- 
tionem fe formaliter &immediaté tollentem fe- 
parabilis à re, & ipfa fit, res veró non fit, adeod; 
immediate formaliter fit , quod eft, & non fit, 
quod eft. j/£ij. In dato cafu, fcilicet ablata fola 

dt albe« 


albedine e(f:ntia iftius: denominatur, eft hibeng 
albedinem, dicit albedinem, connotat albedinem, 
confequenter ad doctrinam Connotatiltarüm; quia 
id ipfum, Petrum vg. denominari, habere, con- 
notare, dicere. requirere albedinem, adequate iden- 
tiucatur foli Petro per Connotatiltas. Atqui in 
co cafu habet Petrus, quidquid ipfi adæquatèiden- 
tiicatur. Ergo habet etiam id; quod eft habere re- 
quifitum. Ergo habet etiam requifitum. 

49. Probatur gto aífertio. Si daretur 
connotatü, tunc & effet pucü requifitum ad effe rei, 
hzc enim e(t quiddirativa differentia connotati ; 
& non effet purum requifitü ad elfe rei ut probo, 
Quod eft vel conftitutivum, vel faltem in fe inclu- 
dit conftitutivum rei, non eft purum requifictum 
ad effc rei, ut probatum Difp: 2, num. 33. Sed 
connotatum vel eft, vel includit conilitutivuma 
rei. Ergo &c. Minor probatur. Quo folo ablato 
res tollitur, vel e(t, vel includit in fe conftitutivum 
tei, ut probatum itidem Difp.2 num‘ nz. Sed cons 
nočátum eft id, quo folo ablato res tollitur, uta 
docent Connotatillz. Ergo &c. 

50. Probatur 5/0 affértio. Si daretur 
connotatü, turic & non effet rei conflitutivü, iftud 
enim requiritur ad. eff: quidditativum & differen- 
tiale connotati, atd; in hoc confiftit tota puritas, 
requifiti; & effet conftitutivum, ut probo iz, 
Quo ex adequaté. diftindtis folo totaliter ablato 
res tollitur, ita ut nihil ab illa adequate diftin- 
&um tollatur, illud eft conftitutivum rei, ut proba- 
tum Difp. 2, num, 146. $ed exadaquaté p dr 

olo 


folo totaliter ablato connotato res tollitur. ut 2ffee 
runt Connotatifte, ita, ut nihil adzqu;té diftins 
étum ab illa tollatur. Ergo &c. 

51. Refpondent Connotatiflz. Ablato 
folo connotato, tolli aliquid adaquate diftindtum 
à re, quz tollitur, quia connotatum eft adaqu itè 
diftinétum ab eadem re. Contra eff. Ergo con- 
notatum & folum ex adaquaté diltinétis tollitur, 
& non folum, quia prater illud, aliud ab illoade- 
quaté diftin&um tollitur; & quod tollitur, eft 
rurfus, & non eft ab illo adzqua:é diítin&um, 
quia ex adzquaté diítinctis ablato folo connotato 
nihil diítin&um adzquaté à connotato tollitur. 

52. Probo 246 eandem partem feque- 
læ. Quo ex adzquaté diltin&tıs per poflibile vel 
impolhbile, folo five totaliter five non totaliter, 
fecunaü q'aamcund; tamen parte ablato tollitur res, 
illud eft conftitutivum rei, ut probatum Difp. 2, 
num. 147 Sed connotatum eft id, quo ex adz- 
qua:é dittin&is folo feu toraliter, feu fecundum 
quamcund; demum partem | ablato, res tollitur, 
iftud enim connotato per Connoratiftas convenis 
re debet, etiam ex ratione requiliti effentialis, alioe 
qui binarius ex homine & lapide effet requifitum 
effentiale ad effe hominis, quia illo & totaliter 
ut certum, & etiam non totaliter fecundüm ali- 
quam partem, fcilicet fecundüm efle hominis.abla- 
to tollitur homo; ideo autem pracié non eft, 
quia non fecundüm quamcund; partem iilo abla- 
to homo tollitur, ablato enim fecundüm effe la- 


| pidis non tollitur bomo. Ergo &c. 
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$1. Probo 5'ió eandem fequele partem. 
Quo fecundüm fe totum & totaliter vel non io- 
taliter fecundum quamcund; partem ablato, omni- 
bus autem ab illo diftinétis adequaté manenti- 
bus tes tolliturillud eft conftitutivum rei, ut Difp. 
2. num. 148. Sed connotatum eft id, quo fecun- f 
dùm fe totum & totaliter, vel non totaliter fee 
cundüm quamcund; partem ablato, omnibus aus 
tem abillo adequate diítintis manentibus res tol- 
litur, ablata vg, quocund; ex predictis modo al- 
bedine, & manentibus omnibus adequate ab illa 
diftindtis, tollitur Petrus albus in effe albi. Er- 
go &c 1 

$4. Probo 4/0 eandem fequelæ par- 
tem. Quo feu toto feu fecundum fe totum, feu 
quamcungd; illius partem ablato, res immediate & 
formaliter perit, illud eft conftitutivum rei, ut» 
probatum Difp. 2. num. 178. Sed connotato fe- 
cundüm fe totum, vel quamcund; illius partem 
ablato, denominatio immediate & formaliter pe- 
rit; quia per ipfiffimam, & folam formalem ne- 
gationem folius ablati, cùm nulla ullius alterius 
negatio formalis interveniat, Ergo &c. 

55. Probo 5/0 eandem partem feques 
Jæ. Id quo ablato tollitur res, & cum illo nul- 
Aum ex certis rei conflitutivis | eflentialiter 
connectitur, eftconftitutivum rei, ut probatum ibi- 
dem num. i81. Sed connotatum vg. albedo Petri 
albi, eft illud, quo ablato tollitur Petrus albus, & 
nullum certum conftitutivum Petri albi cum illa 
elfentialiter connectitur, nam certum illius cone 

gitu- 


ftitutivum eff Petrus; & nihil aliud, hic autem 
cum albedine non connectitur e(fentialiter. Eg- 
go c. 

$6. Probo &à eandem partem feque- 
le. Si nec albedo, nec unio effent conftitutiva de- 
nominationis,quacund: ex illis folà ablatà tolleretur 
denominatio obje&iva, manentibus omnibus cone 
ftitutivis, quia per folius albedinis vel unionis abla- 
tionem nullum colleretur conftitutivum, tolleretur 
enim unicé vel albedo vel unio, quarum neutra eft 
conftitutivü denominationis. .Sed hoc implicat, ut 
eft probatum Difp. 2 num. 134. Ergo &c. 

$7. Probo tandem 70 eandem par- 
tem fequelæ. Si nec albedo, nec unio effet con» 
ftitutivum denominationis Petri in effe albi, Pe- 
trus ejusdem denominationis effet adzquatum 
conítitutivum. Sed hoc non. Ergo &c. Minor pro- 
batur. Conftitutivum adzquatum. denominatio- 
nis eft identificatum adæquatè denominationi, & 
cui mutuó denominatio quod; ex parte fua adz- 
quaté identificatur. Sed Petrus non eft quid eo 
modo identificatü denominationi. Ergo &c. Minog 
probatur. 772, Nullum ex mutuó adaquaté idene 
tificatis realiter, eft feparabile realiter ab altero. 
Sed Petrus eft feparabilis realiter à denominatio- 
ne aibi, quia poteft exiftere, & tamen non effe, 
non denominari albus- Ergo &c. Major eft cer- 
ta, alioqui unum ex mutuó adaequaté identifica- 
tis, diftingueretur realiter entitativé ab altero, 
quia feparabilitas realis entitativa unius ab altero ef 
certum & infallibile fignum diftindionis realis 
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inter illa, quornm unum eft feparabile realiter ab 
al.ero. Ergo &c. 

58 Probatur 14» eadem Minor. lden- 
tificatum mutuò adzquaté realiter Petro, non po- 
telt modó abeífe, modó adeffe Petro, quia Petro 
non potet modò adeffe, modó abeífe fua adz- 
quata efzntia phyfica, alioqui rurfus ab illa effet 
Petrus realiter fepzrabilis, ned; definitio adzqua- 
ta metiphy fics (ue cffentiz illi femper conveniret, 
$ed denominatio cbjs&liva Petri in effe albi, po- 
tet modo adef'e, modà abeffe Petro, eft enim 
illi prorfus accidentalis & contingens Ergo &c. 

$9. Probatur 5/0 eade: Minor. Nul- 
lüm adxquaté identificotum vg. Petro poteft de 
povo advenire Petro, quia hoc ipfo Petrus fup- 
poneretur in anté carere & aliquo. praedicato fibi 
adequate identificato, & identitate adaquata cum 
illo. Sed denominatio objectiva Petri in efe al- 
bi, poteft de novo advenire Petro, quia Petrus, qui 
non fuit albus, poteft denovo effe albus. Ergo &c. 
Coifirmatur, S1 Petrus ex non albo de novo effet 
albus, de novo. illi accederet, fola adveniente 
albedine & unione, aliquid adæquatè identifi- 
catum, ned; enim denominatio objectiva prorfus 
eft nihil, aut ens aliquod fiditium. Atqui nihil 
ipfi de novo accederet, nifi albedo & unio. Er- 
go albedo vel unio effet aliquid. illi de novo iden- 
tificatum adzquate. 

6o. Probatur 4/0 eadem Minor. Im- 
plicat de novo quidquam: reale accedere fine no- 
va elfentia, novod; conftitutivo, quia vel care 
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ret omni prorfus effsntià, vel faltem adequatà, 
adeod; adveniendo de novo, debet faltem inada- 
quatam novam eífentiam aJferre. Sed denomi- 
natio objectiva Petri in effe albi accedit (id e- 
nim fupponamus) denovo. Ergo accedit cum 
nova fua e(fentia, faltem partiali , adeod: novo 
eflentiz fuz. conítitutivo, Ergo prater eflentiam 
& conítitutiva Petri, quz jam füére, debet ali- 
quod novum fvi ipfius conftitutivum adferre At- 
qui fi Petrus effet adequatum ipfius conítitutivü, 
nihil nove eífentiz noviq; conítitutivi adferret, 
Ergo &c. 
6r Probatur ;;ó eadem Minor. Non 
eft idem realiter adæquatè Petrum effe, & album 
effe, doctum effe & indo&um, peccatorem & 
non peccatorem, fed fan&um. Atqui fi Petrus ef- 
fct adzquatum conftitutivam omnium illarum de- 
nominationum, idem realiter adequate effet Pe- 
trum effe, & album effe, doctum, & indo&um, 
peccatorem & fanctum effe, quia omnes iftz de- 
nominationes effent eadem adzquaté realiter de- 
nominatio, quia omnia & fingula effent realiter 
adæquatè idem cum uno tertio fcilicet cum Pe- 
tro. Ergo &c. Minor patet. Major etiam proba- 
tur. Si idem effet adæquatè realiter Petrum effe, 
& album effe, quoties Petrus effet Petrus, toties 
effet albus, pariter quoties doctus , fimul indo- 
Gus, quoties peccator, toties Sanctus, & omnia 
è contra. 
62. Probatur 4/9 eadem Minor. Si 
Petrus eifct-adequatum conftitutivum fuz deno- 
mina- 


sninationis in effe albi, tunc fola ablata albedine, 
adhuc Petrus efet albus, quia manerent omnia 
Petri conftitutiva in effe albi, quia maneret Pe- 
trus &c. Denid; Petrum effc album vel eft quid 
plus effe, quàm Petrum effe, vel non plus reali= 
ter. Si non eft plus realiter, Ergo Petrum effe, 
hoc ipfo elt Petrum album. efle. Si veró eft plus 
effe Ergo infuper eft prater Petrum cffe, aliquid 
ab illo realiter diftin&dum effe. 

63. Refpondent mò  Connotatiftz. 
Petrum album effe non eft plus effe, quàm Pe- 
trum; fed eft plus dicere Contra eff. m: Petrum 
effe album, non eft plus effe, quàm effe Petrum, 
Ergo quoties Petrus eft, toties Petrus eft id totum, 
quidquid eft ipfum effe album. Ergo licét nona 
dicat, quod effe album dicit, tamen eft, quod eft 
elfe album. Contra 2d lpfum iftud: Perrum 
pius dicere, quam Petrum, elt adequaté identifi- 
catum Petro, adeod; non eft plus, quàm Petrum 
effe, quippe plus dicere Petrum, elt vg. albedi- 
nem dicere, & id ipfam eft Petrum. habere albe- 
dinem, & rurfus id. ipfum eft Petrum effe haben- 
tem albedinem, quod eft adzquaté identificatum 
Petro, adeod; non ef plus effe, quàm effe Petrum. 
Ergo Petrus etiam feclufa & ablata albedine, ad- 
huc plus dicit, habet, eft habens albedinem, con- 
fequenter eriam ablata albedine eft albus, eft enim 
id totum effe, & id totum dicere, quod eft, Pé- 
trum effe album, & quod eft, dicere, babere, con- 
notare albedinem. Idem reponendum , fi dicatur: 
Petrum effc quidem conftitutivum  adaquatum, 

icd 


fed Petrum dicentem albedinem; effe identifica. 
tum adequaté denominationi, fed dicentem al- 
bedinem. 
64. Refpondent 249. feclufa albedine 
Petrum non effe conftitutivum denominationisin 
effe Petri albi, quia deeft ipfi requifitum ad effe 
conflitutivi. Sic & ad efe adzquate identificati 
denominationi albi &c. Relponfionem impugna- 
tam habes Difp: 2. num. 143. atq; infuper Cortra 
eft mò. Ut Petrus fit in rerü natura, poteft aliquid 
plus ultra Petrum requiri effentialiter, adeod; poteft 
aliquid requiri, ut fit in rerum natura conftitutivü 
adequatum Petri. Ceterum ad hoc, ut fi eft in re- 
rum natura Petrus, conftitutivum illius adzqua- 
tum fit ipfemet Petrus, fit id quod eft, (it quidquid 
ipfi realiter adaquaté identificatum eft, ad hoc 
inquam falfò & improbabiliter ponitur requiri ali- 
quid ultra entitatem Petri, & conftitutivum adz- 
quatum illius, atd; identitatem adzquatam ipfius 
cum con(titutivo adzquato, vel cum effe ipfi reali- 
teradzquaté & mutuó identificato, ut jà aliàs di&tà. 
65. Contra 249. Ablato folo rei con- 
fitutivo, pura requifita ad effe rei non definunt 
effe pura requifita. Ergo etiam ablato aliquo effen- 
tiali & puro rcquifito,conftitutiva rei non definunt 
effe illius conftitutiva. Antecedens probatur. Abla- 
tà vg. cteaturà non definit DEUS effe requifitum 
e(fentiale ad effe illius, quia adhuc eft verum. quód 
creatura, quamvis nullum ipfius conftitutivum exis 
ftat, ex fua natura & quidditate non poflit effe fi- 
ne DEO. Confequentia veró innititur paritatis 
deindc potioritati, quia conftitutivum rei s 
re fe 


tà fe toto identicum rei, eft magis & intimiùs rei 
requifitum ad effe illius, quàm purum requi(itum, 
Si ergo per ablationem conftitutivi purüm requi- 
fitum non dejicitur ab efe requifiti effentialis, 
ned; con(titutivum per ablationem puri requifiti 
dejicitur à ratione conftitutivi, Adde, quod ta- 
lis refponfio prorfus arbitraria fit, & omni fune 
damento carens. 

66. Dicunt: etiam in Noftra fen- 
tentia, ablata fola una parte, non tantüm totum, 
fed etiam omnia illius conftitutiva perire, quiaz 
ex illis, que. fuperfunt, nullum eft ampliüs con- 
ftitutivum rei. Refpondeo; nego affumptum. Rae 
tioni nego- tacitam illationem. :mô enim ex eo, 
quód aliquid. definat. elfe: a&uale rei conftituti: 
vum, non fequitur, quód tollatur. Sicut. materia 
& anima Petri, quamvis fola fublata unione, dee 
finant che actualia. conftitutiva Petri, non-ideo: 
tamen effe definunt. zad effe a&uale conftituti- 
vum totius, eft femiextrinfecum parti, & plerumq; 
accidentalis denominatio, poteft enim aliquando 
pars effe realiter feparabilis à toto, adeod; illud 
non: conftituere actu; ac aliquando que fuerunt 
con(titutiva, deinceps non funt actualia conftitu- 
tiva, quia potet fpe tolli aliquid, quod illa ins 
effe actualis conftitutivi conftituit: 

67. Dicunt praterea- nò.  Poteft Petrus 
vg. binario ex Petro & Paulo modó identificar 
inadequate, modó ic non identificari. Ergo eti- 
am poteft illi nunc ifto modo, nunc alio fe has 
benti, aliquid modó-adzquaté identificari, modó. 
non. 


em 


non identificar adzquaté. 240. Totum identi- 
ficatur inadzquaté parti;cum illa habet fuas com- 
partes, & non identificatur illi tunc, quando il- 
las non habet. Ergo etiam poteft identificari adæ- 
quaté denominatio fuübjecto, cùm illud habet fu- 
um connotatum, & non identificari tunc, cum, 
illocaret. Ratio eft: quia ficut totum, cùm fua 
pars habet fuas compartes, eft, & cùm illis caret, 
non ef, ita cùm fubjectum habet fuum connota- 
tum, denominatio eft, cùm illo caret. & ipfa non 
eft. 35/0. Dici hodiernz hodie identi&catur pof- 
fe cffe nunc, craftina autem die non identifica- 
bitur illi poffe effe nunc. Ergo etiam adæquatè 
identificari poteft aliquid hodie, & cras non iden- 
tificari adequate eidem enti. 

63 Refpondeo probari multüm, po- 
teft enim identificatum realiter inadequaté , mo- 
dò diftingui realiter inadequaté , modo taliter 
non diftingui. Ergo etiam mutuó adæquatè di- 
ftinctum, poteft ab altero modo diftingui reali- 
ter adequaté , modó non diftingui realiter adæ- 
quate. Diredé ad mum. Difparitas eff, quias 
identificatum realiter inadequate effe, eft deno- 
minatio femiextrinfeca identificato inadzquaté, 
faltem eo modo, quo pars identificatur toti ab il- 
lo (eparabilis, ftat cum feparabilitate reali ab eo, cui 
inadequaté identificatur, ftat cum fua reali ab il- 
lo diftin&ione, (tat etiam. cum contingentia ejuf- 
modi identitatis inadzquatz. Identitas autem, 
mutuó adzquata cít identificato effentialiter ne- 
cefaria, ita ficut quodlibet effe id, quód adequate 

eft: 


eft; identificatum mutuó adæquatå, non eft. effe 
feparabile realiter; non eft ullo modo diftindum 
realiter ab altero ipfi realiter adequate identifi- 
cato, quidquid interim dicat, vel non dicat, hoc 
vel illo modo fe habeat, in quacund; demum fup- 
pofitione poilibili & impoflibili, non fe ita tol- 
lente, ut formalis pofitio unius, fit formalis exclu- 
fio alterius, utrog; tamen perftante effe id, quod 
adæquatè ef, alioqui, dicam ctiam Deum polies 
non effe, quód adæquatè eft, & non eundem adæ- 
quaté effe, quoties eft, cùm nec DEUS effe pof- 
fit, quin aliquid connotet, & dicat extra fe, (i non 
id, quod eft exiftens, faltem id, quod eft non ezi- 
ftens, cùm & denominationes, non tantüm ad- 
mitti debeant adequate pofitivz entium ctiam, 
pofitivorum, fed alique fint etiam negativa, qua- 
les & in Deum cadere poffunt, ut non creare», 
non cóexiflere ulli creaturz, & modo coexiftere, 
modó non cóéxiftere huic vel illi creature, Erit 
iftud pro defenfione Connotatorum, in res etiam 
creatas, atq; in ipfum Deum, Myfteria plus quàm 
Trinitatis & libertatis ipfius inducere: confequen- 
ter connotati poffibilitatem myfteriofius aliquid 
elle, quam fint predicta Myfteria. 

69. Ad zdum dico: toti identificari 
adzquaté fuam identitatem inadequatam cum par- 
te, eamá; illi non effe phyficé contingentem. Un- 
de neq; fieri poteft, ut ilud períante fua exi- 
ftentia, modó 1dentificetur parti, modó nor iden- 
tilicetur, five adfint, five defint quecund; alias 


requifita, dummodo totum exiftat, Quare, quód 
non 


4 


non identificetur parti, cùm illa caret, & identi- 
ficetur parti, cùm illa non caret aliis compartibus, 
non arguit accidentalitatem ipfius identitatis cum 
fua parte, & indifferentiam phyficam ipfius ad 
identificati vel non idenii&£cari parti. Ergo ad fume 
mum Logica eft accidentalitas ad illaquam qualibet 
rei creata effentia habet ad füam exiftentia, vel non 
exiftentià. Aliterferes habetin fententia Connotas 
tiftarum, illt enim negare non poflunt, quód per- 
flante in fua exitentia adaequata fubjecto, atd; 
hoc ipfo perfiftente adequato denominationis con- 
ftitutivo, nunc illi adzquaté identilicetur deno- 
minatio fua, nunc non identificetur , quæ acci- 
dentalitas &  indifferentia fubjedti ad identificari 
adæquatè denominationi vel iili fic non identi- 
ficari, eft veré phyfica. quia fub utrod; illius ter- 
mino perftat effe fubjectum, confequenter perftant 
exiltere omnia conf(litutiva, & tota effentia. deng- 
minationis, adeod; & ipfamet denominatio. 

7o. Ad 3tium dico. In fententia pro- 
babili denominatio diei hodiernae eft illi femiin- 
trinfeca, ratione ordinis numeralis , inquantürm 
in ifto ordine numerali à prima mundi creati 
die plüs vel minüs diftat, potuit autem eadem quo- 
ad omnia, vel citiüs creari, & effet dies ex prater. 
lapfisuna, vel pofteriüs, & effet dies vg craftina &c. 
In fententia communiore, quidquid diei hodier- 
nz, hodie identificatum adæquatè eft, femper illi 
adequaté identificatum effe peritat, atd; ita. hodie 
exiftens poteft effe nunc, per ly unc intelligendo 
tractum fücceffivum, & fluentem fuarum partium; 
& non poteft efle nunc,per ly aac intelligendo 

tra~ 


tractum fucceffivam & fluentem partium diei crae 

; Lr : : fu 
ftinæ: cras dlli neutrum identificatur actu & abe à 
` 4 E ? ^ T 
foluté, quia cras ned; actu eft, ned; atu effc po- 

teft. t 
7. Dicunt denid; & ad plura ex obje- 
&is refpondent per diftindionem realem cons 
notativam vg. Petri à fe ipfo, & alio quovis mue ^ 
tuó realiter ipfi adequaté identificato. Sed dea 


diftin&ione ifta connotativa agendum erit hic paus A 
lò infrà; interim in propugnatione connotati, re- 5 
cipere fe ad di(tin&dionem connotativam, eft cla- E 
rè adftruere, quód effentialiter prefupponit pof- 3 
fibilitatem connotati , adeod; per fuperítructio- E 
nem fuper unam chimeram alterius chimerz , Á 
chimericitatem connotati , vel evadere per iftud, n 
fcilicet per quod illud evadit magis chimericum, | * 
71. Dico 240. Nullum in fpecie con- |i a 

notatum antonomafticė tale eft pobile, Sequi- | P 
tur ex conclufis & probatis, implicante enim ra- [| " 
tione generica cujufcund; fpeciei, implicat quz» [| PX 
cung; fpecies ipfius, cùm ratio generica fit me- Hn 
taphyfice cenftitutiva fuz fpeciei. Atqui excon- M 5 
clufis & probatis conftat rationem genericam con» E 
notati antonomafticè talis effe impollibilem. Er- n 
go &c. In particulari zmo connotatum purè ex- A 
trinfecum in fpecie implicat ex probatis hic à ia 
num. 3 & rg. 5 
73. 2d). Implicat connotatum: fee E. 
miextrinfecum ex probatis Difp. 2. num. 37. & 133. E 
Confirmatur 1m0 quia imperceptibile eft effe pu-. | 3 


rum trequifitum ad effe rei, quod includit in fes 
totam 


totam illius effentiam, ut totum includit totam 
fuz partis eflentiam -2% quia etiam pars refpe- 
&u. fui totius effet connotatum totius, quia eft 
aliquod ab illo partim diftin&tum » partim indi- 
ftinctum, quia ab aliqua ipfius parte, fcilicet à fe 
ipfa nullo modo realiter dittinguitur, jam a qua- 
vis {ua comparte & fimul illius parte diítinguitue 
adequaté. 5/7) per Connotatiítas indicium uni- 
verfale & convertibile cum connotato eft veni- 
re purè in obliquo rei connotan:is. Atqui totum 
non venit puré in obliquo fuz partis, quia per Cons 
noratiftas pars veaitin recto partiali illius, adcod; 
totum faltem partialiter venit in recto partis. 4*0. 
Si totum effet connotatum [emiextrinfecum parti, 
tunc & torum aliqua parte effet connotatum pue 
rè extrinfecum parti, fcilicet fecundum compartes 
partis, & pars quod; ipía effet refpectu comparti- 
um connotatum purè extrinfecum, quia ab illis 
adequate diftindum, adeod; ob quas rationes ime 
plicat connotatum purè extrinfecum, ob easdem 
implicare debet etiam femiextrinfecum. $;à. Ton 


patum fi effet connotatum | femiex:rinfecum parti, 


eflet partim conftitutivum illius, partim non con- 
ftitutivam., Atqui non eft etiam partim coníti- 
tutivum, quia effet vel adequatum vel inadzqua- 
tum iplius conftitutivüm. Porro nec eft adzqua- 
tum, quia fe folo non eft veré affirmabile in re- 
o de parte; nec eft inadzquatum, quia poffet ve- 
rè in re&o cum alio diftindo àíe affirmari de 
parte confequenter .pars poffet. effe plüs quàm 
fuum totum, quod implicat, fi enim repugnat par- 
tem 


tem effe fuum totum, multó magis repugnat ef- 
fe ‘plusquam fuum totum. 

74. 3tið. Implicat connotatum, quod 
non fitterminus effentialis connexionis, rurfus 
quod non fit immediatum, ex probatis Difp: 2 
num: 39. & 4j. Confequens autem eft, ut & con- 
notatum purè extrinfecum, & quód eft terminus 
connexionis, & quód dicitur mediatum, quodli- 
bet figillatim repugnet faltem in efe fpecifici 
connotati, nam implicante una fpecie, implicat 
alia ipfius correlativa, ejusdem generis divifiva, 


quia genus cùm ex effentia fua aptum effe debeat | 


prædicari de fpecie differentibus, fi uni ex diviis 
Ípeciebus repugnat elle fpeciem rationis generice, 
alteri quod; correlativz repugnat fpeciem effe il 
lius, alioqui genus & effet, & non effet refpectu 
talium genus, quia talia fub eodem genere, & 
different fpecie.fiquidem unum cum altero folum 
in genere conveniret; & non differrent.quia unum 
non effet fpecies ejusdem generis, cujus cft alte- 
rum. Confequens ulterius eft, & ipfum connotas 
tum antonomafticé tale, quafi in genere fumptum 
implicatorium effe, quia ratio generica, cujus quz» 
libet fpecies eft implicatoria, & ipfa debet effe im- 
plicatoria, cùm non poflit infe dari & effe, nifi 
in aliqua fpecie. 

75, Ex haĝenus ditis infero 172. Ere 
go etiam forma denominatiopis, eft conftituti- 
vum denominationis. 1m0 quia ipfi omia legiti- 
ma indicia conftitutivi conveniunt. 24) fubjedtum 


dcnominationis objective , eft , conflitutivuma 
deng- 


àli- 
iid 


licat 


denominationis objedive, Ergo & forma, im- 
primis per paritatem, deinde etiam à potiori, quia 
forma eft caufa formalis intrinfeca denominati- 
onis, & denominatio eft formalis cffecdtus ip ftus, 
ut caufz intrinfecz. Denid; quia illa eft, qua fpe- 
ciediverfificat & multiplicat denominationes, ftan^ 
te eodem fübjecto, & unificat fpecificé. ftante dia 
verfitate fubje&i; Hinc idem album & dulce di- 
verfas habere denominationes dicitur; faccarum 
veró album, & paries, aut Petrus albus dicuntur 
habere eandem denominationem. Vide dicta. 
Difp. t. num. 173. Unde videntur probabilis ratie 
ocinati Veteres Connotatifta (fitamen Connota- 
tite antoncmafticé tales) qui denominationes 
objectivas, dicebant effe'formas cum modo ad- 
hafionis, adjacentiz, importantes fubjectum de 
connotato; denominatio quippe eft terminus qui- 
dam abftractus, fimpliciter prolatus, formam fi- 
gnifcans, denominatum terminus fubftrađtus, vel 


‚formæ concretus, fi denominativé fumatur. 3710 


fubje&ium non eft adequatum conflitutivum de- 
nominationis, ut probatü fuprà num 57 & fequen- 


"tibus. Ergo cùm fit conftitutivum, eft tantüm ina- 


daquatü. Ergo prater illud debet dari aliud inada- 
quatum ejusdem denominationis conflitutivum, 
quod nullum eft potiori jure, quàm forma de- 
nominationis, 

76. Infero 249. Ergo & unio ( & quæ- 
cund; requifita ac fufficiens applicatio formz de- 
nominantis ad fübjedum denominzbile) eft con- 
fütutivum denominationis. 1à quia & unioni 

con 


conveniunt vera & legitima indicia conftitutivi. 
2d) à paritate fubjedi & formæ, cùm illa quod; 
dici foleat forma ut 4465 & fubjedum ut quó. 
3tiò quia fubje&um & forma denominationis ob- 
jeŝivæ non funt omnia illius conflitutiva. Tum 
quis datis Petro vg, & albedine, & fola feclufa 
unione, Petrus eft albus. Tum quia homo ablata 
unione, fuperftite complexo ex materia & anima 
rationali veré effet homo, quia totum illud effet, 
quod eít homo, five diceret, five non diceret, quod 
dicit homo; quanquam etiam diceret, quod dicit 
homo, quia diceret etiam unionem , cüm dicere 
unionem,  adaquaté identificetur tam materie 
quàm animz juxta Connotatiftas. Tum quia quot- 
quot dantur in univerfo fubje&ta capacia accipere | 
denominationem, & quotquot dantur form il- 
lam ipfis dare capaces, tot effent defacto denomi- 
nationes,in quolibet fubje&o plané innumera, quia 
darentur fubje&a talium denominationü, & formz. 
Quotquot deinde effent fübjedta capacia cum Per- 
Íonis Divinis vel natura Divina conftituere tota 
per fe "'Theandrica, tot illa effent, &e. Addo fu- 
pradidis. Juxta D. Thomam Par. 3. q. jO. a. 4a 
Magifter. fenteutiarum pofuit, quod Chrifiu in tri- 
duo mortis fuit bomo, quia credidit, quad unio anime, 
€f carnis mon effet de ratione bominis, quod falfum 
«fé. Ergo unio animz & carnis in homine eft de 
ratione, feu effentia hominis, ac proinde non eft 
extra effentiam ejusdem, confíequenter non eft 
connotatum hominis puré extrinfecum , fed eft 
conftitutivum ipfius, &c. &c. 


77: 
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77. Infero 3ti. Ergo omnia illa dis 
ftributivé, que ha&enus cum Connotatiftis ap- 
pellavimus requifita immediata, noftra autemo 
phrafi peculiariter requifita, funt conftitutiva de- 
nominationis objective fumptæ, & fubje&um, & 
forma, & unio, vel applicatio requifita & fuffici- 
ens ad denominationem. Ergo ipfa denominatio 
objectiva, in re, & ex parte objecti c(t concretum 
ex omnibus illis compofitum. Ergo afürmans 
aliquam dari alicujus denominationem, affirmat 
explicité yel implicité exponibiliter & equivalen- 
ter omnia illa diftributive dari eo modo, quo illa 
dari requirit natura denominationis , juxta decla- 
rata Ditp. 1. Quaft: 1. Ergo confequenter & ar- 
guitive affirmat dari concretum ex omnibus. 

78. Infero 4/à. Ergo per principia 
Connotatiftarum, de denominatione objectiva af- 
firmabile eft & fubjectum cum forma & unione 
in recto, & forma cum fubje&to & unione in re- 
&o, & unio cum fubje&o & forma in reto. Ergo 
eidem concreto funt fubjicibilia in rectojin propofi- 
tione affirmativa vera, & fubjectum faltem cum a- 
liis, & forma pariter, ocunio. Velcerte etiá fe folis 
per ordine ad offirmationem inadzquaté identicam: 
efto id ipfum non poflit regulariter fieri per quem- 
libet terminum formalem, talia denominátiva 
quomodocung; fignificentem, pofito placito Dia- 
lecico, quód ad veritatem propefitionis affirma- 
tive regulariter requiratur identitas recti fubjecti 
cum reco pradicati, quoties utrid; eft fuum rectü. 

79. Infero denig. Subjectum denomi- 
nationis non purè materialiter fed denominativė 

uz fum- 


fumptum , feu in effe denominati, hac vel illa Hid 
in fpecie denominatione, feu fumptum cum de- fina 
no'ninatione, 'con(tituitur & fubjedo &. forma Wa. 
illud denominante, & unione; confequenter Pe- f nio 
trus materialiter & (imul denominativé fumptus prol 
eít concretum cx Petro, unione, & albsdine, atd; [| fr. 
fi concretum infert in recto, eft fimul & collective || tamg 
Petrus, albedo, ac unio, erit enim fenfus: Petrus I rito 
& fua denominatio, vi cujus babet, quàd fit albus, 

eft concretum ex Petro, unione, albedine Sc. tlori 
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tatiltis palam profiteri folent, fe à te- "p 
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neris, & deinceps de Connotatiftica do- hy ; 

€trina, non adeó bene magnificed; fenfiffe, ab il- » 

la etiam multo tempore abhorruiffe; quamdiu E. 

fcilicet vifcera ipfa doctrinz, non funt perfcruta- E 

ti: at poftquam hac intimiüs perfpexerunt, diu m 
& operofé fecum expenfis, hinc rationum momen- 
tis, inde folutionum facilitate ac evidentia, fe in 
cam fententiam non iviffe, fed plané pertractos 

perveniffe. Tanti fcilicet vifa funt momenti, & 

omnia adeó convictiva, ut nec refragari liceret. 

Sed 


j| ütthe 
| fulo 
dico, 

u fi 


| idy 


|ptus 
„atg 
(ive 
irw | 
TIR 


no- | 
à te 


do- | 


Sed certitudines, evidentiz & cetera ejusmodi, ut 
in aliis paflim, -hic quoq; danturinterdum refpe- 
&ivæ. Quod me attinet, æftimo omnia ab inge- 
nio & foliditate authoris, aliorumd; qui ex illo 
profecêre magnam veri & luminis fpeciem præ- 
ferre; interim tamen deipfo tantæ adhæfionis, 
tamd; ardentis pro connotatis zeli objectivo me- 
rito videamus, 

8r. Probant // ^; Connotati(te ab Au- 
thoritate. rà. Do&tor Angelicus inopufculo 48. 
Tract: 5. Cap: 2. ait: dicendum quà? divifio en- 
ti in decem praedicamenta, efè divifio in decem ge- 
mera fecundum rem, vel quautim ad bec, quód di- 
cunt drver[as ves intrinfècè 6 realiter, ficut fubjiana 
tia , quantitas, EF qualitas, que coZibarate ad invia 
cem funt diver[e ves, vel inquantum dicunt diver- 


[fas res extrinfecè, quia unum miportat vem aliquam 


diverlam, quam non Imtortat reliquum. add Juxta 
Ari(totel em: Subjetltum licit. à proprietate refhici 


atur, efè id terminus bujus refpeilus, tamen non eft 


| pars intrinfecè conflitutiva proprietatis, quia nimii- 


tum in definitione proprietatis non latet primo 


Per fe, fed cadit tantiim ut additum. 3410; Authori- 


is 


uta* 
diu 
pen- 
fe in 
i65 | 
j & | 


d 


e | 


|tate P. Zuarez & totius antiquitatis Philofophi- 


cæ, quam ajunt femper ftetille pro connotatis. 
2e Refpondeo. Ad imum. Oppono 
authoritatem ejusdem D. Thomz codem Opu- 
fculo 48. Trad: 5. Cap: z. Cùm autem, inquit, 
dico, quód fimilitudo Sortis babeat albedinem eius 
ut fundamentum, non eft. intelligendum, quod fimi 
litudo Sortis fit aliqua ves in Sorte alia ab 
us óc 


bedine, fed folum eft ipfa albedo. Premiferat etiam: 
fimilitudo ia me nullam rem addit fupra albedinem. |. Con 
Ergo & Sortis fimilitudinem , non dicit ipfum | Anti 
& folum Sortem, -fed etiam albedinem Sortis, & | phi 
fimilitudinem fuam, non dicit ipfum fe, fed albe- | Tho 
dinem. Non itaj; denominationem Sortis fimi- | fupe 
lis identificat Sorti, nec fuam fibi, fed- identifi- | Nof 
cat etiam albedini, tanquam additamento &c. Di- | fiS 
ređè. Nemo inficiatur predicamentorum aliqua f in M 
effe ex eo diverfa, quód dicant res diverfas extrin- | tatur 
fecè, ut funt denominationes quacund; relativas | fian 
Nemo quod; inficiatur per easdem denominatio- || tatih; 
nes, importari rem aliam. diverfam, quam alic reef 
non important, Czterü importare, dicere nó eft de- || finn 
terminaté dicere vel importare connotativé, cüm | temi 
etiam ea, que intrinfecé aliquid. dicunt vel im- fri 
ortant, adhuc dicunt & important. Item nonait] dere 
Angelicus Doctor ifta effe diverfa extrinfece fed di- |. iter 
cere & importare res diverfa extrinfecé, non quód | oj, 
importantie vel fubjedta, aut fundamenta, fint res | uaj; 
diverfe extrinfecé , fed quia dicunt refpe&um|] guen 
ad res diver(as extrinfecé, feu diverfas extrinfee| ily p 
cas, conftat enim relativa, &  denominativa j| Jj, 
fundamenta, fübje&a, effe res diverfas intrinfece efc 
DN 83. Adzdutm, Subje&tum à proprietate] tc 
li zefpici, cujus fcilicet proprietas phyfica eft, ultro] 
wi) concedimus: fubje&um quod; non efle partem in- 
N trinfecam proprietatis fuz phyficæ, non negamus: 
refpicit illa tranfcendentaliter fuum fubje&um, àf £j 
quo naturaliter pendet: fit ctiam, quód in defe] nu; , 
Uit nitione proprietatis. non lateat primó & per feil quiy 
fit, quód cadat, ut additum: quid inde pro conno- 
tato antonomafticé tali? 


iy M 
tum 
miny 


84. Ad 3tium Staret pro fententia 
Connotatiftarum antiquitas; at conhat plures 
Antiquiotum fententias, in Recentiore Philofo- 
phia effe antiquatas, Sed quznam illa antiquitas? 
Thomiffica quidem & Scotiítica Schola, in modis 
fuperadditis relationes conftituunt. Ex Societatis 
Noftræ Authoribus, primus dicitur à Connotati- 
ftis Suarez iftam fententiam tradidiffe Difp: 454 
in Metaphy(fica Sechi: 8. atd; verum eft, quód u. 
tatur ille hoe termino: commota? &c. fed in fen- 
fu ambiguo, & interdum magis contra Conno- 
tatitas, ut cùm ibi num: 22. ait: relationem inas 
re effe formam adaequatam abfolutam, non tamen ab- 
Jelute fümptam , Jed ut rejpicientem aliam ( utid; 
terminum ) quam- denominatio relativa includit, 


| fèu.connotat. En illi idem eft connotare ac inclu- 


dere: unum per alterum inculcat. Et num. 3e 
iterum fimiliter: Denominatio, inquit, relativa ii- 
ciudit aliquo modo terminum, fine quo uon manet a- 
Gualiter, fed fundamentaliter tantiim. Et iterum: 
quem terminum alique modo includit, Jeu connotat 
tlla res. Et num: n. fürmalis, inquit effectus re- 
lationis eff adu referre ad terminum , in boc autem 
effedu includitur terminus. Quód autem num. g. 
dicat Zerminum non effe antrinfecam partem, uec ge 
"ws aut- differentiam Intrinfecam relationis, quid 
tum? Ned; Noftri id ipfum dicunt, quoties ter- 
minus non eft ctiam partialis forma relationis; 
atd; ctiam cùm elt talis forma, non e(t certé ge- 
nus aut differentia relationis: inde tamen non fes 
quitur, quód illam non conftituat, Per partem 

intrin- 


intrinfecam, quam termino negat, intelligit for- 
taffis partem intrinfecam relationi, vel fubjecto 
aut fundamento illius; & verum regulariter eft, 
imprimis autem in relationibus, que fundantur, 
in adione vel paffione. Unde ad minimüm ma- 
gnum eít dubium de fenfu hac in parte Eximii 
Doctoris. Sed ned; qui ex Antiquioribus utuntur 
vocabulis connotati, connotantis &c, de connota- 
tis, qualiter illa Noftri Connotatifte definiunt, 
locuti funt , quid enim detalibus & taliter expli- 
catis vel ille, vel quicund; alii? Antiquitatem to- 
tam pro Connotatiítica fententia non ftetifle ipfe- 
met refert Suarez, eadem fe&: num: 9. alii in- 
quit, dicunt terminum effe de effentia relationis, 
fubdit; que eff cammunis Peripateticorum. fententia. 
ut Cajetanus refert 66 Nyphu lib. s. Metaph. Difp.té. 
Quod attinet Antiquitatem Philofophicam So- 
cietatis Noftrz P. Ayleworth, utig; & ipfe Con- 
notatifta Tract: 2. Difp. 6. in Metaph. citatis pro 
fententia Connotatiftarum præcifè Maratio & 
Ruiz, ait tam gravia rationum. momenta adverjas 
Connotantium fententiam adferri folita, üt ea ple- 
sid, omni piorfus fimilitudine ac [Decte veri carere 
eenfeatur.. Hinc à Mayrone appellatur abfurda & in 
verifimilis, à Bartol. Amico falfa & improbabilis, 
ab aliis aliter notatur, © univerfum repudiatur. Et 
verð, ipfemet fübjungit, /i fole folutioues, quas 
- argumentis adverfus banc fententiam. badlente exhi- 
buére, in confilium advoceutur, non video, qui. ullus 

bis Autboribw fe adjungat.. Hzc Connotatifta. 
9j. Probant 249 argumentis negativise 

Uhde 


1mò. Nullitate implicantiz. 220. Non (ant mul. 
tiplicande connexiones e(fentiales rerum fine ne- 
ceíTitate, quod faciunt oppofiti Connotatiftis, cùm 
nolunt terminum venire in conftitutionem rela- 
tionis, quafi veró precisé connexio alicujus rei 
cum aliqua forma aut aliqua entirate poffet præ- 
ftare id, ut illa forma aut entitas tribuat aliquam 
denominationem. 3410. Tantó minis funt multi- 
plicanda conítitutiva rerum fine neceílitate ut mul. 
tiplicantur ab oppofitis. 4/5. Non funt multipli- 
canda difficultates in fententiis, quà Philofophicis, 
quà Theologicis; jam iftz facilis expedirentur., 
admiffis connotatis. Tum quia fi quid habet di£ 
ficultatis Connotatiftica, id totum habet adver- 
fa illis fententia, ut patet ex retorfionibus, . Tum 
quia quzcund; adverfus connota opponuntur, fa- 
cillimè folvuntur. 

86. Ad mum. Implicantiz connotati 
obvie funt, nec latere Connotatiítas poffunt; tot 
funt, utvolümina implere poffent; adeo momen- 
tofe, ut convincere omnino debeant; ita efficaces, 
ut vel connotata implicent, vel nihil implicet ; 
denid; oftendant Connotatiftz fententiam , que 
evidentiis probet implicare , quod ex omnium 
fenfu implicatorium habetur. 

87- Ad 2dum, Connexiones fententia 
Connotati(tis oppofita non multiplicat, fed ubi ex 
requifitis ad denominationem aliqua, de quorum 
alinnde connexione conftat, invenit, atd; advertit 
in iis formam denominationis fuftineri poffe adæ- 
quatam, terminos connexionis in partem forma 

non 


non advocat, ne multiplicentur conftitutiva fine 
neceffitate, non autem ea ratione, ut forma vel 
alia entitas,ad quam connexio terminatur, tribu- 
at denominationem, fed quód ipfamet res conne- 
Xa fit fufficiens forma, vel illam compleat, non 
generaliter & in omnibus, fed in plerisq;, in qui- 
bus-attento conceptu quidditativo denominatio- 
nis, poteft forma denominationis per ipfam con- 


nexionem, vel rem connexam fufficienter verie 


ficari. 

88 Ad tium. Meritó iftud argumen- 
tuor à plerisd; retorquetur contra Connotatiftas, 
Non: funt multiplicanda connotata fine neceffita- 
te; quamvis enim ifti querantur immeritó onus 
probandi in illos devolvi, immeritó tamen. que- 
tuniur, Clim enim Noftri ad rationem confti- 
tutivi non plus requirant, quàm ut fit requifi- 
tunreflentiale, quo folo ablato &c. res tollatur, 
atd; in hoc adzquata ratio conítitutivi per mul: 
ios è Noftris confiftat, illis autem fui connotati 
fit ifta-ratio inadzquata, quia præcisè generica , 
Connotatiftz afirmando de aliqua re, quód fito 
connotatum, plus quàm Noftri afferunt de illa , 
cùm dicunt , quód fit conftitutivum. Deinde: 
utcund; faveret illis argumentum iftud negati- 
vum, fi pollibilitatem connotati claré evincerent; 
at cùm ex ditis hic fuprà à num. 3. de impoffi- 
bilitate (ine comparatione clarius conftet, præftat 
fatius multiplicare conftitutiva, quàm pro confti- 
tutivis fübrogare chimeras. Sed & neceffitateri 


evincunt argumenta, Adde 1 quod non fe mul- 
tipli- 


tiplicare exiftiment conftitutiva Connotatifte , 
cùm afferunt denominationes fumptas 'concreté 
conititui fubjedto & forma. Atqui per nos omnes 
denominationes, quzcund; funt ex parte objedti, 
funt ex parte objecti concrete. Ergo cùm alferi- 
mius denominationes conítitui non folo fub- 
jecto: fed & formà, utrid; con(titutiva multipli- 
camus fine neceffitate, vel neutri. De fola unio- 
ne quzeítio fupereft, fed iftius in conítitutionem 
adferendz tam evidens neceífitas eft, quàm evi- 
dens eft hominem mortalem cffe; modó illum e(- 
fc, modó intetire, alioqui fi unio con(titutivum., 
non eft, ctiam ablata unione perítat effe, quidquid 
fuit, omnia perftant conftitutiva: totum comple- 
xum non folùm dicit, quod. dicebat, fed omnino 
in femetipfo e(t, Quód Connotatiftz dicant illam 
effe purum requifitum effentiale, id non fubfiftit, 
à quo enim requireretui? fi nullum hominis con- 
ftitutivum, fi ned; complexum ex illis eam requi- 
rit? Adde 240. Nos equidem necefílitate facimus, 
quód plura concreti conftitutiva, fubje&um fci- 
licet, formam, & unionem a[feramus, nam hoc nos 
facere cogunt principia do&rinz, quibus convin- 
cimur, quia eadem cogunt, ut admittamus denomi- 
nationes, & alia complexa ex partibus compofita, 
Sed quod illud principium eft doctrine oppofi- 
tæ, quod illos cogat ad admittendas denomina- 
tiones obje&tivé concretas, vel quodcund; ex plu- 
ribus complexum? Stantibus illorum principiis, 
locó complexorum. ejufmodi fufficeret admitte- 
re przcisé entitates fimplicillimas , concretas & 
com- 


compofitas, non ex, fed nonnifi cum aliis entibus, 
illa unicé connotando. Sine neceffitate igitur con- 
cretas denominationes admittunt, adeod; confíti- 
tutiva multiplicant. 

89. Ad 4tum. Wnicuid; ad fuam ex- 
perientiam recurrendum eft, fed ned; ad hanc; 
ad tertium Judicem provocandum, de majoritate 
vel minoritate difficultatum, ex hac vel illa fen- 
tentia provenientium, difcerneret tertius, Soluti- 
ones, quas adferunt Connotatiftz, funt. mera prin- 
cipii petitiones: terminis conftant, per quos æquè 
videtur concedi arguentibus, imó magis concedi, 
quàm negari, quod intendunt, nam dici, requiri , 
baberi, tam bene, imó fatiàs convenit conftitutie 
vis, quàm connotatis. Plered; etiam fubruunt, 

otiffima Connotatiftice fententia fundamenta, 
atd; poft illas adhibitas, argumenta oppofita ea- 
dem, quz immediate fententiam, etiam folutio- 
nes oppugnant, In difficultatibus; quas objicit fen- 
tentia Connotatiftarum, nihil effe difficultatis con- 
ftat ex allatis & adferendis illarum folutionibus, 
Extra chorum faliunt argumenta; nelunt oppofi- 
ti intelligere, quid! affirmemus, quid negemus?né 
bené agant, & fententie meliori confentiant, 
Retorfiones patet jam ex premiílis nullam diffi- 
cultatem faceffere potuifíz; funt detortz, affecta- 
tz, principiis, quibus utimur, non innixz, ad mo» 
ramin difputando trahendam, & diverfionesà tra- 
&u argumenti faciendas undeunde adfcitæ. Cui- 
cund; fententie connotata fe intrudant , habent 
in comitatu annexas difficultates, quas. dificulta- 
tibus 


til 


tibus fententiz fuperaggerant: ut proinde non, 
faciliorem reddant , implicatam magis & impli- 
catoriam. 

9o. Probant 3*2. Dantur conditiones 
phyfice, fine quibus caufa non poteft fimpliciter 
agere, vel faltem agere expedité, & tamen ille ned; 
funt caufe effedtüs, ned; partes iftius caufz, Er- 
£o pariter dantur conditiones rerum exiítentium 
pure, qua licét non fint partes earundem, requi- 
runtur tamen ita, ut illis folis fublatis, res nons 
exiffat, 24). Dantur caufz in actu 2do, quz re» 
quirunt elfentialiter effectü, & tamen illo n6 cona 
ftituuntur, alioqui non extrinfecz fed ellentintrin- 
fecz fuo effectui. 37/2 dantur termini connexionü ef= 
Íentialiü,feu requifita effentialia,ad effe rerü adzqua 
té ab illis diftin&arum. Sed hec funt connotata. 
Ergo &c. Minor probatur. Ex una parte nons 
funt conflitutiva rerum connexarum,, cum ab il- 
lis adzquaté difinguantur; ex altera parte funto 
talia, ut quocund, ex illis folo ablato. res pereat, 
ut patet in DEO, quo etiam folo ablato perit crea- 
tura, ut probatum habes Difp. 2. à num. 158. 4/à 
dantur conftitutiva inadzquata, quorum quocund; 
ablato , quamvis tantüm inadequate diftincto à 
16, res tollitur. Ergo etiam dantur requifita effen- 
tialia, quorum quocund; folo ablato res pereat, 
& tamen illa fint áb cadem re realiter. adzquaté 


' diftindta, 


91. Refpondeo. Ad imum, tranfeat An- 
tecedens, . Nego confequentiam; arguitur à gene- 
re ad fpeciem, vel à fpecie ad fpeciem, & infuper 

à re- 


à requifitiscaufe adagere, ad requifita ad efle feu 


exiflere caufz ; ex eo, quód dentur requifita in e 
caufis ad foam actionem, vel etiam requifita purè 

phyfica, arguitur ad requifita effentialia. Condi- | ba 
tiones funt præcisè requifita, & præcisè phyfica ; fti 
fine illis non poffe agere eft merum naturale non for 


poe, divinitus faltem fupplebile. Sunt deinde Mi 
requifita non ad hoc, ut caufæ fint & exiftant , im 
fed ut agant vel expedité agant, Jam in confe» |] Fm 
quente infertur, & effe requifita, & effentialitera IJ. etta 
requifita, & non ad agere fimpliciter & expedite, daty, 
fed ad exiftere caufarum; dicitur enim, ita illas ff Jon 


requiri, ut illis folis fublatis res feu caufz noma |] "*, 
exiftant, quod eft falifimum. Tranfivi Antece- tono 
dens, quia conditiones phyficé requifitz ad agen- 

dum, funt quidem ad agendum purè phyfica re- [i 1» 


tanti 


quifita, fed denominationis, quz facit, ut caufa fit 
mie 


in adu rmo proximo & expedito, funt conftitu- 
tiva, adeod; illis folis fublatis, tollitur denomi- 
natio caufz, in acu primo proximo, & expedito, 


tono 
Men; 


quam conditiones ezdem conftituunt, tonk 

91. Ad adum. Nego affümptum, quod tle r 
caufa in adu 2do requirat. effentialiter effectum; || ttig 
non caufa requirit, fed acto 2dus caufz, forma fcili-|] tm 
cet denominationis, & confequenter tota denomis|| Yt) 
natio caufz effentis in adu 2do, quod idem eft | € 
acdicere, non caufa puré materialiter, fed caufa|| qui, 
& füa:denominatio objetiva; ned; exinde feque-|] &x a 
tur, caufam effe intrinfecam fuo effectui, fed fuz desf Jum 
nominationi ab illa inadzquaté per exceflum di- ttad; 
ftinĝtæ, atd; etiam inepte ex co, quód effe&us con- f tony 


ftitueret caufam, infertur, caufam futuram intrin- 
-— ^ x x 
fecam effe&tüs caufam; ficut inepté ex co, quód 


gen- 
ares 
ifa fit 
fritue 
omi- 
„dito; | 


| 
quod | 
Yum; 
fcili«| 
omi“ 
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totum conflituatur parte , inferres: 
caufam intrinfecam partis. 


93. Ad 3tium. Nego Minorem, & pro- 
bationi fuam alteram partem. Cùm à Connotatis 
ftis idem argumentum proponitur in celebri illa 
forma enthymematis: datur DEUS Nofter glorio- 
Jf mus. Ergo datur connotatum , fine periculo Athe- 
ifmi, imó ne illud fubeas, & pro DEO chime- 
ram adores, expedite nega confequentiam; intorque 
etiam argumentum. DEUS Nofter gloriofiffmus 
datur. Ergo conmnotatum mom datur, alioqui DEUS 
non DEUS, fed chimera effet, fi effet connotatum, 
nec gloriofiffimus effet, fi extra fe connetatum an- 
tonomaíicé tale effe permitteret, 

94. 4d atum retorqueo. Dantur con- 
notata antonomaíticé talia, que connotantibus 
tantüm inadequate identificantur, ut funt illis fe- 
miextrinfeca., Ergo etiam dantur connotata an- 
tonomzílicé talia, que connotantibus adzquaté 
identificantur. Directe, Nego primam & zdam, 
confequentiam, quia inadzquaté di(tinda poffunt 
clie requifita, fe totis totaliterd; rei identica; non 
eft igitur mirum, quód fint & effentialia ad illo- 
rum effe requifita, & ipforum conflitutiva. Jam 
yeró denominationes , qua perirent fola ab illis 
rs adequate diftin&àa ablata, dari non poffunt , 
quia ned; dari adzquaté diftindta poffunt, quibus 
ex adequaté diftinctis folis fublatis debeat res es 
jufmodi perire, ob manifeftam in terminis con- 
traditionem. Refponfiones diftinđtivas propofi- 
tionum interim omitto, utpote non neceffarias , 

quame« 


totum effe, 


quamvis noftris communiter ufitatas, producam 
pauló poft, ubi ad Triarium robur probationum 
Connotatifticarum deventum fuerit à num. 106. | 
gy. Probant 4/0. Termini rélatio- 

num funt connotata. Sed ifti dantur. Ergo &c. 
Major probatur. Termini relationum. , fune- 
effentialia requifita ad effe relationis : deinde; 
(quamquam hoc iplo, quód fint ejufmodi requi- 
fita) talia funt, ut quocund; ex illis folo fublato, 
tollatur relatio, tandem non funt conftitutiva re- | 
lationis. Ergo &c. ` Antecedentis ıma pars patets 
uia omnis relatio effentialiter & quidditativé eft | 
ad aliud. Sed iftud aliud eft terminus. Ergo re- 
latio effentialiter eftad terminum. Ergo terming 
eft effentiale requifitum ad effe relationis. 2da 
pars probatur, quia folo termino ablato, non eft, 
ad quod referatur relatio. Ergo ned; eft ad illud | 
relatio. — 2tja pars probatur. Terminus relationis 
adequaté diflinguitur à relatione. Ergo non eft 
conftitutivum relationis. Antecedens immedia- 
tum probatur. - Quod eft à toto efle relatio- 
nis aliud, eft diftindum adaquatéà relatione. 
Sed terminus à toto effe relationiseft aliud. Er- 
go&c. Minor probatur. Relatio per Ariftotelem 
eft, cuju totum efe efl ad aliud, Sed hoc aliud non 
eft nifi terminus. Ergo &c. Confirmatur. Relatio 
fumptacum termino non refertur ad terminum, 
aliàs & terminus realiter referretur ad terminum, 
adeod; diftingueretur à feipfo. Eft antiquiorum 
Connotatiftarum argumentum, quamquam & ali- 
quos 


quorum ex Novioribus. Refpondeo Nego Ma« 
jorem. Ad probationes refpondeo in fententia Nos 
ftris communiore, quz docet relationem fumptam 
in abftra&o conftitui rationibus fundandi & tet- 
minandi, fumptas concrete fundamento & iisdem 
rationibus. Si interdum in aliqua relatione, ratio 
fundandi & terminandi, eft indiftindta à funda- 
mento, fundamentum adæquatè conftituit rela- 
tionem, tam in abflracto quam concretè fumptam: 
fimiliter fi ratio terminandi vel fundandi, faltem 
partialiter. ett indiftin&iaà termino, conftituiti ts 
utrad; relatio etiam termino. In hac itad; fen- 
tentia probationi Majoris Nego Antecedens, quo» 
ad omnes partes, inquantum mniverfaliter pro- 
cedit, 

96. Ad probationem ime partis permif- 
fo toto fyllogifmo nego zdam Confequentiam. 
Relatio principii ratiocinationum elt ad ratioci- 
nationes, iltæ tamen non fünt effentiale requifitum 
ad efle principii ratiocinationum, fatentibus etiam 
Novioribus Connotati(tis, qui illas vocant requi- 
fita purè Logica; dari etiam relationes pradica- 
mentales ad terminos non exilílentes conílat, ex 
relatione propofitionis verz, egantis fuum obje- 
Gum exiftere. 

97. Ad 2de partis probationem nego 
Confequentiam; folo enim termino ablato relas 
tio eft ad illud, quod non efl; adhuc tamen eft 
terminus, ned; enim efle terminum, efl fimplici- 
ter & exiftentialiter effe, cùm poffit relatio dari, 
ad terminum etiam, qui non datur. 

X | 98; 


98. Probation: 3tie. part, chm uni- 
verfalitet agat, nego Antecedens, terminusenim 
relationis tranfcendentalis diftinguitur adequatà 
ab omni tali relatione, jam autem fic non difin- 
guitur ab aliqua predicamentali, conformiter ad 
di&a in propofitione communioris fententia. 
Probationi Antecedentis imprimis nego Majo- 
rem, quamvis enim pars à toto effe fui totius dis 
ftinguatur realiter, non tamen adequate, ficut & 
totum effe totius diftinguitur à parte realiter, non 
tamen adzquate.. Nego etiam Minorem, quias 
licèt relationis totum effe effet ad aliud, non ideo 
debet effe ad aliud ab ipfa adæquatè diftin&um, 
ob rationem immediatè premiflam. Sic totum 
realiter refertur ctiam ad fuam partem, (quia re- 
aliter ab illà diftinguitur, & di(tin&tio realis efen- 
tialiter eftad aliud) includit realiter fuam partem, 
eft illa quid majus, non includit autem realiter fe 
ipfum, non eft majusfeipfo. Ergo quod includit, 
quo majus eft, à quo realiter eft aliud, ad illud 
realiter refertur, nec tamen eft diftin&tum adz- 
quaté ab illo. Quanquam P. Ayleworth, dođ&è 
& acuté fuo more advertit, relativum ab Arifto- 
tele non effe definitum per id, cujus totum effe s 
efi ad aliud, fed perid, cujus totum effe efl effe 
ad aliud. Porro differunt, inquit, ifta, imum enim 
fignificat omnia in relatione inclufa effe ad aliud, 
adum verò dicit totam quidditatem relationis effe 
jn eo, ut fit ad aliud, fiveinterim fecundim to- 
tum, five non fecundüm totum fuum effe fit ad 
aliud; per talemá; conceptum adaquate illius ef- 
Ícntia explicatur. 


99. Ad Confirmationem dico mà. Non 
eft de ratione relationis referri ad terminum, fed 
fundamentum, cui ineft, & quod denominata 
referti ad terminum. 249 nego aflumptum üni- 
verfaliter prolatum, & fuz probationis fequelams 
dato enim, quód relatio conftituta per terminum 
referretur ad terminum, non ideo terminus referre- 
tur realiter ad feipfum, ned; enim quidquid con- 
ftituto convenit, debet fingulis illis, vel etiam 
alicui ex conftitutivis convenire, ut eft notiíTimü, 

100. Probant sz, & adhuc evincere 
conantur, quód terminus relationis fit extra con- 
flitutionem ipfius. rà fimilitudo duorum ‘inter 
fe Angelorum, & fimilitudo duorum inter fe ho- 
minum, equales funt, homo enim homini fimi» 
lior non eft, quam Angelus Angelo, & é contra, 
Sed períedtio duorum Angelorum, & perfectio 
duorum hominum «quales non funt, non fung, 
quippe in eodem gradu perfectionis, Ergo fimi- 
litudo & perfectio duorum Angelorum (fic & hos 
minum) verificant contradictoria, Ergo debent 
à fe differre. Sed non conflitutivis; cùm eadem haa 

eant. Ergo connotatis, 24) quia fi termini rela-- 
tionum, vg. fimilitudinum, non effet pura Con- 
notata, tunc paries albus fimilis alteri albo, effet 
albus, non tantùm per fuam, fed alterius quod; 
parietis albedinem » habens item unum aureum 
fimilem alienis centum, haberet plusquam cena 
tum aureos, &c, 3tið. quia diflimilitudo inter S, 
Petrum & Judam per illius fanctitatem, iftius ne- 
quitiam, haberet eadem conftitutiva, imó una ef- 

fet 


fet altera. Hoc autem dici non poteft, quia veri- 
ficant de fe contradictoria, fimilitudo enim S. Pe- 
tri cum Juda amatur à DEO, diffimilitudo: veró 
Jude cum $. Petro non amatur à DEO, fed potius 
odio habetur. 4fó fi-Patri vg. non identificaretur, 
adaquaté fua Paternitas, & filiatio filio, non cffet 
ratio,cur potius Adamum vg. denominaret Patrem 
qvam Abelem, & Abclem potiüs filium, quam 
Adamum. ştò feclufis connotatis & Pater effet 
Filius, & filius Pater, quia quorum eadem omnia 
conftitutiva funt, illorum unum eft alterum, quia 
illorum una eddemd; adaequata cílentia eft. Sed 
feclufis connotatis, eadem effent tam Patris, quam 
Filii cóftitutiva. Ergo feclufis cónotatis Pater effet 
Filius,& écótra. Urgeri idem, &ipftantius folet in 
fimilitudinePetri cüPaulo in natura;atd; eadé ratioe 
probari, Petrum fimilem Paulo effe Paulum, & è 
contra. Similiter in diffimilitudine in natura vg. 
inter hominem & equum, homo diffimilis equo 
cefet equus, &c.. Parum autem refert, ( fubjungit 
quidam ex Novioribus Connotatiftis) quód ex ta- 
libus conftitutivis, aliqua nunc importentur ina 
reĝo, nunc in obliquo. Tum quia que habent- 
eindem omnino effentiam five in recto, five in obli- 
quo importentur, funt tamen: idem femper rea- 
liter. Tum quia variabilitas recti & obliqui nihil 
confert ad diftindionem entium realem, quia 
DEUS & Omnipotentia, funt idem realiter, five al- 
terutrum illorum veniat, aliud in reĝo, aliud in 
obliquo, five nullum in reco, periftá variationem, 
mon variatur illorum identitas adequata realis. 
IOL. 


rot. Refpóndeo 44 rmum, 
Connotatifticum eft, fed oppofuit fibi 

& illud quidem non poflent oppónere Connota- 

tiftæ, quafi de fuo, quia in principiis illorum, Ma- 

jer fyllogifmi alioqui verif[ima, eft omnino falfa, 

quia in illorum fententia, fimilitudo Angeli unius 

cum altero, eft Angelus unus connotans alterum, 

& fimilitudo hominis cum homine, eft unus ho- 

mo connotans alterum. Atqui falfum eft, quód 

Angelus connotans Angelum. fit equalis homini 
connotan.i hominem, Ergo falfum eft; quod fimi- 
litudo Angeli cum Angelo, fit equalis. fimilitu- 
dini hominis cum homine. Directe diftinguo 
Majorem. Similitudo duorum inter fe Angelorum 
eft in fimilitudine equalis (imilitudini duorum in 
ter fe hominum, concedo; eft in perfectione æ- 
qualis fimilitudini hominum nego Majorem. Sed 
perfedio hominum & Angelorum non fünt æ 
quales in fimilitudine predicta nego Minorem; 
in perfectióne, concedo Minorem, & nego cons 
Íequentiam. Perfedtio hominum & (imilitudo in» 
fimilitudine cum Angelis. funt res diverfe, perfe- 
&io quippe hominum conftituitur adequaté entis 
tatibus illorum, fimilitudo. autem hominum ins 
fimilitudine cum Angelis non conítituitur adæ- 
quaté entitatibus hominum, fed ilis, & fimul 
entitatibus Angelorum, poteft itaj; una effe z- 
qualis, altera inequalis, fine ulla contradidtione, 
102, Ad 2dum. Nego fequelam óc re- 

torqueo. Si termini funt connotata relationum, 
tunc Petrus albus fimilis Paulo, haberet fuam & 
X3 


Pauli albedinem, quia haberet omnia effentiali - 
ter requifita ad effe fimilis Paulo albo. Sed inter 
hzc non tantüm eft albedo Petri, fed etiam albe- 
do Pauli, Ergo Petrus utramd; haberet, Ergo Pe- 
trus cffet habens utram; illam albedinem. Ergo 
per utram; effet albus, cum Connotatiftis idem. 
fit effe album, ac eff? habensalbedinem. Directa 
ratio negatz fequele eft, quia Petrus albus in effe 
albi, feu denominatio Petri albi, per diftinctam, 
albedinem, non-con(tituitur albedine Pauli, fed fua; 
effèt itad; fimilis per (uam & alterius albedinem, 
fed non ideo albus, hxc enim denominatio eft 
abíoluta à refpectu Pauli & albedinis fuz; deno- 
gninatio. autem fimilis in ratione albi eft denomi- 
natio. refpedtiva, & albedinis ad albedinem, & 
albi ad album. Nego & alteram ejusdem objecti- 
onis fequelam, quia etfi Petrus vg. haberet unum 
aureum fimilem centum aureis, non tamen habe- 
ret adaquaté fumptam denominationem, qu de- 
nominat illum. fimilem, & quz fola conftituit 
aureum unum, in effe fimilis aliis centum aureis, 
ita ficut habens unum aureü fimilem centum aureis, 
non habet centum aurea ipfius connotata, elen- 
tialiter ad aureum fimilem requifita, & fine qui- 
bus ficut effe fimilis non potet centum aureis, 
ita & haberi non poffet fimilis (ine centum au- 
reis, alioqui Petrus haberet aureum, fed non ha- 
beret fimilem centum aureis, per ratiocinationem: 
Connotatifte objicientis, quia non haberet omnia 
tcquifita ad effe aureum fimilem. 

loj. ddd jtium,, Etiam. iftud. probat in 
docti. 


g 
e 
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do&rina Connotatiftarum Sanctum Petrum difi- 
milem Juda pariter & Judam futurum & amabilem 
& odibilem Deo,illum ratione fui amabilem,iítü ra- 
tione fui odibilem, & rurfas illum ratione alte- 
rius fcilicet fai connotati odibilem, & iftum ra= 
tione alterius, fcilicet (ui quod; connotati amabi- 
lem, ita ficut per illos effe deberet DEUS vg. 
connotans aliquid accidentarium intollibilis ra- 
tione fui, &toliibilis ratione alterius, Directé: dif- 
fimilitudo S. Petri cum Juda, & Jude cum S. Pe- 
tro, ficut ipfa, aliqua parte amabilis cft, aliqua 
parte odibilis DEO, fine omni contradictione, ita 
fine omni contradictione aliqua fui parte S. Pe- 
trucramabilem DEO, & aliqua parte poteft Ju- 
dam reddere odibilem DEO; quodfi de tota diffi- 
militudine loquaris, ea quidem amabilis eft refpe- 
étu Petri, odibilis refpectu Judz. quatenus in ejus- 
dem diffimilitudinis, quaft frmbolam (ut ait P, 
Semeri) uteri; confért, fcilicet S. Petrus Sancti- 
tatem, Judas veró. malitiam, adeoj; unumquemá; 
pro merito fuz, ut ita dicam fymbolæ, eadem dif- | 
fimilitudo denominat diverfimodé; quia Petrus 
contulit fanctitatem , denominat illum ama- 
bilem, quia Judas nequitiam, denominat illum, 
odibilem. Et rurfus, quia effe diíimilem malo eft 
aliquod bonum | ineffzns difümili, feu illum de- 
nominative afficiens, ut igiter denominat bonum, 
ita amabilem: quia autem efie diffimilem bono 
eft aliquid malum, taliter. denominatum: ab ca- 
dem diffimilitudine, reddit malum, adeod; odi- 
bilem. Hac diffimilitudo abüra&é fumpta idem 
omnino 


| 

omnino complexum eft, hinc fan&itatisinheren- fua 
tis Petro, inde nequitie inherentis fida, concrete fà 
tamen fumpta, una ab altera. fübjedis diftindiis qu 
couítituta, inadzquatè diftinguitur ad 

104. Ad 4tum. Argumentum probat, tji 
quodfi identificaretur adzquaté Adamo Patergitas || «ni 
refpe&a Abelis, Adamus non pofle: non effe Pa- ae 


ter Abelis, & è contta, ifte non poffet non elfe &- turh 
lius Adami, adeod; pari neceífitate Adamus effet | 
Pater Abelis, & Abelfilius.Adami, ac in. Divinis, |] mtic 
prima Períona e(t Pater Verbi Divini, & Verbum turr 
Divinum eft Filius illius. Dire&té; Paternitas & fi- | 
liatio, fi abftradté fumnantur,eadem res funt.genera- f 
tio fcilicet activa ezdemq; paffiva,non tamen Abelé, | 
Hi felAdamum denominatPatrem,quia iftius denomi- ' 
nationis à tali forma accipiende non eft capax, 
nifi terminus,quem aĝio refpicit ut terminü à quos 
& àbclem denominat filium non Adamum, quia 
huj:s denominationis ab illa accipienda capax eft 
noi terminus à quo, fed terminusad quem. Con- 
cre: fumpte denominationes predide diftin- 


guuntur fubjedtis, adeod; funt duo complexa ins [| quod 
adequaté diltindia. ile : 
| tos, Ad stum Idem, fequitur admiffis |] & 
in connotatis, Adamus enim, haberet quidquid ex muy 
Vn 'eff-ntia denominationis requiritur ad. effe filium Nim 
| Abelis, & Abel. quod; quidquid. per fuam effenti- iplar 
i am-eft, effe Patrem, Adami. Dire&e quantum ad || mu 
principalem inftaritiam; falfum. eft, quid Pater & | min 

Filius habeant eadera. omnia, con(titutiva fuarum 
denominationum, quia Pater; conitituitur pracisé bil 


fuà. 


fuà materià, fuà animà, fua unione, filius quod; 
fuà alià materià, formå, & unione. Denominatio 
quoq; inabítra&o juxta jam dicta,eít eadem omnino 
actio; denominationes veró concreté fumpte, ut e- 
tià dictà, non habent eade omnia conftitutiva, una 
enim cóf(tituiturentitate Patris, non entitate filii, 
altera è contra. Aliud veró eftPater,aliud filius,aliud 
rurfus denominatio ab(tracta, qua diffinguitur ab 
utrod;, non tamen una ab altera, aliud denomi- 
natio concreta, quarum una ab altera, di(tingui- 
tur realiter inadequate. De aliis inítantiis dico. 
Petrus fimilis Paulo non conftituitur Paulo, fed 
fimilitudo ipfius in natura, feu Petrum effe fimi- 
lem Paulo conftituitur tum Petro tum Paulo (i- 
dem de diffimilitudine in natura hominis cum, 
equo ) ned; Petrus poteft veré affirmari de Paulo, 
quia habent conítitutiva, unusquisd; fua ab alte- 
rius conítitutivis adequaté diftin&ta. Similitudo 
Petri cum Paulo in natura, & Pauli cum Petro, 
habent cadem omnia conftitutiva, atd, et affir- 
mabilis una de altera. Unde füpervacaneurn eft, 
quod occurrendo folutioni fuperaddidit quidam 
ille ex Novioribus Connotatiítiss ad recta. enim 
& obliqua, pro folutione obje&orum, non habe- 
mus necceílitatem recurrendi, cùm interim non 
agamus de propofitionibus denominativis, fed de 
ipfamet ( ut femper ab utrad; parte loqui debere- 
mus, de hac enim, non de illa eft quæftio ) deno- 
minatione objetiva fecundüm fe. 

I06.Probant 4:0 jam accedunt ad ea,quz 
ab illis ultra aliazftimantur quafi robuftiflima. In 

hac 


hac denominatione: Perrys habens albedinem de- 


nominativé purè & non concreté accepta, unio | 


& albedo funt connotata, Sed datur talis denomi- 
natio, quia datur à Parte rei Petrus habenis albe- 
dinem. Ergo dantur & connotata. Major proba- 


| 
| 
| 
| 


| 


tur. Tam unio quàm albedo me funt requifita | 


effentialiter ad dictam denominationem, quia fi- 
nc quocunq; ex illis, non poteft etiam divinitus 
dari Petrus habens albedinem, quomodo enim Pe- 
trus poteft adu habere albedinem vel unionem, 
fi albedo vel'unio non eft in rerum natura? 248, 
funt talia requifita, ut quocund; ex illis folo fub- 
lato tollatur Petrus habens albedinem. jtié. Nec 
albedo, nec unio eft conftitutivum Petri habentis 
albedinem,quia omne conflitutivum rei eftveré & 
in re&o, fe folo vel cum alio affirmabile de re vel 


denominatione, quam conftituit. Sed de Petro ha- | 


bente albedinem non poteft verè in recto, five.fe 
fola five cum alio affirmari unio & albedo. Ergo 
&c. Minor probatur, quia dePetro- habente albe- 
dinem, ned; unio, ned; albedo fcor(im affirmari 
poffunt, cüm inter Petrum, & albedinem, ac 
unionem nulla detur identitas; neq; etiam cum 
Petro veré'affirmari poflünt, quia inter Petrum, & 
eundem Petrum, albedinem, & unionem, nonda- 
tur adzquata cum redo Petri habentis albedinem 
identitas, aliàsd; denominatio illa hoc ipfo fume- 
retur concrete, cùm tamen aliud. fupponatur. 
107. Refpondeo :mò. Nego. mò fup- 
pofitum Majoris, quód controverfia prafens pro- 
cedat: de denominatione materialiter denomina- 
tive, 
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(de. | | fv& cum addito purè & non concretà fumpta. 
uio Legantur dicta Difp: L à num: n. Concedo qui- 
om. | dem illam fieri pofle de denominatione materia 
abe. | liter denominative fumpta, fed fi & inquantüm 
robas | Opponeus per denominationem materialiter de- 
nifta | nominative fumptam intelligit, non denominati- 
afie | onem purè materialiter fumptam, ( quia neq; de 
nim | hoc controvertitur, ut ibidem) fed fubjectum cü fua 
"pel denominatione, feu fubje&um & denominatio- 
nem, | Bem illius. Equidem concedo denominationem 
ad, | taliter fumptam effe quzftionis fuübje&um; fed 
fb- | an taliter fumpta fumi poffit & fumatur con- 
Nec | €reté, aut ctiam fumi pollit & fumatur noncon- 
ed creté, hoc eft in quaftione, & pendet à decifione 
re& | Hius. Ante deci&onem illius & ante argumenta, 
: o| | neutrum fupponi debet, fed ex decifione & illius 
F . | probationibus tum demum eft decernendum. Et 
p f quia nos Superiori quæftione probavimus deno- 
i -minationem obje&tivam, materialiter & fimul de- 
d nominativé fumptam, effe in re concretum obje- 
tivum, ex Petro, albedine, & unione, ideo nega- 
ag | mus fuppofitum, quód ex parte objecti poflit talis 
denominatio fumi, feu e(le, & non effe concreta: 
& | probari iftud, non fupponi debet. Nego z4ó 
dk | fuppofitum ejusdem Majoris, quód fit quæftio de 
«nominatione Petri albi, prout fub(tat huic ter- 
ne | mino: Petrus babens albedinem, repræfentanti Pe. 
trum in re&o, albedinem in obliquo; quaritur e- 
| him de denominatione objediva fecundùm fe 
fap- | præcifo refpc&u ad formalem ex didis ibidem. 
| Nego zriò füppofitum, quód denominatio Petri 
albi fuflcienter explicetur per denominationem 
Petri 


Diredé negatur Minor, fi vcl fupponit, ( videtur 
autem fupponere) vel ponit in denominatione 
objectiva & fecundùm fe, Petrum elfe rectum, & 
albedinem effe obliquum, Petrus enim ex parte 
objedi non datur in redo, ned; unio vel albedo 
in obliquo in fenfu Connotatiftico ut Difp. r. 
Quzft: 3. Negatam Minorem fua ratio non pro- 
bat, quia Petrus habens albedinem, non eft deno- 


minatio, fed denominatum; denominatio autem | 
illius completé fumpta et concretum -ex Petro; | 


albedine, & unione. 


108. Refpondeo 240. Nego Majorem, 


exclufa tamen femper pariicula: non concrete, Pros 
battoni imam partem nego, cum fua ratione ex 
didishic à num. 3. & fuppofito, quód ut vo- 
lunt oppofiti, usio ac albedo non fint con- 
ftitutiva Petri habentis albedinem materialiter de- 
nominative fumpti. Ad fubjedam interrogatio- 
nem: quomodo enim? Refpondeo hoc modo, quód 
fine albedine & unione poflint dari omnia con- 


ftitutiva, totaq; & adaequata effentia Petri habentis | 


albedinem, neq; enim dari Petrum habentem al- 
bedinem eft quid plus quàm Petrum dari, qui et 
adequatum conflitutivum, tota & adzquata effen- 
tia Petri habentis albedinem, quia Petrum haben- 
tem albedinem dari, eft Petrum dari, & nihil plus 
eft dari, di&a enim denominatio nihil plus eft , 
nullo alio conftituitur prater Petrum, fed tantüm 
plus dicit, quod iterum ipfum plus dicere, non 
e(t quid plus, quàm ipfe Petrus,cüm & denomi- 
nátio 


| 
Petri habentis albedinem, de quo Difp: t. num 37. | 


quo 
| alla 
| fa al 
acco) 
fupp 
ant d 
bil 


al 


natio dicentis plus, non fit quid plus, quàm ipfe 
Petrus, & ex eo, quód dicat plus ad fummum fe- 
quitur, quód ablata albedine plus non dicet, non 
tamen fequitur, quód erit plus vel minüs, quàm 
quod eítante ablatam albedinem. Sed ante hanc 
ablatam eft Petrüs habens albedinem Erge & ábla- 
ta albedine erit habens albedinem, . Hec omnia 
accofnodé ad doctrinam Connotatiftarum, & ex 
fuppofitione, quód albedo & unio non conftitu- 
ant denominationem objectivam Petri in effe al- 
bi. Unde falfum eft ulterius, quód Petrus habens 
albedinem etiam divinitusdari non poffit abla- 
ta albedine, quia pofle effe fine albedine predi- 
catum ab ipfo inauferibile eft, non minüs, quim 
clle fubftantiam, effe hominem &c. ficut ergo Pe« 
trus habens albedinem poteft efe fubftantia, ho- 
mo, ctiam ablata albedine; 1ta habens albedinem, 
poteft effe fine albedine, tam. enim hzc, quàm il- 
la identificatur adæquatė Petro. Simultas poten- 
tiz ad oppofita per neutrum ex oppofitis tollitur, 
& cum utrod; componi poteft, quamvis non fi- 
multas oppofiti cum oppofito. Illa infuper inter- 
rogatio: quomodo. paries atit poteft. babere aibedi- 
nem, finon eff albedo? demptà figurà interrogati- 
oniserit hæc propofitio: paries non poteft aclu ba- 
bere albedinem, fi albedo non. eff, quz eft fimpli- 
citer falfa, quia Petrus etiamfi albedo non fit, ha- 
bet adu potentiam, ad actu habendam albedinem. 
Deinde intentum non infert; diverfz enim funta 
iz propofitiones: Perrus babens albedinem datur 
à parte. rei, &: Petrus eft à parte rei babens albea 
dinem. 


dinem. Propofitio maad fummüm fupponit, quód 
Petrus habeat albedinem, non autem diredié po- 
nit & affirmat, fed folüm dire&é affirmat de Pe- 
tro, quód detur feu exiftat, ad quod predicatum 
de illo verificandum fufficit omiffo fuppofito Pe- 
trum exiftere, re&o énim  exiftentis adequate 
jdentificatur fuum exiftere, five habeat, five non 
habeat albedinem, cùm à neutro determinaté de- 
pendeat; 2da verò pofitive dire&té affirmat, quód 
Petrus habeat albedinem, quod ex pradicato pri- 
oris nullo modo infertur. 

109. Probatiomis idam partem , etiam 
nego, fi albedo non eft conftitutivum Petri. ha- 
bentis albedinem; imó dato ctiam, quód effet 
conftitutivum, illo tamen principio Connotatifta- 
rum rcli&o in fuo vigore, quód ad veritatem proe 
pofitionis affirmativz requiratur adequata iden- 
titas inter re&um fubjedti & pradicati, nego quod 
fola fublata albedine, tollatur Petrus, qui habet 
albedinem; quia fublata fola albedine, reum quod 
tollitur, non eft adequate identificatum Petro , 
cùm tamen de Petro affirmetur, quód tollatur. So. 
la albedo deberet effe retum pradicati, fed albe- 
do Petri non eft utig; Petrus. 

no. 4d gtiam partem probationis: con- 

cedimus, nec albedinem, nec unionem effe con- 
ftitutivum Petri habentis albedinem; nifi adda- 
tur vel fubintelligatur: in effe habentis albedinem, 
Utrad; eft conftitutivum non Petri, fed denomi- 
nationis Petri, quà denominatur albus, Argu- 
mentum equidem. utitur disjuntione Petri vel fuat 
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denominationis, fed quia in progreffu argumen- 
ti ly denomtnatronis dimittitur, vel certe Petrus ha- 
bens albedinem pro eodem adequaté cum deno- 
minatione habetur, ideo clare adjicimus cujufnam 
fint conílitutiva albedo & unio; ideo inter Petrum 
& denominationem Petri difinguimus , & quid 
huic, quid illi conveniat, tribuimus. 

ui. Jam fi conftet fibi argumentum, 
& loquatur de denominatione Petri non in effe, 
Petri, fed in effe habentis albedinem, independen- 
ter à doctrina Connotatiftarum & illius fequelis, 
nego Majorem mæ parti, concedo unionem á&e 
albedinem effe requifita effentialiter ad dictam, 
denominationem, fed illam non à Petro, verüm à 
denominatione requiri. 24z parti nego albedi- 
nem & unionem effe talia requifita, ut quocund; 
ex illis folo fublato, tollatur Petrus habens albe- 
dinem: concedo autem effe talia requifita, uto 
quocund; ex illis folo ablato, Petrus non fit ha- 
bens albedinem, adeod, non fit ifta ipfius deno- 
minatio. g/i& parti nego albedinem & unionem 
non effe conftitutivum denominationis, qua de- 
nominat Petrum effe album. Ulterius tranfeat de 


Petro habente albedinem, non poffe veré in recto 


affirmari albedinem & unionem; nego de deno- 
minatione Petri habentis albedinem non poffe il- 
lam affirmari. Tranfeat inter Petrum atd; albedi- 
nem ac unionem nullam dari identitatem; nego 
inter denominationem Petri habentis albedinem, 
& inter Petrum, albedinem, ac unionem nullam 
dari identitatem, Concedo denominationem can- 
dera 


dem non fumi inconcreté, fed concrete, ut poft f| tio 
determinatam quzítionem & probatas conclufi- f|. id, 
ones, non vero per meras fuppofitiones, intuli & in 
afferui hic num. 77. lta foluta objedione nullam f| fol 
mihi videor perfenfiffe difficultatem , etiam per- IB 
millo principio Connotatiftarum, quod non uni- f| tia 
verfaliter effe verum, habes probatum fupra Difp. f. zi 
2. à num. 86, non igitur ex neceflario, fed ex fu» f|. nem 
perfluo. red 
rm. Refpondeo zti; Connotatifticé [i vè f 

(hoc eftvel in fimili forma, vel iifdem terminis, B Sed. 
quibus Connotatiftæ uti folent, ad folutionem No- fi noi 
ftrarum obje&tionum, ut advertant, quàm impro- | oblio 
vidé ea methodo refpondendi utantur) negando | feque 
3tiam partem probate num. 196. Majoris, & fuz deber 
robationis 2:70 fic diftinguendo Minorem. ff teal 
Sed de Petro conftituto per albedinem in effe has I. ficar 
bentis albedinem, non poteft veré affirmari albe- H ad fi 
do nego, non conftituto tranfeat. Modusrelpon» 
dendi Connotatifticus eft, quamvis petat prin- 
cipium, ut videre eft in toto tra&u refponfionum, 
quas adferunt ad noftras probationes, vg. cùm 
dicimus: Petru non requirit effentialiter albedinem, 
diftinguunt: Petrus commotaus, dicens, babens, not 
requirit, &c. negant; fecundum fe, carens, non con- 
notans &c. concedunt: atd; ita illi feré ad omnia. 
2d» etiam Connotatiftice, Sed de Petro habente 
albedinem non poteft verératione fui, fcilicet Pe» 
tri affirmari albedo concedo; ratione alterius, fci- 
licet albediriis nego: ita ficut ajunt de Petro fub- 
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tione fui, fed ratione albedinis, Si igitur poteft 
id, quod tollitur, veré affirmari de Petro, quamvis 
in tali cafu Petrus non fit id. quod. tollitur, fed 
fola albedo fit, quod tollitur.ita etiam quaq:y is 
Petrus non fit id, quod ef albedo ratione (ui, ra» 
tione tamen albedinis etiam Petrus eri; albedo. 
34/9 Connotatifticé, Sed de Petro habente aibedi- 
nem fecundùm fe fumpto non potett affirmartin 
recto albedo, tranfeat;de Petro &c. denominati- 
vé fumpto, nego Minorém. 4:0 Connotàátiftice, 
Sed de Petro habente albedinem, quoad rectum 
non poteft veré affirmari albedo, tranfcat; quoad 
obliquum nego. Dico femper: /727/74:; quia con- 
fequenter ad doctrinam Connotatiftarum albedo 
deberet effe affirmabilis in recto de Petro haben- 
te albedinem, deberet enim ilii adzquaté identi- 
ficari ex declaratis in fententia Connotatiftica hic 
ad finem num. 59. 
1H, Refpondeo 4/0 diftinguendo Ma- 
jorem. Omne conflitutivum zz quod, eft affirma- 
bile de re in recto ; quam tali modo conftituit , 
tranfeat propter dicta Difput. 2. num: 8g. & feq. 
Omne conítitutivum ut quo, eft affirmabile de re 
in recto, nego Majorem. Minore permiífa diftins 
guo confequens. Ergo albedo & unio non funt 
conítitutiva zz quod Petri habentis albedinem, con- 
cedo; non funt conftitutiva uz quo,nego cónfequen- 
tiam. Conftitutivum rei uż quod dicitur, quod-rem 
in effe fuo illi adequaté identico conftituit, vel 
in effe ijnadzquaté identico ipfi conveniente per 
modum ejus, cui aliquid convenit, ut eft entitas 


Y. Íub- 
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fubje&i denominati. Conftitutivum uz quo dici- 
tur, quód. rem conftituit in effe fuo non quidem 
illi Adequate identico, ipfi tamen conveniente per 
modum ejus ratione. cujus tale effe ipfi formali- 
ter convenit, ut eft entitas forme denominan- 
tis fübjedum, & fuz ad illud applicationis, rati- 
one quacum effe denominativum formaliter con- 
venit (ubje&to. Sic in conltitutione Petri haben- 
tis albedinem entitas ipfius Petri habet fe t quod, 
quia effe habentis albedinem conftituit per mo- 
dum illius,cui convenit cffe habens albedinem; 


albedo autem & unio habent fe ut quo', quia fe^] 


habent, ut. id, ratione cujus formaliter convenit 
Petro effe habens albedinem. 
effirmabilis in recto de Petro albo, fecus albedo & 
unio. 


14. Refpondeo stò diftinguendo. Mi- [i 


norem. Sed dePetro habente albedinem: non po- 
teft albedo affirmari in recto, ut de fubje&to, con- 
cedo; non poteft . albedo affirmari dePetro in re- 
&o, ut in fubjecto, nego. Similiter diftin&o con- 
fequente, dico albedinem: pofle affirmari de Petro 
idj: in reto; modo proprio termini formalis de- 
nominativi, cùm ponitur pro predicato, & uta 
denominativus affirmatur. Jam hic ron afirma- 
tur fecundim quamlibet partem fignificati ex do- 
&nni quidem Ariftotelica de fubjecto, fed par- 
te aliqua de fübjecto & aliqua in fubjedto, qua- 
tenus illa parte, qua fignificat ipfummet redum 
jubiecti «firmatur de fubjedo, aliqua .veró parte 
in fubjé&to. Rem explicatam habes Difp, num: 98, 

Et 


Entitas Petri et | 


Thi, v, 
ft ali 
[lod | 
Tutus 
iyi 
ils 
in itj 
Ve] Po 
Petry, 


fio; 
ntra 


dici- 
idem 
reper 
nali. | 
inan» | 
rati- 
con- 
iben- 
quod 
mo- 


a 
yia fe^ 
venit 
i ek 
do & 


Mi- 
n po^ 
col- 
inte 
con- 
Petro 
is de- 
uta f 
jma- 
x do- 
par 
ques 
aum 
parte 
m: 98r | 
Et] 


n 


Et fic chm dicitur: Petru eff albus »/ exponenda 
eft propofitio in hunc fenfum: Perrys ek; © aibes 
do ipfi inel; hec ver ipfa per iftam: Petrus eft, 
Jeu datur, & albedo ejf, Jen datnr, & unio iiit efl, 
fie datur, confequenter arguitlve, £9 totum ex 7/771 
complexum efè, feu daiur; quz expofirio & menti 
Ariflotelis conformiffima eft, & explicandæ de- 
nominationi connaturaliflima, atd; etiam patet 
exoppofitione propofitiónis contradi&toriz. Ci m 
enim dicitur: Petrus non efè albus, dato, auod ex 
parte predicati veniat feorfivé aliquod rectum, ut 
volunt Connotatifte , non negatur detérminaté 
de Petro rectum predicati ,.quod lex doctrina 
Connotatiftarum debet efle adaquaté identifica- 
tum Petro, confequenter eft ipfemet Petrus, alio- - 


gui propofitio illa nunquam poffet effe vera, ut- 
| pote femper exponenda per iftam: Pezru non eff 


Pert, qua eft neceffarió falfa ; negat igitur Pe- 
trum de Perro tantùm Indeterminate feu disjun- 
€ivé. Atqui non tali fenfu: Petrus vel non cfi Pe- 
trus, vei non cft habens albedine, alioqui cùm iterum 
per alteram hujus exponentis partem negetur ali» 
quod rectum, in ly babens implicité fignificatum, 
rurfus ifta exponeretur per aliquod rectum cas 
dens iterum in Petrum vel aliud rectum habens 
albedinem, & fic in expofitione procedi deberet 
un infinitum. Ergo-fatiüs ita, ut faciat fenfum: 
Ve! Petris non efl, vel albedo nan eft, vel unio inter 
Petrum © albedinem non eff; Si itaj; hzc propo- 
fitio: . Petrus non cf? aibi eo. modo exponenda eft, 
Sontradidboria illius: Pëtrus cji albis , exponenda 

Y2 i modo 


| 

modo contradiĝorio eft. per copulativam affir- || fent 
mantem, ita, ut illam jam expofuimus. 

r5. Refpondeo tò ut Noftri commu- 
nius folent, diftinguendo eandem Minorem. Sed 
de Petro habente albedinem fecundüm fe purè 
materialiter, fpecificativé, in efle Petri (idem omnia 
fignificant) fumpto, non poteft in recto verè af- 
firmari albedo, concedo; de Petro habente albe- 
dinem. fumpto reduplicativé, formaliter, denomi- | 
nativé, concrete, in effe albi vel habentis albedi- 
nem, nego Minorem, Similiter diftinguo confe- 
quens per eosdem terminos. Diftinđtionis expli- 
catio & ratio conflat ex dictis Difp. 1, num.. 119. 
& feq. 
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r6. Inftant imò. Vel illa reduplica- 
tio facit denominationem concretam, vel non fa- 
cit. Si facit. Ergo facit aliam denominationem ab 
hac: Petrus babens albedinem; de qua eft quaftio , 
& cujus albedinem merum effe connotatum af- 
ferimus. Si non facit, fed relinquit illam denomi- 
nationem- in effe materialiter & non concreté 
fumpta, redit contra illam argumentum. Refpon- 
deo non effe munus reduplicationis, ut ipfa faci- | y c 
at denominationem  objectivam talem vel talem [oj 
elle, fed ipfius, quatenus fpecificativa eftmunus tan-| übri 
tüm eft defignare & determinaré, pro quo fubje-| fima 
étum propofitionis, cùm plura habeat fignificat , | tio , 
fupponat per ordinem ad predicatum verifican- foni, 
dum: per quod ipfum efficit, ut, quod in fubje- IU Pen, 
&o reduplicat, fiat equivalenter retum, de quollu;, | 
rectum praedicati verificandum eft, fcilicet in prz lis, - 
; fenti 


Mari 


afr- | fenti ut tota denominatio objeciva, per termis 
| num pro fubjedo pofitum fignificata, fit redum 
omu- | praedicati affirmandi , nempe omnium collective 
. Sd | partium denominationis. Reduplicatio enim, quà 
put utitur communis ref»onfio, eft reduplicatio totalis, 
mnia | - quà fcilicet preíftatur, ut fuppon it pro. tota deno- 
raf | minatione objectiva, feu toto effe denominativo 
abe- |. Petri, quod illi attribuitur per appofitum ly al- 
»omi- Í brs, vel ly babens albedinem. Non ergo mutat in 
beds] fe objectum — & denominationem objectivam , 
onfe- f fed præcisè mutat terminum formalem, obiectum 
xpli- | autem, utpote res illi proríus extrinfeca confiftens 
1j] in voce vel conceptu, non immutat; iftud fem- 
per eodem modo eft: partes efle denominativi , 
plica- feu denominationis objective eodem modo fc ha- 
nf] bent; complexum etiam ex partibus manet pari- 
mab || ter immutatum. Vide di&a Difp. r, Quaft. 3. & 4. 
tio, In præfenti itad; reduplicatio facit fenfum quod 
nal f de effe toto denominativo, feu de tota denp- 
mif minatione— objectiva. Petri habentisin fe albedi. 
rell nem, in recto affirmabilis fit albedo, vel per co- 
poni pulam: 7/7 termino ifto: "adequaté modificatam, 
facli vel certé cum aliis, hoc eft, cum Petro. & unione 
tlemi collective fumptis, aut etiam ita, ut de omnibus 
stand diftributive partibus denominationis objective, af- 
ubje firmari poílit albedo & Petrus, & unio diffribu- 
ctt itione accommoda, (cilicet de unoquod; partiali 
av fignificato id affirmando, quod eft, in hunc fenfum: 
ubje t € Petrus efl Petrus, €& albedo efè albedo, € unio ejt 
quoguzzo. Adhuc autem hoc non obftante dicitur a£- 
firmari pole albedinem de co, quod eft in quæfti- 
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ene, quia in queftione eft non Petrus materialiter, 
& noo concrete fumptus, fed diera Gela "| 
mul Weir dua dris: eft & fecundü effe entitatis 
Petri, & fecundum effe denominativum, quod elt 
efle album, fümptus, de qu». an fit hoc iplo con- 
creté fumptus, an non concrete inter Noftr 
Connotatiítas eft qurfto. — Dred? igitur e TE 


lud dilemma rcfpondeo, quód reduplicatio nons [diu 
faciat, fed defignet AAR R e cohcretam, A deil 
quam talem effe nemine cogitante deciía quaili- 
one 1. contlyfimus hic num. 77. Denominatio- [| afir 
nem autem materialiter & inconcrete fu mptam di- quod 
cimus non effe üenpminadonene fed fola en= | natio 
titatem fubjedi denomipationis: -—À 
n7. Infant. ga Hec denominatio: plicit 
Peirus habens albedinem, non poteft- fubjici ifti 
p! ædicato: e// Petrus albedo, &Y unio. Tum quia 
ellet concreta. Tum quia albedinem & unionem 
ex pane fubjec ti præcife importat in obliquo, alhed, 
Refpo: deò- Nego e quód, Petrus ha- objeii 
be: albedinem, fit abfoluté & fim; pliciter. deno- | pofi 
miinatio objectiva; eft tantüm pars illius, qua po-' | nomi 
teít dici denominatio purè materialiter . fum iptay f in re 
fed hoc quod additur, eft dipinuens, nec figni- 
ficat denominationem, fed entitatem denomi 
Si veró addatur: bac denominatio: Petro habens albe» Wii 
dine S materialiter $- denoumativi, at, objetiva] | 
Jümipza uon poteft [ubjiei ilis pradicatis falfa eft, quia 
fenfum facit, quod entitas; Petri, habens albedi- f 
nem, & fimul effe ipfius denominationis albi | Pe, 
fubjici | nom; 
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fubjici non poffit Petro, albedini & unioni, quod 
ex toties.didis conftat verum non effe. Quod 
per terminum: , Petrus, babens albedinem albedo & 
unio cxplicite importentur. in obliquo, nihil ob- 
flat. Tum quia per terminum: denominativè. f= 
peradditum, implicitè & æquivalenter reponun- 
tur in recto: ficut ex fenfu Adverfariorum perad- 
ditum terminum: cocretà. Tum quia quamvis 
de illa denominatione objectiva ut (ignificata per 
terminum, Petrus babens albedinem, non poffet, 
affirmari in recto, Petrus albedo & unio, fufücit 
quod polfent taliteraffirm ari de cadem denomi- 
natione per alium terminum fignificata, qui illa 
omnia ex parte. fubjedti importaret in recto, ex- 
plicité & formaliter vel implicité & zquivalen- 
ter. Quanquam fi, quod nego, velit objici- 
ens fubfiítere fuppofitum , hoc ipfo, cüma 
dicit: bec denominatio objeliiva : Petru babens 
albedinem, perinde erit aċfi diceret : denominatio 
obfeifroa Petri habentis athe "nem, alumpta pro~ 
pofitio fimpliciter eft neganda; nam de hac de^ 
nominatione poterunt. illa omnia vere affirmari 
in recto, vel ditlributivé accomimode , vel colie- 
&ive, Quód effet denominatio concreta, id ve- 
rum effe ultro concedimus pot conclufa decon- 


.ftitutiene denominationis, non tantüm per {ube 


Jectum , fed etiam per formam & unionem, hic 


 num.75. & 26; 


H8. Inftant 77/0. Denominatio hzc: 

Petrus habens albedinein etiam materialiter & de- 
nominative fumpta, tollitur. ablata lola unione 
vel albedine. Ergo materialiter & denomina:ivé 
fum- 
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fumpta deberet albedine & unione conftitui. Er- 
go deilla deberet albedo & unio poffe verè affir- 
mari in redo. Refpondeototum effe conceffum, 
dummodo non intermittantur termini: materia- 
liter &$ denominativè, aut ifte terminus : hec deno- 
minatio, his enim intermiffis, de Petro habente 
albedinem, negandum erit Connotatiftis, quód 
Petrus habens albedinem fola ablata albedine tol. 
latur, cüm nihil fit, quód albedinem & unionem 
evehat ad zquivalentiam recti, & folus Petrus pos 
natur in redo, qui fola ablata albedinenon tolli- 
tur, neq; etiam per illam conftituitur. 

19. Dices. Vera, eft. ifta propofitio: 
ablata fola albedime Petrus non eff babens albedinem. 
Ergo ctiam ifta eft vera: ablata fola alledine Pe- 
trus babens. albedinem tollitur. ' Refpondeo, in rigo- 
re loquendo nego Antecedens, Petrus enim ins 
efle habentis albedinem, cùm iftud ex dictis Difp. 
1, num. 31. & fequ: non zquivaleat ifti: Perrus eff 
albis, non conftituitur albedine, fed entitate Petri, 
& habitione fcu unione albedinis, confequenter 
cüm neutrum ex his tollatur ablata fola albedi- 
ne, imo utr&md; maneat, ablata fola albedine ma- 
net àdhuc verum, quód maneat Petrus in eile ha- 
bentis albedine, adeoq; quod fit habens albedinem. 
Dato autem hic & nunc, quód Antecedens quoad 


fenfum equivaleat huic : ablata fola albedines | 


Petrus non efè aibu, nego confequentiam, quias 
fenfus Antecedentis erit: ablata Jola albedine vel 
Petrus tollitur, wel albedo, vel unio informativa, 
feu qualis ad informationem Petri per albedinem 
requi- 
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rcquiritur, ex qua utpote disjunctiva, non infer- 
tur determinaté: quód ablata fola albedine Petrus 
babens albedinem tollatur, quia hec determinate 

infert Petrum tolli, &c. 

1 120. Dices. Falfa eft ifta propofitio: 
ablata fola albedine Petrus babens albedinem exijtit. 
Ergo vera debet effe hec altera: ablata fola albe- 
dine Petrus babens albedinem non exifüit, tollitur; 
hxc enim eft contradictoria prioris. Ut plené & 
folidé refpondeatur, relegendum eft, tum quod eft 
di&um Difp: r. num: 103. de duplici fenfu hy- 
pothetico &affertivo termini iftius complexi: Pe- 
trus dibus, cùm ponitur ex parte fubjedti in aliqua 
propofitione, tum quod dictum eft Difp: 2. num. 
127. de fenfu iftius termini: ablato folo etiam affer- 
tivo abfoluto & hypothetico, qui alter e(t magis 
proprius hujus loci. Sed in utrod; agamus. Dico 
vaù. Propofitio hzcin Antecedente contenta, cùm 
ly ablata fola albedine habet fenfum abfolutum, 
facit vel hunc fenfum: aufertur. albedo (€ nibil 

ab illa adequate? diflintTum- tollitur, t9 Petrus, fi eff 
albus, exiflit; atd; hoc fenfu eft vera, quia fingu- 
læ partes illius funt vere, ftat enim &' albedi- 
nem non exiílere , & Petrum fi albus eft , exi- 
ftere, hzc nam; eft in materia neceílaria , fi- 
ve cxiftente (ive non exi(tente albedine, vera, 
ac proinde hoc feníu falfum eft antecedens. 
Vel facit hunc fenfum : a/bedo aufertur S ni» 
2H adequatè Fc, EF Petrus eff albus , © idems 
exijiit; atd; hoc fenfu eft falfa, quia eft copulativa 
continens duas propofitioncs, fcilicet iítas: z/Led) 
auferiur, Petrus efl albus, quarum utrad; (imul 

cfi 


effe vera non poteft, quia prior infert falfitatem 
pofterioris, be enim Caper legitime perii tam: 
Petrus efl, & albedo efi, & informatio Petri per 
albedinem eft, qua non poteft effe vera non elfen- 
te feu ablata albedine, hac enim ron effente ve- 
ta eft potius hzc contradictoria: vel Petrus nons 
eff, vel albedo non efi, vel informativa unio non eff. 
Dico 240 fily fola ablata albedine, famatur in fen- 
fu hypothetico, facit vel iftum fenfum: fi aufera- 
tuw albedo & nibil adequate ab ipfa di ifiindym au. 
feratur, Petyus fi babet albedinem exijtit , propofi- 
tionis tota hypothefis, quam integrat etiam ly: 
Pevrus fi babet albedinem. eft fe tollens: fupponit 
enim & albedinem tolli, & nihilominus Petrum 
álbum efle, meo tamen fenfu- prefata conditionalis 
eft vera (adeod; falfum eft Antecedens argumenti 
oppofiti) vera inquam eft ob connexionem fuc 
hujus partis: nihil adequatè difinum, ab albedine 
Lollttur, ex qua legitime fequitur, Petrum exifte- 
e otiam in tali cafu, quo verum effet. & albédi- 
nein tolli, & Petrum album effe, adeod; Petrum 
& album effe, & non effe album, tota enim repu- 


gnantia in albedinem, ipfiusj; chimericam exi- | 


ftentiam, nulla in Petrum, & exiftentiam illiusin 
ejusmodi fuppofitione reflueret: Petrus quippe 
ned; cum albedine, ned; cum illius carentia, fed 
ned; cum alterutra connedtitur. e/fentialiter, atd; 
adh uc in tali cafu purè exifteret, quamvis. ratio» 
ne cxifteatis & nó exiftentis albedinis illi càéxifte- 
ret & non cócxifleret: in fententia oppofita & 
eopamuniore effet propofitio. falfa illo: fenfu. Vel 
certè 
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éertè facit hunc fenfum: fi auferatur albedo; éS ni- 
25 


bz ab illaadequuté difltuctum auferatur Porras eg 
babet albedinem y. 6X. exiflit, atq; hoc fenfu falfa 
evidenter propofitio eft, quia falfum manifettè eft, 
quod fi auferatur albedo, Petrus fitalbus, quamvis 
nó falfum eflet; quódán tali cafu auferatur, adeod; 
in illa hypothefifalsü effec fuppofitü propofitionis; 
ablata fola aibedrne Petrus babens albedinem exiftit, 
non ideo, quód ablata fola albedine tolleretur, 
ut afferit hzc propofitio, quia nihil adequate di- 
ftinctü ab albedine tolleretur, & Petro eft adequate 
ab illa diftin&us: fed quod non effet albus, ät ex 
parte /fübjecti fupponit propofitio, effet- proinde 
veray fed de fubje&to non füpponente. Jam quan- 
tüm ad propofitionem in confequente contentam, 
dico pariter, quód illa, fi ly ablata fola; albedine 
fumitur in fenfu abfoluto, faciat fenfum vel hunc: 
albedo aufertur, © mbil Sc, E Petrus fi eff albus 
zollitur, atá; propofitio eft claré falfa, fatiüs enim 
fi albus eft ; non ^ tollitur, vel facit hunc a- 
lium: albedo aufertur & nibil, & Petrus non eff alz 
bus © idem Petrus non exiflit, atd; ifta quod; eft 
falfa, quia ultima iftius copulativz ef talfas ut 
patet ex fupra dictis. Quodfi ly- ad/ata. atbedines 
fumatur in fenfu hypothetico faciet fenfum vel 
hunc: fi albedo. tollatur, & nibil adaquatà. diffin- 
Gum ab albedine tollatur, € fi Petrus eft albus, tol- 
ditur, eft falfa, ut colligitur ex dictis Pauló fuprà 
faltem meo fenfu, & aliorum cjusdem fententiz 
y de 


de non connexione &c; vel itum: Ji albedo &, ||. m 
Petru S eff albus, € exiflit, elt etiam falfa, quia 
falfum eft inea hypothefi Petrum futurum albü. 


: | | tui 

. Unde dire. Tranfeat Antecedens,quianonomni || & 
-fenfu propofito. inillo contenta eft falfa, Nego li fij 
confequentiam , quia in quo fenfu eft falfa, nons Ju 


infert propofitionem, de qua in confequeate, effe 
veram. Nego ulterius propofitionem conten- 
tam in confequente effe contradidtoriam con» 
tentæ in antecedente, in quo fenfu ifta eft falfa. 
Propofitio prior in hoc fenfu: ablata eft. albedo, f 
nibil adequate diflintum ab albedine eft ablatum, 
& Petrus eft albus, 6 idem exiflity eft falfa, atd; 
ifti contradictoria eft: vet albedo non eff ablata, vel 
aliquid ab albedine adequatà diflin&um ablatum eft, 
vel Petrus non eft albus, vel non exiflit, cui nulla 
€x exponentibus propofitionem in confequente 
contentam aquivalet, ut patet fingulas obfervanti. 
Rurfus falfa eft in hoc fenfu: fi auferatur. albedo, 
& nibil diftntum ab illa auferatur, Petrus € ef 
albus, & exiffit , cujus contradictoria efl: gom f 
auferatur albedo &fc, Petrus € albus eft & e xiflit, cu- 
jus ipfius, cùm fit conditionalisillativa, fenfus eft: 
ex boc, quàd albedo auferatur, & nibil adequate ab 
illa diffindum auferatur, non Jéquitur, quod Petrus 
Jit albus, & exiflat, cui rurfüs nulla ex exponen- 
tibus illam equivalet, ut patet fingulas decurrenti. 
Ir Inftant 46, Hzc denominatio pu- 

ré non concrete fumpta: Petrus a&u babens albe- 
dinem, vel poteft fic explicari? Petrus adu babens 
albedinem in ve ejè Petrus, unio, & albedo, Ergo 
mani- 


manifefté re&um fübjedi non identificatur adz- 
quaté recto predicati. Vel non poteft. Ergo tan- 
tùm debebit ita explicari, ut Petrus veniat in re- 
cto, albedo & unio in obliquo. Refpondeo nego 
fuppofitum , quód hec denominatio objectiva: 
Petrus atu babens albedinem fumpta ure non cona 
cretè, fit verè & proprié denominatio , eft enim 
pracifé denominatum, idd; ipfum non ut tale, fed 
purè fecundüm fe. Vox ifta: denominatio ut 
dicum Difp: r. in fenfu propriiffimo fumpta, & 
fimpliciter prolata fignificat denominationem ob- 
Jectivam,vel formaliter denominanter, vel concreté 
& completé fumptam. Siigitur exclufis terminis: 
purè non concrete dicatur: bec denominatio objeciiva: 
Petrus babens. albedinem &c dico illam poffe expli- 
cari non przcifé dicendo: Petrus babens atu albe- 
dinem in re eff Petrus, unio, & albedo, fic enim 
folus Petrus in reto ponitur; fed dicendo: bec 
denominatio objefiroa: Petrus babens albedinem eft 
Petrus, albedo, & unio, fenfus enim ilius erit: 
denominatio realis Petri babentis albedinem, efè Pe- 
trus, unio, € albedo, quz propofitio eft veriffima, 
five Petrus, albedo, & unio affirmentur diftribu- 
tivé accommodé, five collective. Quodfi inftes: | 
non poteft de Petro babente-albedinem verè in reif | 
affirmari unio €F albedo. Ergo de bae denominatio- 
ne objediva: Petrus habens albedinem , uon poteft 
veré affirmari unio & albedo, omiífo Anteceden- 
te multoties diftingüibili fecundüm datas pau- 
ló fuprà refponfiones, nego confequentiam, Petrus 
enim habens albedinem non eft denominatio, fed 
denos 


denominatum, adeod; exeo, quàd de denomina- 
to non poflitaffirmati albedo, non fequitur, quód 
etiam de denominatione non poflit affirmari al- 
bedo. 

12, Inftant 570. Hc denominatio 
objediva: Perrus babens albedinem, non concrete 
fumpta, vel eft eadem adæquatė, cum fumpta con- 
cretà, & tamen denominative, vel tantùm inadæ- 
quaté, Si rzs5? Ergo. de illa poterit affirmari 
concretum ex Petro, albedine, & unione. $124? 
Ergo deilla vg. unio poterit vel non poterit afir- 
mari, Si poterit? Ergo pradicati redum non erit 
idem adzqnaté cum re&to fubje&ti. Si non poteri? 
Ergo unio non erit conftitutiva illius, Refpondeo. 


Nego iterum fuppofitum, ut jam fuprà, fcilicet. 


quód denominatio objectiva fitinre, non concre- 
ta, vel fi inconcreté & materialiter fumitur, nego 
quod fit fimpliciter denominatio, quia fi nons 
concreté fumitur, eft tantiim inadequaté eadem 
cum fumpta concrete , ned; hzc de illa poterit 
regulariter. affirmari fimpliciter & abfoluté, fed 
tantüm per copulam: modificatam termino : -= 
adequate; unio vero. & albedo non poterit ullate- 
nus prædicari de eadem denominatione incon- 
creté fumpta fiquidem denominatio prafata pro 
reco folum Petrum adfert. Concedo etiam quód 
illam non concreté fumptam , fi nihil plus ad. 
das, & folum Petrum adferas in re&o, unio & al- 
bedo non conftituat. 

123. Inftant 620 Paries A. eft habens albedi- 


nem, przdicatio eft accidentalis. $ed.fi ex partes 
x fub- 
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fubjedi veniret in recto paries, albedo, & unio, 
non effet accidentalis, quia zquivaleret buic: pa- 
ries eff paries, albedo efè albedo, unio cff unio, quae 
eft veritatis neceffariz. Ergo &c. Retorqueo & 
fubfumo Minorem. Sed (i ex parte fubjecti veni- 
ret paries, connotans unionem & albedinem, non 


eflet accidentalis, quia-zquivaleret huic: partes 


connotans unionem ES: albedinem, efl paries babens 
connotativè albedinem € unionem, ac fi addu&a 
in objedione eft, etiam ifta eft veritatis necef- 


fariz.. Dire&té cùm dicitur: partes A. eft babens 


albedinem, ex parte fubje&i nom veniunt in redo 
albedo & unio, in his ipfis terminis, & primó ob- 
via ipfius expefitione ut di&um Difp: t. Sed fo- 
lus paries, & praedicatio eft accidentalis: equiva- 
let nonilli, quam adfert 'objectio, fed ifti: paries 
A. efi, datur, €. albedo ipfi iùformatiwè in eff." Æ- 


; quivaleret illi expofitotiz, fi de fubje&o ex parte 


fubjedi materialiter & denominative importato, 
quidditative affirmaretor, unio, albedo, & Petrus; 
fenfus, etiam primó obvia expofitione effet hic: 
Perrum effe album, efè Petrum efje, € albedinem effe, 
€ unionem e[fe, vel-Petrum efje Petrum, albedinem . 
effe albedinem, unionem effe unionem. Sed cùm a£ 
firmatio- fit præcifè de parieté A. fecundüm fe, nó 
debet exponi eo modo. 

s 0 u4., Inftant zmò in hac przdicatio- 
ne: lac eft album E idem efè duicé, nullatenus al- 
bedo & dulcedo veniunt in recto, aliàs vera effet: 
lac 6 albedo, eft lac & ` dulcedo. Refpondeo tran- 
feat affumptum, quid veró inde? poteft etiam di» 
ftin- 


eg 


eio aate sas mene pii 


fingui. Nullatenus veniunt in redo, ut de fub- 
jeđ&o, concedo; ut in fubjeto, nego. Non igitur per 


equivalentiam ad iftas: /ac eff albedo, & lac eff n 


dulcedo, fed per equivalentiam ad iftam : /ac ef 
lat , ac albedo eidem ipe[fl , & dulcedo eidem lati 
ineff. 

ns. Inftant denig. Non poteft expli- 
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I 
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cari in noftra fententia, quid fit in reunus An- | 


gelus fimilis alteri? nam fi dixeris unum effe: cla- 
rè eft falfum, nam uno & folo Angelo creato, erit 
Angelus unus, nec tamen alteri fimilis. Si dixe- 


|| 


ris effe duos: quomodo igitur unus, fi duo? aut | 


duo, fi unus? . Refpondeo argumentum proce- 
dere inftar fophifticz illius interrogationis: Socra- 
tes & Plato eftne homo? fi refpondeas: non effe, 
infert Sophifla. Ergo vel Socrates vel Plato non 
cft homo. Si refpondeas: effe. Ergo qui Socratem 
& Platonem occidit, hominem occidit, non ho- 
mines, Retorqueo telum contra Connotatiftas, 
Si enim dixerint unum Angelum fimilem alteri 
elle duos Angelos, quaeram mò: quomode unus, fi 
duo, vel duo, fi unus? Inferam 240. Ergo unius 
Angeli fimilis alteri conítitutiva fünt duo Angeli. 
Quodíi dixerint cffe unum Angelum , reponam 
quod illi: nempe poteft Angelus efTe unus, & non 
efle fimilis alteri, ` Dicent quód fit unus Ange- 
lus connotans alterum: fed mò non quero qua- 


lis fit, connotans, an non connotans? fed quaro | 


quid fit in re? 24 unus Angelus connotans alte* 
rum, vel eft unus vel duo? fi duo, quomodo unus? 
fi unus, contra c. Poteft Angelus unus effe; , 
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& tamen non effe connotans alterum, Dire&é 
duplex denominatio intervenit : prima vi cujus 
Angelus denominatur unus; altera, vi cujus deno- 
minatur fimilis alteri. Et quidem, quia ñóņ quz- 
ritur explicatio: guid fit unum Angelum. effe fimi- 
lem alteri, fed præcisè quid Aneclus unm Similis 


alteri? bene refpondebitur, quód fit unus Anges 


lus.. Cüm. veró opponitur: potefl unus Angeims eff. 
Sè, & non effe fimilis alteri, quid inde inferes? de~ 
beres inferre: Ergo Angelus unus fimilis alteri non 
eft unus Angelus; fed non recté , nam five Ange- 
lus unus, fit, five non fit fimilis alteri, eft adhuc 
unus. Si veró quaereretur explicatio, quid fit unum 
Angelum effe fimilem alteri, quererentur duo: quid 
fit effe unum? & quid fit effe fimilem alteri An- 
gclo? Refpondeo: effe unum eft precisé Angeli 
entitatem effe. Effe (imilem alteri, eft unum An- 
gelum dari, & habere naturam, quz & qualis eft 
Angeli, & alterum Angelum dari, & habere natu- 
rd, quz & qualis eft Angeli, Non eft igitur, 
unum Angelum effe duos Angelos, quod fignifi- 
cat identitatem unius cum duobus, fed duos An- 
gelos elfe, feu dari, exiftere, & ambos naturam 
Angeli habere, Vel fi malis, refpondéo unum, 
Angelum fimilem alteri effe unum , fimilitudi- 
nem autem illius ac denominationém in effe fimi- 
lis, effe duos Angelos. 

126. Probant 7722." Implicat partem, 
actualem effe equalem toti. Sed fi non darentur 
connotata , pars actualis éffet equalis fuo toti, 
Ergo &c. Minor probatur. Quod habet ar 

Z 


illud eft zquale toti, Sed pars actualis & totum 
haberent eadem & totidem conftitutiva, Ergo 
effent fibi æqualia. Minor probatur. Ablata fo- 


la quacung; totius parte, tam pars actualis tolli- | 


tur, quàm ipfam totum. Ergo quelibet pats toti- 
us conttituit partem actualem, nec infuper quid- 
quam plus. Refpondeo retorquendo. Proportio 


dimidii ad dimidium eft equalis proportioni to- | 


tius ad totum. Sed dimidium importatum ina 
redo connotans alterum in obliquo, eft propor- 


& totidem conflitutiva, que & quot habet totum, | 


tio dimidii ad dimidium , & totum importatum | 


in recto, connotans alterum in obliquo, eft pro- 
portio upius totius cum altero, Ergo: dimidium 
importatum in recto, connotans alterum in obli- 
quo, eft æquale. toti fuo in reto, importanti. al- 
terum totum in obliquo. Ergo dimidium totius 


eft æquale toti. Rurfus retorqueri poteft depar- | 


te actuali conhotante teliquas partes, & de eadem 
concreté fumpta. Direktè tranfeat Major proprer 


dandas infrà refponfiones. Nego Minorem. Pro- | 


bationi 0 Nego Majorem, non enim ifta funt 
fibi equalia, fed prorfus eadem, quae habent ea- 
dem omnia & totidem confütutiva. 2/0 nego 
Minorem, quia aliud eft pars actualis, & aliud 
denominatio objediva partis actualis, five a&u- 
alis partialitas ipfius; hac eft equalis toti,  imó 
ipfummet totum, denominatio enim ejusmodi eft 
accidentalis parti, fecundüm fe non connexe cum 
exillentia reliquarum partium: deinde eft ratio 
formalis, vi 'cujus fimul cum alia comparte dat 
fe in 


fe in entitatem totius: jam hzc ipfa ratio forma- 
lis formaliffime confiftit in eo, quód fe una pars 
det actu in entitatem totius, & altera quod; actu, 
& (c de aliis, adeod; actualitas partium confiftit 
formaliter in actuali partis fecum ipfa identitate, 
& actuali deinde alterius partis identitate fecum 
ipfa, qui fingulis accommodé adaequata, fcilicet 
unicuiá; fua, eft toti inadæquata, quod MUR 
ter totum, quit complexum ex utrad;, eft ratio 
formalis, feu forma, ob quam, & à qua partes 
actu fúnt & denominantur actuales compofiti par- 
tes.  Probationi Minoris nego Antécedens, fal- 
fum enim eft, quód ablata quacund; fola patte to- 
tius, tollatur quzlibe£ pars actualis, folüm enim, 
quod aliud eft, definit effe actualis, tollitur ipfius 
actualitas, & denominatio partis actuaJis; quz eft 
parti denominace femiextrinfeca; ifta tolli poteft 
& debet per ablationem cujufcund; alterius partis, 
pars quoq; debet non effe actualis, fed non ideo 
debet ipfamet tolli & perire, iftud enim: zoZitur , 


ipfum rectum dire&té & determinate afficit rei ifti- l 


us, que dicitur tolli, maximè fubfiftente princis 
pio Connotatiftarum: ad veritatem affirmative Gc. 
jam autem partem actualem definere effe partem 
actualem non dicit determinaté tolli entitatem 
partis, fed indeterminaté vel ipfius vel fuz com- 
pattis entitatem, & confequenter«identitatem actu- 
alem cum toto, 

127. Refpondeo 24? Connotatiftice, 
Implicat partem actualem conftitutam toto effe 
zqualem toti, nego; non conftitutam toto, tranfe- 
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at. Similiter diftin&a Minore nego confequentiam. 
2d». lmplicat partem actualem ratione fui effe 
«qualem fuo toti concedo; ratione fui & alterius, 
nego. 34/0 implicat partem actualem effe &qua- 
lem quoad reum concedo; quoad obliquum & 
re&um, nego, & fic de aliis fimilibus. uz re- 
fponfiones fecuturis quod; inftantiis poteruntap. 
plicari, 

128. Refpondeo 37/0, & ut communi- 
ter Noftri, diftinguo Majorem. Implicat partem 
actualem purè materialiter fumptam feu precise 
fecundüm füam entitatem &c. concedo Majorem; 
partem actualem máterialiter, & fimul denomi- 
nativé fumptam, hoc eft tum fecundüm fe, tum 
fccundüm effe denominativum &c. nego Majorem. 
Similiter diftin&a Minore nego confequentiam. 
Ratio diftin&tionis patet ex pauló fuprà traditis. 
Non me latet, quód aliqui fentiant partem ins 
elle partis actualis fufficienter '& adequaté con- 
ftitui fua entitate& unione, anquam actuali quo- 
dam exercitio componendi totum; fed imprimis, 
iftud univerfaliter dici non poteft, quia dantur 
tota, in quibus nullam habent fecum phyficam 
unionem partes illorum, ut funt aggregata, que 
licet quidem videantur numeralia, inquantum par- 
tes in ipfis numerabiles {unt, hoc tamen non ob- 
cft, quominus fint vera & nemine cogitante com- 
pofita, nam etiam tota phyficé unitas partes ha- 
bentia, partes easdem numeraliter habent, ned; tas 
men tota, quz conftituunt, funt aliquid à ratio- 
ne 


ne numerante dependens, & ipfa numerabilitas 
non dependet ab illa, tamet(i enim pro termino 
habeat actus numerantes, nihilominus ad affe fu- 
um actus numerantes non exigit, alioqui terna- 
rius vg. ante actum numerantem, non conftaret 
tribus unitatibus. Actus quod; numerans fup- 
ponit, non ponit numerum, numerus enim ut. 
definivit Euclydes: ef multitudo unitatum; jam fi- 
cut unitas non conftituitur per aliquem actum 
rationis in effe unitatis, ita ned; multitudo unita- 
tum in effe multitudinis. Denid; unio quamvis 
fitadequata ratio parti componendi fe, feu uni- 
endi cum altera parte, non. eft tamen ratio for- 
malis, vi cujus pars det fe in entitatem totius, feu 
vi cujus fit in actuali exercitio componendi to- 
tum, & fe illi ex parte fua totaliter identificandi; 
atd; etiam fi intoto: phyfico partem actualem in 
ratione talis conftituit unio {ua phyfica, etiam per 
paritatem im toto aggregato pars ipfius in effe a~ 
ctualis conftitui debet unione proportionata, fci» 
licet aggregationis, qua ab ipfo aggregato pror- 

{us eft indiftincta, 
29. Refpondeo 470. cum communi 
Noftrorum, Implicat partem actualem Ípecifi- 
. cative, hoc eft acceptam precise fecundüm fuam 
entitatem (quz denominatur pars) effe æqualem 
fuo toti, concedo. Imolicat partem actualem re- 
duplicative, formaliter vel concrete fumptam, efl: 
fuo roti equalem,nego Majorem. Similiter di- 
ftin&a Minore nego confequentiam. —Parsactua- 
lis primo modo fumpta, eft ipfa entitas rei, qua 
Z3 deno- 


denominatur pars actualis , atq; hzc entitas effe 
aequalis toti non porel}, cim totum illam inclu- 
dat, &alterius quod; compartis entitatem, quam 
pars non includit, — Pars tàmen reduplicativé for- 
mialiter fumpta (multó magis concreté accepta ) 

fcilicet forma, quz illam denominat, & eft ipfi ra- 
i formalis elendi partem, eam d; actualem, po- 
teft effe zqualis toti, utpote prorfus indiftindta 
à toto. 

130, Inftant 7. Totum a&yale for- 
maliter & reduplicativé fumptum debet eflc ma- 
jus fua parte etiam actuali. Ergo & pars actualis 
etiam reduplicative & formaliter fumpta debet ef- 
fe minor toto fuo actusli. J Refpondeo: tranfeat 
Antecedens diftinguibile per eosdem. terminos. 
Nego confeque intiam, quz retorqueri poteft in, 
toto concrete, & parte a&uali: concreté fumpta. 
Totum a&usle E rmaliter & reduplicativé fum- 
pium, eft totalitas adi iilis totius; eadem forma, 
fcilicet eadem totalitas eft etiam forma partisactu- 
alis, eadem; eft (imul m: ijoritas totius fupra par- 
tem, five illud formaliter five fpecii icativé fuma- 
tur (p arum enim iftud refert, cum totius deno- 
minatio à totalitate fit meta phyfica, à forma rea- 
liter adequate identificata, & tantüm per ratio« 
nem,camd; fortaflis folummodo ratiocinántem di- 
finds, jam autem denominatio partis actualis 
ab eadem totalitate. fit iph realiter. femiextrinfe- 

a, & ab illa realiter inadzquaté diftindta) & mi- 
noritas partis infra totum. Ergo unius denomi- 
nationis forma ab alterius denominationis forma 
diftin- 
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diftingui non debet, eonfequenter una alterå ned; 
major elle, ned; minor. Hinc ratio difparitatis 
er Íe emanat: totum enini & fpecificative & for- 
maliter reduplicativé fump:um eft eadem res adz- 
quatiffimé, adeod; neutra plus addit fupra.alte- 
ram; am pars formaliter reduplicativé accepta , 
feu partialitas actualis partis, addit realirer plus 
fupra entitatem partis, fcilicetaliam compartem, 
vel compartes, quibus conítituitur totum. 
iy. Inftint 240. Pars ut conftituens 
acu, totum, non eít totum. Sed pars actualis , 
ut actualis, eít pars ut a&u conftituens. totum. 
Ergo pars actualis ut actualis non eft totum. Mi- 
nor probatyr incuctione. , Miles ut actu exiftens 
in exercitu non elt exercitus, mufca ut actu exi- 
ftens in univerfo, non eft univerfum; tertia Per- 
fona in Trinitate ut tertia, non eft prima. & fe- 
cunda Perfona; Michàs| ut còéxiftens Gabrieli, 
non eít.Gabriel: ahoqui. impliciter miles effet e- 
xercitus, mufca univerfum, Períonz/tertia eflec 
prima & fecunda, Michà-l eflet Gabriel. Firma- 
tur 740. Atermino, reftri&to valet ad irreitrictum. 
Sed pars reduplicative formaliter eft terminus res 
ftrictus, pars. fimpliciter eft terminus irreftrictus, 
Ergo &c. z4é quia fi propofitio interpcíità re- 
duplicatione eft vera, ctiam feclufa, reduplicatio- 
ne debet effe vera, ut quia Petrus, quà. rationalis 
eft homo, etiam feclufa reduplicatione.cít homo. 
gto: quia Michàél ut componens acu. binarium 
effet binarius, Gabriel quod; ut componens eun- 
dem binarium eflet binarius, Ergo Michaei & 
Gabri- 
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Gabriel identificarentur uni tertio, fcilicet eidem 
binarjo. Ergo & fibi. Ergo Michàel effet fimpli- 
citer Gabriel. Refpondeo uà retorquendo de 
parte concrete fumpta, iten de requifitis. effanti- 
alibus, quia videtur inverifimile, ut que & quot; 
funt requifita effentialia ad totum exercitum, ea- 
dem & totidem fint requiita effentialia ad mili- 
tem, qui-eít pars una, imó particella totius exet- 
citus; ut ad effe unius mufcz, qu eft pars totius 
univerfi, requiratur totum univerfum; ut ad effe 
unius partis tantundem effentialiter requiratur , 
quantüm ad effe totius. Refpondeo etià Connota- 
tiftice, ut fupra. Pars ut adu conflituens totum 
non eft ratione fui totum, concedo; ratione alte- 
rius, fcilicet ratione illius, quod connotat , nego. 
Rurfus ratione redii, ratione obliqui; quoad re- 
ctum, quoad obliquum; pars ut conftituens to- 
tum, & conftituta per totum; & rurfus pars ut con- 
flituens totum, & non conftituta per totum &c. 
12. Refpondeo 240. Non bona fide 
contra diftin&cionem urgetur, nam addebatur con- 
fultó reduplicativà formaliter vel concrete, ut de~ 
terminatè reduplicatio caderet fupra formam vel 
concretum, Jam in præfenti argumento redu- 
plicatio materialis alumitur, unde diftinguenda 
eft Major: ly ut fumendo reduplicativé formali- 
ter vel concreté nego; ly uz fumendo reduplica- 
tivè Måterraliter concedo, Sed pars actualis uto 
actualis, eft pars ut adu conflituens totum, ly u? 
utrobi; fumendo teduplicativé formaliter vel 
concteté" concedo; ly ut ex parte fubjedti fu- 
men- 


mendo pro reduplicatione materiali, ex parte præ- 
dicati pro formali vel concreta aut è contra, ne- 
go Minorem, & confequentiam. 

133. Prima & 2da inductio confiftunt 
in zquivocatione , nam militem effe in exercitu, 
fumi poteft trifariam. mò inauctoratum effe 
exercitui; & hec denominatio eft moralis, confi- 
ftens in contractu unius cum altero vg. Ducis cum 
milite, & obligatione iftiusad militandum, illius 
ad ftipendium perfolvendum, orta ex contractu, 
2d0 ubicationem militis, locationem effe in loco 
exercitüs, ficut & mufcz in univerfo; atq; ifta de- 
nominatio formaliter fumpta , conítituitur ubi- 
catione militis ad partem loci, & ubicationem to» 
tius exercitüs in toto circumjacente ipfius loco. 
gfió effe partem actualem exercitüs; & hujus de- 
nominationis forma eft totus exercitus, ficut & 
concretum eft miles & totus exercitusipfum quod; 
militem includens. Idem de forma quz denomi- 
nat mufcam partem actualem univerfi. 

134. Perfona in Sanctiffima Trinitate 
tertia per fuam effentialem connexionem prafüp- 
pofitivam prime &fecundz Perfonz, à quarum 
utrad; effentialiter procedit, per fuam folius en- 
titatem, eft quafi exigitivè tertia; actualis autem 
& ordinalis ipfius, ut ita dicam, tertietas eft to- 
ta Trinitas Perfonarum, nec tamen ideo Perfonas 
Spiritüs S, eft fecunda vel tertia, aut tota Trini- 
tas, fed nonnifi forma ipfius. denominans illam 
formaliter tertiam. | Sic & Michàél ut cóéxiftens 
Gabrieli per ly ue reduplicando formam vel con- 
cretum 


Michàelis & Gabrielis, feu binarius ex Gabriele» | 
& Michàcle exiftentibus, qui equidem binarius | 


ned; eft Michael pracisé, ned; Gabriel precise, 
Uter; ifti binario identificatur, ut uni tertio, fed 
inadequate, ex quali identitate non fequitur iden- 
titas adaquata, vel etiam inadequata iftorum, que 
taliter identificantur uni 3tio, ut eft. notilimum. 
Sic etiam ned; fequitur identitas inter militem & 
exercitum, mufcami & univerfum &c. 


135. Ad confirmationem unam. Pars fim- | 


cretum eft. cóexiftentia, feu fimultanea exiflentia | 


| 
| 


pliciter & pars formaliter reduplicativé non fe ha- | 


bent ad fe ut terminus irreftritus ad reftridtum, | 


termini enim, irre(iridti fignificatum de fignifi- 


cato termini reflridi eft fimpliter| affirmabile, | 


ut ratio. univerfalis de fuo particulari; jam vero 
pars fimpliciter non elt ita affirmabilis de parte 


reduplicativé formaliter fumpta, ita: ficut ned; | 
album fimpliciter de albo formaliter reduplica-' 


tive, quia ut album formaliter reduplicativé eff 
forma albi, fcilicet; albedo, de qua non eft af- 


firmabile fimpliciter. album, ita etiam pars fim- 


pliciter, non eft affirmabilis fimpliciter. de paste 
formaliter reduplicativé fumpta, quia de partia- 
litate feu forma denominante partem, feu de come 
plexo. omnium parthum. non.eft afirmabile fim- 
pliciter & fine.ulla modificatione, quód fit pars 
ratione. metaphyfica utriusġ; attenta, nec unaeít 
altera, nec unaeft fub altera, fed illa. ratio eft 
diminuta in parte formaliter denominativé fume 
pi^ termini enim iftius: pags fignificatum dimi- 
nuituz per illud additamentum: reduplicativè for- 
malter, quia ly pars & entitatem, quz denomi- 
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natur pars, & partialitatem , que illi dat. deno- 
minationem partis, fignificat, jam pars cum illo 
addito, folam partialitatem fignificat, que in fen- 
fu metaphyíico eft quid minus. Habas etiam; 
inftentiam in toto fimpliciter, & toto inadequa- 
to; videtur effe hic terminus reftrictus, & eft reve- 
ra diminutus per tale additamentum. Dato veró 
non concello: à termino reítrido, valet ad irre- 
firictum, fed vià affirmabilitatis, quia ex affirma- 
tione reftricti vg. fpecifici valet arguere ad affir- 
mationem de codem fubje&o przdicati irreítri- 
&i vg. generici: non veró vià fubjicibilitatis, ned; 
enim récte intuleris: omne. animal rationale efè ho- 
mo. Ergo omne animal efl bomo; talis verò eft il- 
latio arguentis in prefenti hzc: Michàél ut redu- 
|. plicativé formaliter coéxiftens Gabrieli eft Gabri- 
él (quanquam nonnifi inadequate.) Ergo Michàél 


$| eft Gabriel. 


16. Ad zdam Confirmationem dico, 
do&trinam iñ illa contentam veram effe de redu- 
plicatione illativé caufali, non vero de reduplica- 
tione» purè. defignativa., quam. Antiqui vo- 
cábant fpecificativam, prout patet in iftis: aqua 
ut ealefaifa calefacit, ferrum už ignitum urit, pa- 
vies ut albus. immediate. disgregat. vifum, | Petrus 
ut connotans: lapidem non poteft effe fine lapide, qua 
quamvis verz funt cum reduplicatione; falfæ ta- 
men funt illà feclusà, nam falfum fimpliciter cft, 
quód aqua calefaciat, ferrum urat, paries imme- 
diate difgreget vifum, Petrus non poflit effe. fine la- 
pide. 
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137. Ad jtiam Confirmationem: Nego 
imam Confequentiam ob rationem pauló fuperius 
datam, cùm reduplicatio fit purè materialis, qua 
fi formalis effet vel concteta, concluderet quidém 


formam, qua denominat Michàclem, binarii par- | 


tem actualem, & formam, quæ pariter denomi- 


nat Gabrielem identificari binario, ex Michàcle | 


& Gabriele adzquaté, fibi quod; identificari ade- 
quaté, quod eft verum, non tamen Michàélem 


Gabrieli, quia neuter identilicatur adzquaté bina- | 


tio aùt forma etiam &ppofita reduplicatione ma- | 


teriali. 


39. Infant 57/5. Pars a&ualis ut (fup- | 


4 : ERE à 
pleo, né eadem repetam, reduplicativé formaliter 
vel concreté ) actualis eft adhuc proprié pars, ned; 


enim additum ly analis (formaliter & redupli- | 


cative ) alienat. terminum, fed magis confirmato 
& corroborat, ut caufa a&tualis (ut talis forma- 
liter reduplicativè vel concretè) eft caufa fimpli- 
citer & proprié talis. Ergo pars actualis (redu- 
plicative formaliter vel concrete) eft adhnc. mi- 
nor fuo toto. Retorqueo ut fuprà. Pars actualis 


ut actualis eft adhuc proprié pars. Ergo pauciora | 


requirit effentialiter ad effe partem | a&ualem., 
quàm ad effe totius, Item pars adualis concrete 
eft adhuc proprié pars. Sicut caufa a&ualis con- 
crete eft ad huc proprié caufa. Directe nego An- 
tecedens. Ly aualis additum cum reduplicatione 
formali vel concreta in denominationibus Meta- 
phyficis, in quibus forma & fubjedum denomina- 
tionis. 
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tionis fibi adæquatè realiter identificantur,terminü 
non alienat; fecus in denominationibus phyficis, 
aut femiintrinfecis, adequate, aut inadequaté dia 
ftindtis, forma & fubje&o conftitutis, Sic etiam. 
caufa actualis ut actualis fub formali reduplicati- 
one non eft proprié caufa, quia fub tali redupli- 
catione eft ipfamet actio caufz, quz non eft pro- 
prie caufa, 

139. Inftant 2/0. Si pars actualis ut actu 
alis (fupple ly uż fumendo pro reduplicatione 
formali vel concreta feu totali) conítitueretur to- 
to, vel reliquis partibus, effet pars adequata to- 
tius, conflitutivum illius adzquatum, adaequata, 
effentia; Rurfus totum effet conftitutivum partis 
ut actualis, adeod; totum effet pars partis, faltem 
ut forma eft pars fui concreti, confequenter pars 
major effet fuo toto. Refpondeo retorqueo ut 
fupra. Directé nego fequelam, quia pars actualis 


: formaliter reduplicativé non eft pars, {ed forma 


& acualitas partis, quz ipfa eff adzqnata toti, & 
copftitutivum adequatum ipfius, & tota efen- 
tia, non autem entitas partis; totum quod; iftius 
actualitatis eft non pars, fed adzquatum confíti- 
tutivum, atd; ifta.actualitas eft quidem forma con- 
creti iftius, quod conftat;garte & actualitate il- 
lius, fed fuo fubje&o, feu entitati partis femiin- 
trinfeca, adeod; non eft parsiftius concreti in re 
& ex parte objeĉti, fed totum concretum, in fes 
fubjectum denominationis includens, formam au- 
tem. non includens, fed effens identice adzquaté 
forma denominans partem in eflc partis actualis. 


140 


140. Inftant gfó. Binarius A. equalis 
binario B. ut equalis effet inæqualis, quia effet | 
quaternarius, quia duplici binario conftitutus. | 
Sed implicat æquale ut aequale effe inzquale, non || zy; 
aliter ac album ut album non effe album. Ergo || 4% 
&c. Refpondeo zz) retorqueo ut anté. 240. Ne- |. 4y 
go Íequelam, quia etiam binariús B. ut reduplica- ||. ni 
tivé formaliter zqualis binario A. effet quaterna- | pa 
rius, adeod; zquale ut equale effet adhuc equale p. tur 
equali ut equali, quamvis quale ut zquale, equa- Í igy: 
li fpecificativé effet inzquale, quod in re non eft | pta 
æquale efe inzquale, fed æqualitatem binarii A. | 
elle inzqualem binario B. efle tamen ipus æqua~ | 
litati æqualem, fatiùs identicam adzquaté. Sic e- | fo 
tiam, fiin ly obum ut album , fiat per ly ut re- 
duplicatio formalis, poteft fieri, ut album non fit 
album, nam reduplicativé formaliter eit ipfamet 
albedo, quz ñon eit alba. 

141. Inftant 6/0. Implicat partém actu- 
alem materialiter fumptam effe equalem toti. Sed 
fi non darentur connotata, pars actualis etiam ma- 
terialiter fumpta, effet &qualis fuo toti. Ergo dan- 
tur, imò implicat non dari connotata. Minor, 
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probatur. Pars actualis etiam materialiter fumpta b. 
conflitueretur omnibus fuis compartibus. Ergo oa 
&c. Antecedens probatur, Quacund; comparte fs 
ctiam fola ablata, non daretur pars actualis di, 
materialiter fumpta... Ergo &c. Antecedens pro- pra 
batur. Pars actu componens totum tollitur, qua- pote 
cung; fola comparte ablata. Sed pars a&ualis e- Neo 
tiam materialiter fumpta, eft pars actu componens | "m 
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totum. Ergo &c. Major probatur. Quacund; par- 
te fublata, nulla pars a&u componit totum, quia 
quacund; parte fublata non eft totum. Confirma- 
zur. Sola entitas vg. animz rationalis non eft pars 
actualis, alioqui anima S. Petri éffet pars illum; 
adu componens. Ergo fola entitas animx ratio- 
nalis non eft pars actualis etiam materialiter fum- 
pta Confequentia probatur. De quo veré nega- 
tur genus, de illo veré negatur & fpecies. Sed pars 
actualis eft genus, pars actualis materialiter fum- 
pta ett illius fpecies, pars enim actualis dividitur 
in partem actualem materialiter, & partem actu- 
alem formaliter & reduplicativé. Ergo &c. Re- 
Ípondeo zð retorqueo de parte actuali materia- 
liter fumpta etiam in fententia Connotatiftarum, 
quia pars actualis etiam materialiter fumpta, & 
confequenter precifé ratione fui, adeod; indepen- 
denter à connoratione aliarum partium, conno- 
taret nihilominus alias compartes, quia effet pars 
actualis fimpliciter; adeod; actu componens totü. 
24) terminos Connotatiíticos ad diftinctionemn, 
adhibeo. 3210. Nego Minorem, probationi illius 
nego Antecedens, & hujus probationi etiam An- 
tecedens. Iftius probationi nego Minorem, cüm 
procedat de parte actuali , non quomodocund;, 
fed puré materialiter fumpta, feu precifé fecun- 
dùm {fuam entitatem, fecundüm quam fumpta 
præcifè non componit acu tótum, fed tantüm 
potentialiter, hoc eft poteft componere totum. 
Nego item ejusdem fyllogismi Majorem, & ejus 
probationi confequentiam, aliud enim eft, E in 
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fimili dixi, quód quacund; parte fublata nulla pars 
actu componat totum, aliud quód quacunq; par- 
te fublata tellatur pars materialiter fumpta , feu 
entitas partis; ex primo non fequitur fecundum. . 
Entitas anima S. Petri, fola fublàta unione nono 


componit totum, ned; tamen fola fublata unione 
tollitur, 


142. -Confirmationi nego Confequen- 
E [e 


tiam, probationem retorqueo: pars non es fimpli- 
citer totum, Ergo non ef totum etiam adequate 
Jmptum, Æthyops abfoluté mon efè albus. Erga 
etiam non eft féecundym dentes albus. Directé nego 
Minorem, pars enim actualis præcise materialiter 
fümpta neq; eft. fimpliciter & abfoluté pars, ned; 
adualis, fed tantüm entitas apta effe pars, & actua- 
lis effe. | Divifio partis actualis in materialiter & 
formaliter ac reduplicativé talem, non eft divifio 


generis in fuas fpecies, fed divifio fignificati in duo ` 


improprié fignilicata nomine partis, nam pars a+ 
Guali$ materialiter fumpta eft folummodo enti- 
tas fecunditm fe apta effe pars, & actualis effe, 
quz aptitudo non reddit illam fimpliciter partem, 
& tantó magis actualem ; ficut aptitudo ad effe 
Regem, non reddit fimpliciter Regem, & fic de 
alis ultró obviis. Pars etiam actualis formaliter 
& -reduplicativé non eft proprie pars, fed forma 
denominàns partem actualem , ficut album for- 
maliter tale eft albedo, quz fimpliciter non eft 
alba, gratia denominans amicum DEI, non eft a- 
mjica DEI, & (ic de innumeris, Sicut ly album 
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divideres in album |. 2dàim dentes, ut Zthyop..de 
marmor albicantüious venulis dittindtum, Hæge 


igituradargumenta, in quibus fummum Cona. 


potatiftica fententiz robur, quortm omnia fime 
plici. & una poflunt negatione expediri, llfus res 
duplicationum in folvendis illorü aigu mentis [roe 
bat providé datam effe cautelam Difp. 1. num: gg. 

143. Probant $76 ab inconvenientibus 
fequelis, potiffimum ex 1 heclogiz petitis, & 757 
ex materia, de Sacramentis, ovóc I eptifrmzus con- 
ftitueretomnia Sacramenta; a(i frenis Parochi con- 
ftitueret Sacramentum Matrimoni conls 
ter ipfius perfona, ubicationes, durationes, inten- 
tio contrahentium plerumd; peccamirofz;. fexus 
ipfe, confenfus abfolutus, qui- fubinde in effe ab- 
Íoluti, fi aliàs effet conditionalis, deberet conftt- 
tui verificatione conditiorum corfiltcatium intere 
dum in vaccis, bobus, equis, peccatis enormilus, 
cùm talia in conditionem confen:üsadducerentus; 
Sacramentum Euchariffiz fubítantià panis falcem 
ut pro priori ad confecrationem exiflente; Sacras 
mentum Pznitentia vera realitate peccatorum; Sas 
cramentum llnc&tionis egritudine periculofa 24d 
quód peccatum in ratione malitiz & offenfx infi- 
nite conftitueretur DEO. 37/0 quód Deus, quà 
oppofitus peccato effet peccatum, quà fandticra 
Judà effet Judas, & peccatum quod; qua oppofi- 
tum DEO effet DEUS. 4/6 quód veritas infinita 
eflet aliquomodo harefis, ut fi falfitas illius con- 
ftitueretur DEO, &c. Talia verò in conftitutio- 
nem predictarum denominationum admittere,ef- 
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fet San&iffima Fidei myfteria,' res facerrimas & 
ipfam Deum ludibriis haereticorum, offenfion; pi- 
arum aurium, mzlevolorum fcandal 


alis exponere, 
144. Refpondeo ;. In veritatibus 
ác imprimis Theologicis explicandis non debere 
attendi ad ea, que vel ftultitiz, vel malitiofæ alio- 
rum voluntari imputari debent, non veró dodlri- 
næ, quis enim nefcit, multa in Ecclefia fieri & do- 
ceri, quz vel in doctis, vel malevolis abfurda vel 
ridenda, vel etiam execranda videntur? docentur 
nihilominus, & funt, docenturj; veriffimé & fi~ 
unt fandiffimé, 249 hacinrenon eft felicior Con- 
notatiílica ratio philofophandi. Tum quia ad mi- 
nimiüm paria imi ctià majora per corifequentiam 
doctrinz adftruit, de quibus poftea, & quz longè 
probabiliüs ex illa confequuntur, Tum quia eiià 
in his ipfis, quz noftre fententiz hic & nuncobji- 
ciuntur , quamvis minüs videatur, adhuc tamena 
fatis abfurdum erit, quód que Noftri pro confti- 
tutivis, Connotatiftz admittant pro requifitis. ef- 
fentialibus, ut ad Sacramentum Matrimonii ina 
tisdem cafibus vaccas, boves, a(inos; ut DEUS fit 
Sanctior Judà, requirat effentialiter malitiam Ju- 
dæ &c. Tum quia precipua abfurda in ipfiffimis 
communi omnium affenfu conftitutivis Sacramen- 
ti poflent interdum reperiri, ut quód ipfiflimæ Sa- 
cramentorum formz poffunt effe peccaminofz, ut 
cium à Miniftro Sacramenti facrilegà proferuntur, 
utíiin forma Sacramenti ex deliberato didtio 
non quidem ad effentiam formz Ípe&tans, nihilo- 
minus fub obligatione peccati mortalis proferen- 
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da omittitur. Ipfe matrimonialis confenfus poteft 
idem effe fimul confeníus in enormiter illicita, 
concipi per verba & actus internos blafphemos 
&c. fiet igitur, utres de fe facerrima, fitin fegra- 
ve peccatum, fignum practicum gratie &c. 
145. Interim ad ea, qua de Sacramen- 

tis objiciüntur, dico: multos effe, qui Sacramen- 
ta à Baptifmo diftincta docent non conítitui Ba- 
ptifmo, fed ad fummiim charactere Baptifmali 
indelebili: dato, quód deficiente folo Baptiímo, 
valor aliorum ex Sacramentis deficeret, fpectaret 
ille ad conftituendam proximam capacitatem fub- 
je&i. Sed quidquid fit de hoc univerfaliter, quan- 
tum in hac materia, zz; quz in fequelas ex No- 
ftra fententia oriundas trahuntur, plerad; funt, 
que ad apprebenfionem vulgi, & in fpeciem tan- 
tum aliquid abfurdi prefeferre videntur, ut quód 
vaccæ, boves, conflituerent Sacramentum: ana 
forté quid nobilius perfectius; vaccis & bobus, 
funt moduli illi «conum, ut ablutiones, uncti- 
ones, fonus verborum &c. quàm vaccz, aut boe 

ves fubftantiz complete animate &c? an non e- 

tiam Sacramento aliquid facratius eft totum hy- 

poftaticum divinum, quód tamen in communifia 

ma fententia poffunt & boves, & vacca confti- 

tuere? 240 quid admiflis talibus in conftitutionem 

Sacramenti, faltem eo precife titulo, quód illud 

conftituerent, non ideo fequitur futurum, ut fint 

fignum pracicum gratiz, eamd; caufent, cùm 
fatis conftet, non, quodcund; convenit, con- 
fütuto, debere convenire interdum etiam alicui 
aa2 uni 


uni conftitutivo, tentó minis cuilibet figillatim, 
ji9 cum ifta non fint requifita, multo minüs ef- 
fentialiter requiruntur ad effe Sacramenti, vel con- 
ftitutione illius ex natura fua, fed mere arbitraria 
per denominationem. purè extrinfecam, ab aibi- 
trio & libera infitutione Divina. Si quid res in- 
vidie meritò haberet, an non in Deum refundi fa- 
tius poffet, talia ad finem Sacramenti requirens 
tem? Interim funt omnia ada diviniffimé, & 
quamvis in con(titutivum effent adle&a, nullam 
merito iftitutiont & fententia invidiam facerent, 
Mihi temen probabiliüs eft adledta non elfe, quia 
er. me Sacramentum ad&quaté conflituitur mae 
térià & formà humano modo pofitis atq, etiam 
inflitutione, & voluntate Divina libera per(uam 
modalitatem completa, atd; cum iis, qu& extra 
materiam & formam. Sacramenti funt, tantum- 
modo effentialiter connexa, que proinde tanquam 
uri termini connexionis in conftitutionem non 
veniunt, Sed hzc Theologia relinquenda. 

146. Ad reliqua refpondco imo. Pece 
citum in ratione offenfe Diving rego confti- 
tui entitate DEI, juxta commüniorem & probabi- 
liorem.: 2/e. Modus quidem loquendi, quo dici- 
tur interdum DEUS quà oppofitus peccato effe 
peccatum, non mihi placet, cùm fine talibus mo- 
dis loquendi res fufficienter explicari poffit, atd; 
etiam omnis objectio Connotatiflarum diflolvi ea 
methodo, quà ufus fum particulariter hac ipfa 
quaf(tione, ned; Deum dicendo eff: peccatü, quam- 
vis peccato oppofitum, ned; ipfam ctiam oppofi- 

tionem 


tionem effe abfohuà & fimpliciter peccatum, fed 
tantüm elle co iios m ex peccato &, fanctitae, 
quod ipfum complexu:n, mihi probabilius in re- 
éto fans pattes. non adiert; ceterüm cùm | fatis ina 
ter difputantes conltet, qi ui l ilii in Boe & fimilis 
bus materiis, càm particul lis reduplicativis uti fo» 
lent, quid ibo intelligant, non ce.té Deum 
oppofità, (sd ipiius o»potiions aliqua parte ajunt 
eff peccatum, non elt quód apud doctos phrafis 
ifta crifim aliquam mereatur... Idem ad alios lo- 
quendi modos, qui pro inconvenienti fequela ob- 
truduntur. 


147. Probant deni: particulariter dari 
connotata femiextrinfeca Datur, inquiunt, binas 
rius ex DEO: & anima Petri; datur totum com- 
pofitum, Atqui illud re(pzcta Petri, iftud re- 
fps&tu partis actualis eft connotatum , | illudq; 


non prorfus extrinfecum., ciim. non diftingua- 
tur adzquaté iHud à Petro, i(tud à parte. Er- 
go &c. Minor probatur. Utrumd; illad refpes 
&u fui connotantis eft requifitum zn ale 
nam. ned; fine illo binario fecundàüm quamcund; 
partem fumpto Petrus, ned; (ine toto fecu: dùm 
quamcund: partem fump: o. poteft ctiam divinis 
tùs pa elle actualis, i ita quidem. ut quacund; fo- 
la feu binarii, feu totius parte füblata tollatug, 
Petrus, tollatur pars actualis. Refpondeo nego 
primam partem. Minoris, ad probationem nego 

quod di&us binarius fit tale requificum ,. ut qua- 
cund; fola illius ablata parte tollatur Petrus, quia 
fola illa binarit parté ablata, quz eft DEUS. non 
tollitur Petrus. Totum quod; non «ít id. cujus 
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quacund; parte fola ablata tollatur pars actualis, 
adcod; totum non eft conftitutivum partis a&tua- 
lis. Ex co, quod quacund; fola parte ablata, pars, 
quamvis nos tolleretur, effe tamen actualis deli- 
neret, non íequirür, quód pars actualis conttitu- 
atur toto & qualibet ipfius parte.fed tantüm quód 
a&tuslis partialites partis, qua elt præcisè forma 
partis actualis. 

149. Ex iftis omnib colligitur connota- 
torum antonomafticé t im, ned; exiftentià ned; 
poffibilitaté effe effica citer ita probatam, ut pro re 
evida haberi poflit, nedum debeat: an vero fal- 
tem illà'efficarià probata fit, qualem intrinfeca 
probabilitas requirit? aliorum judicium efto. 


QU/ESTIO TERTIA 
An detur vel pofjibilis fit di- 
ficio Connotativa. 


149. T Mítin&io connotativa per fuos Autho- 
L? ies eft inter obie&iva przdicata vel 

ambo connotativa (ut inter diffimilitudinem Pe- 
tri cum DEO, & (imilitudinem Petri cum Paulo) 
vel inter unum abfolutum, alterum connotativum, 
ut inter Petrum & fimilitudinem ejus. In reau- 
tem, iuquit, hec diftin&tio connotativa non eft 
ta fecundum fe przcisé fumpta, fed 


inter ipfa rac 

inter ipfa obliqua ac connotata, vel certé inter re- 

Qum unius prædicati, & obliquum alterius præ- 
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dicati. Nec feré illi plura in explicationem pre- 
dicte diftindionis; (ed cùm in explicatione ad- 
verterint illam non inter recta precise fum- 
pta, debuiffent clari ponere an etiam interve- 
niat inter recta, q quamvis non præ zcise fumpta, ta- 
men connotantia, videtur enim diítinctio inter 
illa intervenire, que coiiotativé diftinguuntur, non 
veró inter illa, quz non connotativé, fed verè rea 
aliter entitativé diftinguuntur: oblic qua cerié vg. 
dulcedo & albedo ejusdem faccari difti inguuntur 
à fe realiter entitativé, faccarum fortè Aon de- 
beret co AoE difingui à faccaro idid cùm 
poto ifta fua ione SUONI PE utan» 
tur ad falvanda contradictoria, qua -de uno eo- 
dem; difün&a connotante, vel uno codemá;, 
modó fecundiüm fe accepto, modo coanotante, 
oppofiti debere verificari contendunt; atd; revera 
co modo i'lam veteres explicabant. An ifte fto 
omnium ex Novioribus Connotatiílis fenfus, haud 
fcio, cùm non omni um lucubrata prz oculis ha- 
beam; qua pr illa, funt enuntiata unius, 
qui certé in ren nnofatiflicam. ultra aiun- 
de tranfumpta etiam. de fuo. contulit aliqua: jam 
de dillin&ione connotativa non plura protulit in 
fuis fummulis, quas folas ad manum habeo. num: 
36. Quare ad fenfum communiorem me refero, 
atd; 


^ Dico. Implicat diftinctio conno- 
tativa. Probatur zò. Implicant connotata. Er. 
go.& difindio connotativa, hujus enim pofílibi- 


litas 
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IS 
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tentia effentialiter fupponit exiften- 
tiam vel pollibilititem connotatorum. 

rt. Probatur 240 Denominatio obje- 
&iva diftin&i connotatité, adequate identificatur. | 
vel enti connotanti foli, vel illi & connotato, | Si 
Yu? Ere m ablato folo connotato, dabi- 
tur diftin&:o connotativa rei, cujus fuit connota- 
tum, fatura quidem fufficiens poft ablationem 

d illud ipfum predicatum verifican- 
dum, ad quod veri&candum fuit füfficiens ante 
&blationem connotati, dabitur quippe & diftin- 
éti connotative, & ipfius diftindionis connotati- 
væ ante & polt ablationem tota & idzquata effen- 
tia. Si verò 24m? Ergo non eft connotativa, fed 
inidequata realis conflituta ex connotante & 
connotato, qualis inter extrema in eodem confli-- 
tutivo communicantia, Firmatur. Dittinctio re- 
alis connotativa, vel effet fuperaddita Petro albo 
fecundüm fe fumpto, vel non effet. Si effèt fuper- 
addita, Ergo in re effet Petri albedo vel unio, cùm 
fupponamus, nihil illi aliud füperadditum. Ergo 
ficut albedo, ita hec denominatio diftindi con- 
notativé non identificabitur adequaté Petro. Si 
non effet fuperaddita. Ergo effet adzequ.té iden- 
tificata Petro faltem ex parte fua. Ergo Petrus five 
haberet albedinem, five non habere: fuperadditá, 
diítingueretur connotativé ab omni non albo, 

152. Probatur 37/2. Hzc diltindio cone 
notativa, diltin&orum connotativé rea vel mul- 
tiplicat, vel non. Si non multiplicat. Ergo Petrus 
fccundum fe & Petrus connotativé nullomodo 
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diftinguuntur, fiquidem Petrus à fe connotátive 
diftin&us non ef alter & alter, fed idem adxqua- 
tiffimé Petrus. Ergo ulteriüs talis diítinctio ad ve- 
rificanda re&a predicatorum — contradictoriorum 
de eodem Petro.erit inutilis. Ergo quo verifica- 
tur de Petro fecundüm fe, verificabitur etiam abla- 
to folo connotato, & quod verificari non poteft 
de eodem Petro fecundüm fe, ned; veriücab:tur, 
ned; verificari poterit de Petro connotative afe 
diitiado. Si veró multiplicat recta connorativé di- 
ftin&a. Ergo Petrus fecundüm fe, altera erit & di- 


ftin&a entitas, quidditas, effentia à Petro conno- 


tante, eruntd; ex uno duo Petri, alter. connotans, 
alter non connotans. Ergo iterum quoc DEUS 
connotata habebit, tot erunt dii faltem connota- 
tivé, & quafi femidei. Dicent. Diitin&tio ina- 
dequata vg. hirci à cervo idem corpus conmune 
habentium, vel multiplicat corpus animatum ani - 
mà hirci, & corpus animatum animà cervi, vel 
non. Si multiplicat. Ergo fuat duo corpora ina- 
dzquaté di(tia&a, adeod; non unum utriusq; cora 
pus. Si non multiplicat. Ergo corpus animatum 
unà animi, non diütinguitur à corpore animato 
alterá animà. Re(pondeo quód non multiplicet; 
illationem exinde factam etiam concedo. Nona 
enim corpus à corpore, fed tantummodo unum 
compofitum ab altero compofito inadzquaté di- 
ftinguitur, & compofita multiplicantur ita, ut fi 
non fint duo, faltem fint femiduo 

1533. Probatur 426. Vel diftindiio cona 
notativa effet negabilitas unius dealtero fecun- 
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dim re&um, vel non efet. Si non efet, Ergo 
ned; ellet vera diftin&io, ut enim per Connota- 
tiltas non effet vera & abfolute identitas, quz non 
effet affirmabilitas unius de altero fecundùm re- 
Cum, ita non effet diftindio, que non .cí 
ra negabilitas unius de altero iecuntlum rectum. 
Si effet. Ergo reum. connotantis aibedinem de 
re&to connotantis vg. dulcedin 


em poffet ver? ne- 
gari. Ergo. faccarum album poflet veré negari de 
faccaro dulci. 


Ergo dux contradi&torie poterunt 
effe fimul verg, quia & per Connotatiffas, & per 
omnes vera e(t ifta affirmatio: Jaccarum alburi of 

Jfaccarum dulce, Rurfus cùm non tantùm Petrus 
connotans albedinem, diftinguatur à fe connptan- 
te aliam qualitatem., fed etiam à fe ipfo krun- 
dùm -fe fumpto, poterit iterum de Petro conno- 
tante. negari Petrus fecundùm fe, vg. Petrus con- 
notans albedinem non efl Peirus, quia revera Con- 
notatitæ dicunt vg: Petrum connotantem albedi- 
nem efe adæquatam denominationem Petri albi, 
& eundem Petrum fecundüm fe pfecisé non efe 
adequat. denominationé Petrialbi atd; hoc fi- 
ne, ut evitare poílint verificationem contradic:o« 
riorum fimultaneam de omnino identificatis, ad- 
fcifcunt in füppetias diftin&ionem connotativam. 
Porro de quibus verificari poffunt contradictoria, 
illa etiam, de fe negari poffunt, ut patet ex for- 
ma Íylogifmi fecunda figura, 
154 Probatur sto, Diftin&io conotativa vel 
eft rationis diftindio, atd; ita non erit fufficiens 
ad fuftinenda contradictoria, realia, & pro. ftatu 


phy 
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ita omnia conira ipfam militant argumenta; qui - 
bus impugnari folet diftinctio media; vel eft di- 
ftinctio fimpliciter & abfoluté realis. Ergo erit; 
vel diítin&io inadzquata, feu extremorum. alie 
quam inter fe identitatem realem habentium, vel 
erit adzquata realis, feu extremorum, nullam in- 
ter fe identitatem reaiem habentium; mediain- 
ter itas non datur. Sed diítindio realis conno- 
tativa non effet adæquata, quia extrema illius 
habent fecum identitatem adequatam, Petrus con- 
notans,& Petrus fecundüm fe, vel faccarum al- 
bum & faccarum dulce. Non effet etiara inadz- 
quata, quia vg. Petrus fecundum fe , & Petrus 
connotans albedinem, nullam habent inter fe per 
illos diftin&ionem realem etiam inadzquatam , 
quia non reperitur in uno conftitutivé, quod con- 
ftitutivé identicé non reperitur in altero. Ergo &c. 

155. Probatur tò. Eadem di(tin&tio coiiotativa 
fi diftingueret Petrum. fecundüm fe à Petro con- 
notante, vel diftingueret ratione fui in fenfu Con- 
notatiítarum, vel ratione alterius, Si ratione fui 
in fenfu. Connotatiftico (hoc st Petrum | in fua 
ipfius entitate) diltingueret Petrum. fccundim fe 
à Petro connotante, non præcisà connotativé fed 
entitativé, quid enim effet enritativé diftingui, fi 
non cft in fua entitate diftiagui? Si ratione al- 
terius. Ergo Petrus poffet ratione alterius non ef- 
fe Petrus. Petrus enim fecundüm fe non diftin- 
guitur à Petro, Petrus connotans Paulum diftin- 
guitur à Petro, Ergo Petrus connotans Paulum 

non 


phyfico; vel eft media inter realem & rationis, atg; 
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non eft Petrus, Ergo Petrus ratione alterius, fcilicet 
fatione connotati Pauli, non eft Petrus, 

t$. Probatur 77. lmplicat identi- 
tas connotativa. Ergo & diftin&tio, cum omnis 
alioqui ditindio habeat fibi correlativam identi« 
tatem. Antecelens probatur. Identitas connota- 
tiva vel effet inter extrema diftiacta realiter, hae 
bentia idem omnino. connotatum, qualis vg. co- 
gitari poteft inter Petrum & Paulum eadem uni- 
one cum eadem albedine unitos, (quod non im- 
plicat) at; ita omaes creature identiticaren'ur 
fecum connotativè, quia omaes connotanta 
unum DEUM, & cùm omnis identitas fit afirmà- 


bilitas unius identificati de alio, vel fe folo, vel | 


cum alio, quxlibet creatura vel fe fola vel cum. 


alia poteft affitmari de altera, vi connotationis | 


ejusdem DEL. Sicut enim diítin&io connotativa 
fundat negabilitatem unius diftindi connotativà 
de altero pariter diftin&o, ita identitas fundat af- 
firmabilitatem ; atd;ficut de diftin&tis connotativé 
poffunt abfoluté negari diftinda ab. illis. con- 


notativé, ita vi identitatis connotativz poflent ef. 


fe ideftilicata connotativé abfolute, & veré de fe 
affirmari. Vel identitas connotativa effet inter, 
extrema identificata realiter adequate, connotan- 
tia tamen diftin&a à fe connotata; atd; ita non 
dilfetret à diftin&tione connotativa, nec erit ratio, 
ob quam talis identitas dici poffit connotativa idene 
titas, non enim ratione extremorum connotantis 
um, cùm ifta identificanrur fibi realiter adequa* 
té & entitativé; non ratione connotatorum, cùn, 
hzc 
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uni« f EURE pin n NP ; k 
Iter fibi identificata; atd; ita effet duplex identi- 


I hzc etiam & ab extremo connotante, & à femet- 
lipfis entitative diftinguantur. Vel identitas con- 
notativa effet inter extrema realiter diftindta, & 
inter connotata realiter diftincta; atd; hzc clarif- 
fimè repugnant, hec enim non eft identitas, fed 
difird'o entitativa fimul & conpnotativa. Vel 
Idenid: cffet identitas inter extrema realiter ade- 
guate fibi identificata, & connotata pariter reali- 


tzsentitativa, fcilicet & re&i cum recto, & obliqui 


| cum obliquo; non igitur effet connotativa. 


157. Probatur «en:$,, quia femel ad- 
mifa di^incdlione connotativa negari non. pote- 
rit etiam differentia fpecifica, ac diverfitas con- 
notativa, pro connotatorum differentia fpecif£ca, 
vel etiam giverfitate, ned, enim ratio major effe 
poteft, ob quam diftincta realiter connotata refun- 
dant in connotantia diflinctionem, & non etam 
differentia, vel diverfitasillorum differentiam vel 
diverfitatem connotativam ; imó extendi cadem 
connotativitas poterit etiam ad ipfam formalita- 
tem entis, ipfius proprietates, predicamenta & fpe» 
cies omnes, atd; ita purum non effe dici poterit 
ens connotative, accidens poterit dici fubftantia 
connotativé, & è contra &c. talid; ratione dabi» 
tur nova quzdam. Metaphyfica & Philofophia 
connotativa,cum rerum omnium confufione &c. 

1:8. Objicitur nò. Datur diítintio 
inad&quata vg. Petri fecundüm fe, à fe ipfo fum- 
pto cum Paulo, Item datur diftin&io inadæquata, 
qua vg: materiam communem anima Petri & ani- 

mE 


mæ Payli inadequate diftinguit tum ab ipfo Pe- 
tro, tum à materia Petri feu ab illa ipfa fumpta 
cumanimaPauli. Ergoetiam datur diftinctio con- 


notativa diftinguens connotativé rem fecundüm | 


fe ab hac ipfare cum connotato, & rem cum uno, 
ab hac ipfa re cum altero connotato accepta. Re- 
Ípondeo. Nego confequentiam. 172 quia diftin- 
&io realis inadequata, ned; fupponit quidquam 
impoffibile, ned; fecundum fe eft impoffibilis, 
Jam diftin&io connotativa in fenfu Connotatifta- 
rum, & fupponit impoffibile, fcilicet connotatum 
antonomaftice tale, & fuam infuper adfert impof- 
fibilitatem. 240, quia diffin&io inadægusta ina 
re nó diftinguit rem eande fecum, adaquaté ab ilia 
ipfa, fed vel includens ab inclufo, ut totum à par- 
te; vel inclufum ab includente, ut partem à toto; 
vel unum ab alio diftincto realiter, habente ta- 
men aliquid commune identicé cum priore, ut 
diftinguit compofitum ex materia & anima Petri 
à compofito ex eadem materia & anima Pauli, 
Per abufum autem dicitur: quàd Petrus vg. fecun- 
dim fe diflinguatur à fè cum alio vg. cum Paulo ; 
eft propofitio, ut fe in fuis terminis prafert, fal- 
fa, ned; enim Petrus cum quocunj; demum fu- 
matur, diftinguitur à fe ipfo, quiagcum quocund; 
fumatur , ficut eft Petrus eademd; fna adzquata 
effentia ,. ita femper fibi adequaté identificatur, 
In re itad; "hon eft ita; fed Petrus re ipfa diftin- 
guitur inadaquaté realiter à binario vg. ex Petro 
& Paulo, & cùm dicitur fecundüm fe fumptus di» 
ftingui à fc fumpto cum Paulo, aliud intelligen- . 
dum 
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dum non eft, nifi quód fecundàm fe fumptus di- 
fünguatur à complexo ex fe & Paulo, 3/0 quia 
diftindtio inadequata verfatur inter extrema, quo- 


conítitutiva, 

19. Objic. 24$. Poteft una eadem; 
entitas verificare contrarias, imó & contradictori- 
as denominationes diverío refpectu. Sic Petrus 
uni eft dexter, alteri finifter; major uno, altero 
minor, alio nec major nec minor, fed illi equa- 
lis. Sic unus actus contritionis eft amor DEI, non 
eft amor, fed potius odium peccati. Ergo poteft 
una entitas etiam diftingui connotativé &c. Con- 
Ícquentia probatur. Quz verificant contradicto- 
ria diverfo refpectu, àíe diftinguuntur. Sed non 
realiter entitativé five adzquaté five inadequate, 
Ergo connotativé,  Refpondeo. Nego €onfequen- 
tiam, cujus probationi diftinguo Majorem. Quac 
verificant. contradidtoria veré & abfolute talia, 
illa diftinguuntur, concedo. Que verificant con- 
tradictoria tantüm fecundüm quid , re(tricte, & 
conditionaté talia, nego Majorem; ac pariter di- 
ftin&a Minore nego confequentiam. Contradi- 
étoria abfoluté talia funt, quz cùm de codem. 
omnino realiter fubjecto predicantur, efficiunt 
propofitiones verè contradictorias, adeod; qua- 
rum non poffit utraj; fimul vera, & utrad; fimul 


effe 


—ÓG e eee 


effe £:1fa, atd; illa funt, quorbm unum idem, & 
ecdem; ejusdemd; termini refpe&u cffirmat vel 
quif «firmat, alterum veróidem omnino realiter 
negat codem, ejuscemd; termini feu extremi re- 
fp«Qu. | Contradi&oria fecundim quid, reftriáié, 
& conditionaté talia funt. quz de omnino codé rea- 
liter fubjedto enuntiata non efficiunt propofitiones 
contradictorias, funtd; illa, que ide, fed vel nô co- 
dem vel nó ejusde termini refpedtu affirmant & ne- 
gant, at vel. diverfo vel diverfi termini refpedtu, 
unde fieri potefl, ut propofitio de omnino eo- 
dem fubjedto, idem tali modo affirmans , & al- 
tera negans, non fint fimpliciter contradidtorig, 
& ambe poffint efle fimul vere. Prima contra- 
di&oria arguunt diftin&dionem realem. eorum, de 
quibus verificantur, proinde non funt, verificabi- 
lia'de codem omnino realiter, alioqui utrad; ex 
contradidtoriis propofitio effet vera, fecus de qui- 
bus verificantur fecunda: illorum fubjeca poffunt 
ctiam de fe negari, fuppofito:quod vere deutrod; 
pradicentur, fecus iflorum. Itain acm contri- 
tionis non poteft negari de amore DEI odium pec- 
cati, de Petro uni dextro, alteri finiftro, non po- 
teft negari ipfe Petrus, Primum patet per fyllo- 
gifmos zdæ figure, alterum etiam per eosdem , 
quatenus fi unum x prioribus de uno affirmetur, 
de altero negetur, poterit & debet de unius præ- 
miffz (ubjecto, alterius premiffe fubje&um nega* 
ri, elfetd; fyllegifmus in fua regülari forma; non 
item in tali forma effet, fi ex aliis illis contradidto- 


riis unum affirmaretur, alterum de eodem nega- 
retur, 
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retur, ut patet in hoc fyllogifmo: Petrus ef? dexa 
zer Paulo. Sed Petrus non ejt dexier Jacobo. Ergo 
Petrus non eft Petrus. 

160. Objic. 3770. In actione vg. re- 
fpectus caufz, & refpectus produci e£céátis. funt 
diverfi refpectus, nam actio refpicit cauiam, ut 
fuum principium, accod; ilm denominat procus 
centem, effeQum refpicit ut id, qucd vi jll:us 
ponitur à caufa, adeod; illum non denominat pro- 
ducentem, fed tantùm produ&um. Sed quz funt 
diverfa, etiam funt diftinda. Ergo refpe&tus illi 
funt diftin&ti. Atqui non entitativé; cùm eidcm en- 
titati a&ionis uterd; adequate identificetur enti- 
tativé.. Ergo funt diflin&i connotativé, fcilicet, 
ratione terminorum, quos refpiciunt. R.efpondeo, 
diftinguo Majorem. In actione refpcQus ad cau- 
fam & refpectus ad éffedtum funt diverfi realitet, 
nego; funt diverfi perrationem;conceco. Sed qua 
funt diverfa realiter, funt etiam diflincta realiter, 
& que funt diverfa per rationem, funt etiam di- 
ftin&a per rationeřñ, concedo Minorem. Sed que 
funt diverfa per rationem, funt etiam diftinctaa 
realiter vel é contra, nego Minorem, & confequen- 
tiam, ac dico tales refpectus communiter quidem 
dici diverfos, fed diverfitate rationis, non verò re- 
ali, vel quacund; alia nemine cogitante, cómd; 
dicitur poffe contradictoria dici de eodem reípe- 
étu diverfo, non eft fenfus, quod tales reípectus 
funt diverfi realiter, fed tantummodo per ratio 
nem. In re autem non eft refpectus diverfis, fc 
unus idemd; ad terminos tamen realiter ciftin 

Bb ctos 


dos terminatus, atd; tune falfum eft przdicata 
dici fimpliciter & proprié diverfo refpedu , fed 
nonnifi per sbufum phrafis, codem enim realiter 
refpe&u affirmantur & negantur, fed refpedtu ter- 
minorum diftindorum, quorum diftin&io , non 
interveniente ulla etiam connotativa refufa in tèn 
Ipectus diflindtione, čgntradi&ionem abfolutam 
pradicatorum elidit, ita, ut poffint etiam eidem 
fubje&o convenire, Unus idemd; realiter refpe- 
&us in contritione, nunc ad DEUM eft amor ipfi 
us, nunc ad peccatum eft odium ipfius, ned; ta» 
men faltem uterd; ifte terminus eft verùm. cons 
tritionis connotatum, ned; enim faltem peccato 
folo ablato five phyficé, five etiam morsliter tol- 
litur a&us contritionis, odiumd; peccati. Quód 
ablato DEO tolleretur amor DEI, imprimis folo 
ablato non tolleretur; deinde non tolleretur eo 


ablato etiam precifa exclufione, cò, quód fit amor 
DEI (nam amari poffunt etiam quz non funt, & 
quibus nulla cum illis, multominis effentialis a- 
mori connexio) fed ex eo, quód fit amor crea» 
tus, adeod; effentialiter in (uo effe dependens 
A 

a DEO, 


16r. Objic. 4/0. Quia cognitio DEI 
vel offenfa refpiciunt terminum infinitum, funt 
& dicuntur infinitz terminativé. Ergo etiam una 
entitas connotans plures terminos re&é dicetur 
diflincta vel multiplex connotativé, Refpondeo, 
nego confequentiam, denominatio enim in Ante- 
cedente contenta eft tantummodo fecundùm 
quid, ita diminuté, ut non fignificet in re plus, 

quam 
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quàm quód terminus cognitionis & offenle fit 
infinitus, unde tamen nulla refluat in offenfam 
vel cognitionem in£nitudo ; jam difnóio con 
notativa eft proprie talis diftin&tio, atd; plus fignis 
ficat, quàm qtiód connotata rei diftinguantur in- 
ter fe realiter, quia ex diftindiene illorum rcfluit 
in idem connotens diflindio [ufficiens ad verifis 
canda contradictoria vere & realia de codem cons 
notante, & quio efle diftindum connotátivé adz- 
quate identihicatur enti connotanti per. Affertores 
illius 

16z. Objicitur $70. Fundamentum; 
preciionum formalium inter unum praedicatum, 
& alterum ipfi adequaté identificatum eft ipfa» 
mét entitas relata nünc ad hec, nunc àd illa cone 
notata. Ergo entitas nunc cum his, nunc cum aliis 
connotatis. Ergo diftincta à feipfa vel realitet 
inadequaté vel connotativé. Atqui non realiter 
inadzquaté; aliàs non effet diftin&tio rationis, quia 
hzc effe debet inter adequzté realiter identificas 
ta. Ergo diftinda connotativé, Refpondeo trah- 
feat Antecedens cum fuo confequente, mihi u- 
trumd; falfum, ut tradidi in Philofophia. Nego 
zdam illationem. Entitas ad diverfa quod; conno« 
tata feu terminos realiter relata, à fe ned; realiter 
inadequaté ned; connotativé diftinguitur; eadem 
adzquaté utrad; refpicit, codemq; fibi adzquatà 
identificato refpectu, quamvis ifte refpectus, fit di> 


- verforum terminorum, qui per fuar diverfitatem 


& diftindionem nullam prorfus diverfitatem vel 


diflinctionem in tales refpcctus refundunt, 
bba i63. 


163. Infortur conniotativam' diftin&i- 
onem non efle firmum | & confiftens fiftentacu- 
lum pofübilitatis connotatorum adverfus argu- 
menta illam impugnantium, cùm enim & ipfas 
nullo folidè probabili fundamento innitatur, & 
fit pariter impoflibilis, ficut & connotatum anto- 
nomafticé dictum, tantüm abeft, ut aliquod poffi- 
bilitati connotatorum fubfidium adferat, ut etiam 
ipfius poflibilitatem pluribus contradidoriis, & 
confequenter -mzjori chimericitati involvat. 


QUAESTIO QUAR TA 
Quid de Connotatis, ut à P. 
Aylworth explicatis? 


164. Ą thor ifte in Metaph: Trad: 2, Difp: 
6. fubüilius aliquid, & fuo ingenio di- 
gnum in rem connotatifticam eft meditatus, Con- 
notatum ftridé tale & ipfe fupponit ibi num: ir. 
effc id, quod cùm extra rei effentiam fit, ad rei 
tamen effentiam eft requifitum, videturi; , ut cla- 
rè colligitur ex Difputationis progreffu. & præcis 
pué argumentorum diífolutione, etiam affirmare, 
quód idem requifitum ejusmodi fit, ut illo quod; 
etiam folo fublato res fit peritura/faltem certo mo- 
do; fcilicet ut ài; reprefentativé accepta, de quo 
clariùs infra. Ad hujus rei explicationem, 
165. Supponit mò tripliciter p UM 
upa 


fubje&di obje&um exprimi poffe. r5 in reto 
fcu principaliter, ut animal rationale in hac voce: 
homo. 24» in obliquo, feu minüs principaliter, per 
modum uniti, feu unius cum fubjecto, feu cum re- 
cto fubje&i, aliquod unum cum illo conttituentis, 
verbo: per modum form: metaphy(ice vel phyfi- 
cæ vel Logic vel moralis unitz recto fubjedti u- 
nione identica, vel phy(ica vel morali, vel cujus- 
cund; demum afficientiz, quà forma denominans 
afficere folet & dcbet ínbjectum, quod denominat. 
Taliter vox: album exprimit (albedinem. 32/0 de 
connotato, feu, adhuc minüs priacipaliter, quàm 
quando in obliquo, inftar rei neceffarió quidem 
à nobis concipiendz, cùm rectum & obliquum, feu 
fubje&um & forma denominationis concipitur, 
fed concipiendz inftar rei non unite, feparata, di- 
fparate, denid; per modum puri termini, ut Voce: 
cena concipitur tempus, non tanquam comeftio- 
ni identicé phyficé aut moraliter unitum, fed fo- 
lummodó quafi purus terminus, quo comeitio 
exercetur, & fine cujus connotatione, feu confie 
gnificatione, cena cognofci non poteft. 

166. Supponit 240 verbum e/? effzntia- 
liter effe copulam, feu nexum intentionalem füb- 
jecti cum przdicato, eumd; vel identicum, vel u- 
nitivum ut jam dixi ex eodem Authore Difp: t. 
num. io. Eadem zzqu;t vox: ef], indicativa eft 
ellentiæ, effentia enim defumitur à verbo: eft, & 
rei efIentia nihil aliud eft, quàm rei effe, feu id, 
quod res eft, unde fotum, & id tantùm de rei ef» 
Íentia ct, quod per copulam: efh, de rc praedicari 

bb; potett, 


foteft, prout res exparte fübiedti fübeft voci, fub 
qua disquiritur, quid de rei effsntia fit? quia effen- 
tia rei, à voce: ej], (eu elfe defumitur: quidquid 
gutem res ell, de re per vocem ef eife afferitur, 

167. Supponit 3i nihil de propofi- 
tionis fübjedo, verbo: 4? praedicari poffe, nifi 
quod fubjedi redo aliquomodo unitur, unione 
nimirum vel identica, vel phyfica, vel morali, quia 
ad propofitionis veritatem requiritur, ut predi- 
catum fubjecto ita conveniat, quemadmodum præ- 
dicitione ei convenire efferitur; omnis autem pros 
potio unit intentionaliter fuo fabjecto, quidquid 
de illo afferit, :mò quia verbum: eff, ideo voca. 
tur copula & nexus, quód per illam predicatum 
fubje&o uniatur, & copuletur, 240 quia aliquid 
affirmare de fübjedo eft illud fubjedto attribuere, 
fcu alfezere illud fubjedo convenire, eig; iden- 
ticè vel aliquo. certé/modo ineffe &c. Quibus 
præfuppofitis concludit dari connotata ftri&tè talia; 
& in probationem primam, fecundam, ac stiam 
adducit aliqua. ex iis, quz fuperiori quaftione 
funt producta, & foluta. | 

168. Ex omnibus iftis conficitur 
im: per iftum Authorem aut definitivam cennos 
tati, aut faltem indicativam illius propofitionem 
hanc effe debere: quod in conceptu quidditativo rei 
uenit de.connotato , feu minis quàm in obliquo, illud 
GÈ conmotatum rei, Sed quia, fi dixeris: de conna- 
gato, relinquitur obfcurum, quod fuit aliquatenvs 
explicandum; — fiitem dixeris: minis, quàm dm 
al/iquo, pxoferes adhuc aliquid obfcurius & Grim- 

maticis 


mati 
illi 
neg; 
min 
teå 
tvo 
veli 
tale, 
indi 
Cni? 
quam 
ttt, 


cod 

quod 

illi e 
quid 

dum 

exclu 
nota 
Auth 
tatiy 
illo ¢ 
für re 
res | 
peri 
quoi 
tivo 

TES q 
I$ 4 


ficun 


ba 


maticis Philofophisd; ignotum, cùm ned; ifti, ned; 
ili cognofcant cafum quempiam nominis, qui 
ned; rectus fit ned; obliquus, & (it obliquo adhuc 
minor; hinc clariüs forts, & nihilominis ex men- 
te Authoris dices: 7/44, quod in concepta quiddita- 
tivo rei venitim obüquo permodum puri termini, 
vel in obliquo difparato, efè connotatum rei firitè 
Pale. Propofitionem autem definitivam, vel faltem 
indicativam conítitutivi hanc effe: 2/44, quod im 
conceptu: qutdditatroo rei venit iu ipfius veio, vel 
quamvis in oblique, tamen per viodum uniti cum» 
refo, eff conflitutroum vet. 

169. Conücitur 2470" connotatum ab 
codem Authore explicatum. differre à connotato, 
quod noftri, ut rigidiores Connotatiftx tuentur, 
ilti enim zmò omne illud, qaod in conceptu rei 
quidditativo puré in obliquo, quamvis per mo- 
dum. rei illi unitz, atq; permodum formz venit, 
excludunt à conítitutione ret, fed referunt adcon- 
notata; mollius quiddam fuggerit fubtilis ifte 
Author. 240 idem Author res logicé & reprzfen- 
tativéacceptas affirmat exprefsé.conítitui etiam 
illo difparato. obliquo, quamvis non conftituan- 
tur res metaphy(ücé & verificativé accepta. Porro 
res logicé, reprxíentativé, denomínativé accepta 
per ilum eft totale illud- obje&tum:- fignificaturn, 
quodcund; & quomodocund; concepta reievolu- 
tivo de neceífitate concipiendum elt; jam vao 
res accepta metaphyficé- verificativé, entitative, eft 
res accepta precisa fscundüm fuam efféntiam, fcu 
fgcundum illa, que de re ia re&o vel in obliquo 

iden- 


identificativé vel ufitiyé per verbum: eff, (unt at. 
firmabilia, feu fzcundüm ea tantum, qug cum re- 
&o per modum unius concipiuntur. Noftri Con- 
notatiftz plus volunt, quia rem denominativé, imó 
& veri&cativé acceptam negant conftitui quocüd; 
fignificato, quol non venit in re&o, 57 quisa 
idem Author affirmat. ablato folo connotato ma- 
nere totam effentiam rei, non tamen eo modo, 
ut illa poffit à nobis concipi cum füufficientia ad 
quidditativam illius intelligentiam, aut verificati- 
onem propofitionis, in qua de fübje&to res eadem 
affirmatur, Videtur ergo przcise velle illud obli- 
quum difparatum effe connotatum, quod Noftri 
Connotatiftz, & Nos quod; Logicum appellamus, 
Jam Noftri Connotatiftz, volunt ad ablationem 
Íolius connotati, non manete totam elffentiam de- 


nominationis, & quidquid manet, quod effentia 
fuit, füblato connotato ampliis effentiam prifti- 

æ rei non effe, quod longe imperceptibilius eft, 
& totam feré Philofophiam invertit, His præ- 
miffis 


170. Dico 1/9, per hanc fententiam re- 
&è explicari connotata Logica, -quæ dari nemo 
dubitat; item connotata phyfica, ut relationum 
tranfcendentalium, & rerum connexarum. termi- 
nos, quoties concipiendz funt à nobisfub forma- 
litate relativa vel connexiva, atd; etiam hac ipfa 
dari omnes concedimus, &c. 
171. Dico 24?. Connotata phyfica ftri 
&? talia etiam taliter explicata, ned; dantur a&tu, 
ned; dari poílunt, Probatur sé. Pari ratione, 
?, A 
quà 


quà ratiocinatur prdi&us Author, dici poffet. 
uód Petrus albus ablata fola albedine non defi- 
nat effe albus metaphyf(ice, verificativé, entitative, 
fcd tantummodo logicé, reprafentativé, denomi- 
nativé. Quod enim per copulam: e$ unientem 
& non identificantem reprzíentetur albedo in cons 
ceptu quidditativo Petri albi, non efficit; ut albe» 
do fit de effentia Petri albi; ned; enim que alicui 
uniuntur etiá phyficé, fi nó uniuntur identice, funt 
de illius effentia, Nec obftat, quód juxta fuppo- 
fitionem illius zdam effzntia dicatur ab effe, feu 
à (ignificato copulz eff, ned; enim omne fignifica- 
tum copula: ef, arguit identitatem illius, quod 
affirmat, cum eo, de quo affirmat, cùm verbum; 
ef, in propofitione poflit ne&tere fubje&tum cum 
predicato, sò in obliquo. 240 per adjectivum, 
five verbum, five nomen. 34/0 etiam per rectum, 
ut cüra dicitur: generatio unius efè corruptio alte- 
rius, non fignificando identitatem, fed vel unio- 
nem vel concomitantiam, vel quamcund; habitu- 
dinem, cui fignificandz vel per Inítitutores figni- 
ficationis. vocum , vel per vulgi aut Philofo- 
phorum pr&fcriptionem, eft applicata modis. ex- 
plicatis Difp: 1. Quat: 5. Ergo copula: ef in- 
quantum copula, non eft illud effe, à quo di&a 
effintia et, fed abillo effe, vicujus (ut ille ipfe 
inquit) res eft id, quod identicé eft. 
172. Probatur. 27e. Quod illa, fine 
quibus relata tramfcendentaliter vel connexa coe 
gnoíci non poflunt, faltem per noftrum cogno» 


{cendi modum fint extra ef[entiam fubjecti, adeod; 
illud 


fl 
illud ad fummum & tantim reprefentativé, nom — | Jo P 
verò etiam metaphyíice & entitativé Íumptum fit X 
conftituant, inde. eft, quia i intelle&us nofter o- f tto c 
mnia rerum. talium praedicata effentialia quiddi- | goe 
tativa, illis adzquaté identificata excutiat, repe- — || deh 
riet ex illis aliquod eff, quod juxta fuum cogno- | pori n 
fcendi modum füb propria fàa formalitate cogno- || is (it 
fere intelle&us nofter non poterit, quin aliquid ff (s 
aliud prorfus, extrae(fentialc. cognofcat. Unde (efnt 
non mirum effet, (i tali egtraeffentiali folo non, [ qu; 
cognito, illud cognofti ex parte a&iüs non poffet, — | deba 
iftud. enim fortaífis ex noftri intellectis particu- adeg 
lari. conttitutione provenit: non.etiam mirum, ft tetius 
folo illo ablato.aut veriùs non reprefentato, res || lo vi 
sfeprafentative accepta non maneret, aut veriüs ut 
talis à noftro intelle&tu: non poffet attingi, entitas. logic 
tivé tamen.metaphyficé & verificativéxaccepta ma- vum; 
neret, At vg. in comeftiane, in Petro, fi omnia meli 
utrius; & utrid; adzquaté. identificata predicata — | mil 
excutias, nullum repereris, quod non poflit co- cogn 
gnoíci in comeftione fine tempore vefpertino, in 
Petro fine lapide, fine.Paulo &c, Ergo fi in tali: 
bus vg. in comeftione, in Petro, zepereris deinde. 
aliquod. predicatum polk omnia adequaté identi. 
ficata excuffa, quod non poflit ab intellectu cos 
gnofci, quin aliquod diftindtum à comeftione-& 
Petro, ac maximé ut exiftens, cognofcatur, ut eft 
vg. in aliqua comeítione praedicatum : cene, in 
Petro. predicatum: difinis lapidi, fimilis Paulo, 
quin cognofcatur refpedu cene tempus vefper« 
tinum, tefpectu diflimilis lapidi lapis, m Pita 
i o Pau- 
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lo Paulus, evidens revera eft, quód come(tioni non 
fit adzquaté identificatum effe cenam, pariter Pe« 
tro effe fimilem Paulo, & diffimilem lapidi. Er- 
go evidens fignum eft, quód praedicatum: cene, 
debeat praterea alicui identificarl, nimirum tema 
pori veipertino, ned; adequata effentia comeftio- 
nis (it adequata effentia cenz: pariter Petrum ef- 
fe fimilem Paulo, diffimilem lapidi, fit quzdam 
effsntia (ned; enim omnino caret omni effentia) 
qua non eft præcisèeffentia Petri adzquata, adeod; 
debet fuz effentiæ habere conítitutivum aliquod 
adequaté diftin&um ab effentia Petri. Ergo ul- 
tetius fublato folo tempore vefpertino, folo Pau- 
lo vellapide, non tantüm effe cenz, effe Petrum 
fimilem tolletur fscundüm effe reprafentativum 
logicum &c. fed etiam metaphyficum, entitati- 
vum,verificativüm; aliàsd; non effet ratio; cur co~ 
meítio clle cena, Petrus effe fimilis Paulo, difi- 
milis lapidi, non poffet veré affirmari, etiam non 
cognito tempore vefpertino, Paulo, vel lapide. 
173. Probatur 57/0. Quidquid de fimi- 
titudinePetri cum Paulo fumpta in abftra&o, eft 
affirmabile per copulam: c/? identificativé, veluni- 
tive, illud eft conftitutivum, non connotatum præ- 
dice fimilitudinis fumptz non tantàm repraíén- 
tativé, verüm etiam entitativé, Sed Paulus ef 
quid affirmabile de fimilitudine Petri cum Paulo 
fumpta in abítracto. per copulam: eff, etiam iden- 
tificativé, hzc enim (imilitudo eft ratio formalis; 
vi cujus ut Paulus eft homo, ita Petrus eft homo; 
jam autem ratio formalis, vi cujus Paulus. eft ho- 
mo; 


mo, eft ipfum iftud homineni effe adzquaté iden- 
tificatum Paulo, adeo; ipfe Paulus. Ergo Paulus 
elt conftitutivum, noi connotatum przdidz fimi- 
litudinis, fumptæ non tantüm reprefentativé, ves 
rùm etiam entitativé, 
174. Probatur 4/0, Independenter à 
quocund; demum conceptu Petri, vel Petrus in 
re elt fimilis Paulo, ablato folo entitatiyè Paulo, 
vel non eft. Si eft. Ergo ablato Paulo Petrus in 
Ie & entitativè eft adhuc fimilis Paulo, quamvis 
üt talis concipi non poffet à nobis (ublato Paulo, 
fed cur concipi non poffet? Si non cft re ipfa i~ 
milis Paulo in tali cafu. Ergo fimilitudo ipfius e- 
tiam in re & entitativé tollitur folo Paulo ablato, 
alioqui fi ned; Petrus tollitur, ned; illius fimili- 
tudo, & Petrus eft, & fimilitudo quoq; Petri cum 
Paulo eft, atq; Petro inet. Petrus igitur habet, 
quidquid formaliter & per locum intrinfecum re- 
quiritur ad illum effe fimilem, quid enim in re | 
plus eife. poteft, Petrum effe fimilem Paulo? fi |terii] 
non eft Petrum effe, & fimilitudinem illius effe, | | rt exc 
hancá; illi ineffe. Huc deni; faciuntomnia argue | Ántizo 
menta, que contra connotata protuliñus, atg; | uibus 
refponfio iftius Authoris eùm uniciflimé co 
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QU/ESTIO QUINTA 


Quid. de Sententia Sententie 
Connotatiffice €9 Oppofite 
Combinatrice? 


175. (Quis in Principe & claro Provincie 
Collegio Theologie Profeífor, inter 
Connotatiflas, & (ut ifti appellant) Anticon- 
notatiftas, in materia de Sacramentis anno {upes 
riore extradita, fe Mediatorem & Combinatorem 
conftituit. Sed fortaflis à Connotatiftis, non à 
Noftris in mediationem vocatus, vel expetitus; pa- 
[rum enim vel nihil diftat ab illa, multüm abita 
| parte, adeod; à Medio & Mediatore recedit non 
parum. Totum illius Tractatum, de hac ipfa mas 
| teria habere, ut optáffem, non licuit; licuit habe- 
| re excerptam fe&ionem 9. cui titulus: combinatio 
Anticonnotatiflarum. cum Connotatiflis. Mitto, in 
quibus laudabile certé intentum fuum explicat; 
utriusj; deinde fententiz argumenta refert; ac 
tandem pro combinatione praemittit. 

176. Sciendum inquit rz, ac explicat, 
quód denominatio alia fit formalis, alia objectiva, 
quid hac? quid illa? quodnam totale obje&um 
denominationis formalis? exquibus quid fit pros 

| bandum, quid fecüs videatur, legere eft Difp: tə 
| Quat: 1, 
177. Scien- 


2 yr. Saendum inquit 265, quód in ii; 
nüm idem; ebjedüm diverfimode, hoc eft dia 
verfis actibus poflit tendere nofter intellectus, pros 
inde etiam (res eft de adu. denominanti) vg. in 
parietem, unionein & albedinem poteft tendere 
vel qualiter, vel in unum ex illis principaliter: 
fcilicet attingendo unum in redo , cateta. verð 
attingendo in obliquo, Porro illud dicitur at- 
tingi in redo, quod attingitur vel ut fübjedum, 
ut vi hujus tendentie poffit aliquid de illo af 
firmari vel. negari, vel ut praedicatum, feu ita, ut 
ipfum poffit affirmari vel negari de aliquo. De- 
inde non explicato quid fit attingi in obliquo, 
aflerit, & probat, quód retum & obliquum non 
detur à parte rei nemine cogitante, — Sed igi. 
Non femper ptr atum fignificatur principaliter, 
quod attingitur in reo per terminum denomi- 
nativum: regulariter forma denominationis at= 
tingitur in obliquo, & tamen fignificatur princi- 
paliter, ut patet ex dictis Difp. i. num. 43. ac in- 
fuperex propofitionibus, in quibus de aliquo fub- 
jecto affirmatur terminus denominativus, ut in, 
hac: Petrus eff. albus, in qua, & quavis fimili, ex 
ipfa intentione elicientis propofitionem, atd; ipfis 
us propofitionis natura principaliüs attingitur 
ex parte predicati albedo & unio, quàm reuma 
illius, Nam ex vi propofitionis , qui illam elicit, 
magis intendit fignificare, quód Petro albedo in- 
hareat, quàm quód Petrus fit Petrus, feu retum 
Petri, per hoc enim nihil novi, ultra quod fup- 
ponitur in fubjecto, docetur, ned; ifta parte affir- 
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matio doctripalis, fed puré identica eft; iftud au: 
tem, quód albedo Petro inhzreat, eft id, quod do 
€trinalius judicat, atq; ad hoc judicandum motis 
vo affirmationis pro priori & indiget & inducitur 
vifu vg. vel teftimonio, aut alio quocund; ut pro- 
inde Petrus, & fua fecum identitas, materialiter 
& non adcó pertinenter fe habeat, principalius 
& pertinentiis Petri unio cum albedine, Defi- 
derare qucd; alius poffet, quis & qualis fit ille.» 
modus & ratio attingendi, ratione cujus poflit., 
vel obje&ivum de aliquo, vel aliquid de illo affir- 
mari vel negari? 240. Cùm per Authores modi 
vg. affirmandi fint plures, per ipfum Ariftotelem 
alius quem vocat de ftbjeto, alius quem :z fubje- 
€7o, per Recentiores alius uz quod, alius uz quo , 
non quodcund; ita concipitur, ut poffit affirmari 
vg. de aliquo, concipitur in recto, quia quod af- 
firmatur uz guo, non debet omnino concipi in re» 
co; fic & quod predicatur uż quod, fed tantum» 
modo 77 fubjeđdo. Deinde in propofitione termi- 
num denominativum accidentalem » yel potiüs 
obje&um illius negante de fubjedo vg. Perrus 
non eff albus , quamvis pr&cisé Petrus ponatur in 

recto ex parte przedicati, quatenus propofitio con- 

tradicit affirmatiue: Petrus eff albus, non tamen 


| præcisè negatur objectum recti, fcilicet de Petro 


Petrus, alioqui propofitio eflet neceífarió falfa, 
Negatur itad; aliquid, quod ponitur in obliquo, 
Ergo aliquid, quod non attingitur in obliquo, 
adhuc ita attingitur, ut pollit negari de aliquo s 
ned; tamen ideo attingitur in recto, Quod eti- 
ARA 


am initio fciendi dicitur, in unum idemd; obje- 
Cum diverfimodé, hoc eft diverfis actibus poffe 
tendere intelle&um, videtur non poffe probari , 


cùm in idem objedum polfit.& per rectum & 


per obliquum eodem indivifibili a&u tendere in- 


telledus, ut vg. Petrus idem cum Petro. 

178. Sciendum inquit 57/0, quód des 
nominatio objectiva. poffit fumi tripliciter; vel 
concrete, vel materialiter , vel formaliter. Cum 


fumitur concreté, tam materia, quàm forma im- 


portanturin recto; dum materialiter, materia; dum 
formaliter, forma vel quafi forma; cetera in obli- 
quo, atd; dum non zqualiter fumuntur, de illis 
concretum affirmabile non eft, nam ned; corpus 
vg. unitum anims, ned; anima unita corpori elt 
homo. Addit deinde non effe audiendos, qui me- 
ré ad placitum, quia ex nullo prorfus findamen- 
to, confinxerunt. fibi regulam quandam Dialedii- 
cam, quód in concretis accidentalibus importe- 
tur fubje&um in redo, forma in obliquo, nam 
falfifimé dicitur: paries habens albedinem eft con- 
cretum accidentale , fiquidem fubjetum non eft 
concretum, ned; fubftantia eft concretum acci- 
dentale. Sed paries habens albedinem eft fubje- 
&um albedinis, eft fubftantia, Ergo paries habens 
albedinem non eft concretum accidentale. In o- 
mni concreto tam materia, quàm forma impor- 
tatur in recto. Sed m0. In denominationes 
objedtiva, & intra illam nihiLin reco vel in o- 
bliquo importatur, cùm ex'ipfius Combinatoris 
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re & cbjedto: ifta funt denominationum forma- 
hum non objediverum. 26» loquendo jam. de 
denominatione formali, feu termino logico, de= 
nominante, omnis terminus denominans eft tere 
minus concretus, ut di&um Difp. 1. run, 30, & 
feq. Falfum quod; cft, quód omnis terminus de- 
nominativus concretus importet omnes partes 
denominationis objectivz in recto : in contrarie 
um cft omnium ante Noviores Connotatiftas fen- 
fus, ut legere eft in omnibus impreflis feu Fhilo- 
fophorum ftu Theologorum libris. Proferatuz.; 
in contra vel unus , qui tanta generalitate doce- 
at vel docuerit, per omnem terminum ` concres 
tum, & materiam & formam importari in recto, 
Ned; Noftris ad oppofi:um zfierendum opus fu- 
ït alio fundamento, quzntim ad vocales. termi- 
nos, ultra uniformem Authorum fenfum, qui vel 
ef: primeve inftitutionis argumentum , vel præ- 
Ícriptionis per Fhilofophos & Theologos ficte 
optimus, eft interpres. Verfamvr in re à placito 
dependente, cui tamen etiam fidei ipfius dogmas 
ta {e accommodant. Mentales termini-in mo- 
do fuo tendendi vocalibus correfponcent. Argus 
mentum Combinatoris in contra fadum vel pro- 
cedit de concreto objetivo & denominationg 
obiectiva; ac concedo; quód paries habens albedi- 
nem ex parte objccti non fit cencretum acciden- 
tale. quia eft tantüm. pars & fubiectum illius, ac 
proinde paries (ut etiam Petrus) habens albedinem 
non coníütuitur albedine, fed potiüs poiies vel 
Petius habens albedinem conftituit cum albedine 
Cc & 


& unione fuam denominationem, que eft parie- 
tem vel Petrum effe album. Hoc inquam con- 
cedo; fed nego fuppolitum, cuàd concretum ob- 
jedivum vel denominatio objeđtiva aliquid 'ex 
parte fua importet in recto, vel in obliquo, Vel 
procedit de termimo & denominstione formali 
ifta: paries habens albedinem, atd; dico illam effe 
terminum concretum eumd; accidentalem, ratio- 
ne rei fignificete ex dictis Difp. r.loco citato; 
idd; iplum non fzlfffme fed veriffime dicitur, 
quód denominatio formalis hec: paries habens 
aibedineni fit terminus concretus accidentalis. uo 
autem fundamento Adverfarii dicant per omnem 
terminum formalem concretum, materiam & for- 
mam importari in re&o, quærimus edoceri , ne 
forié fit, qui dicat regulam hanc, quafi dialedii- 
cam meré ad placitum, quia nullo prorfus fun- 
damento Connotatiftas fibi confinxiffe, 

179. In fciendis 470 aflerit omne con- 
cretum conftitui partibus, ex quibus conctefcitu, 
hinc implicare, ut folo ablato connotato, manen- 
tibus autem omnibus conftitutivis concreti, non 
maneat totum, atd; in hac parte veram ait effe 
fententiam Anticonnotatiftarum , ned; id negari 
poffe à Connotatiftis, fed ifti fuz dodtrinz tenaces, 
cùm ex una parte nulla nova ratio adfertur, No~ 
ftris autem convinci fe non fateantur, ex altera 
parte, cùm illi fciant optimé etiam concretis & 
totis effe fua extrinfeca effentialia requifita, cum 
quibus illa connectuntur, atd; in hac re nullum 
ft difcrimen inter compofita & incompofíta, ne- 
gabunt 
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gabunt folo ablato connotato perire ita totumo, 
ut ipfius quod; conftitutiua omnia vel ltem u- 
num non pereat. Addit ibidem , quodfi paries 
albus fumatut. derfominative, feu pro eo. quod 
denominatur album, hon conítituatur albedine & 
unione, quas importat in obliquo, quia paries al- 
bus noneft paries & albedo. Czterum fcire 
adhuc ex fciendis vellem: paries habens albedi« 
nem ex parte obje&i, an ex parte actüs importet 
albedinem in obliquo? obje&ivan? denornipatio? 
an vero tantüm denominatio formalis, feu per 
Combinatorem actus intelleĝůs illam dënomi- 
nans? Si primum; jafn igitur dabitur ex parte oba 
jeti & nemine cogitante & rectum & obliquum; 
contrà quàm didicimus ex fiendis 240, & deno« 
mibatio objetiva hec: paries babens albedinem 
non erit, quidquid attingitur per actum denomi- 
nantem, contrà quàm ex fciendis nó accepimus, 
Si vero 2dum. Ergo ex parte objeQi paries ha- 
bens albedinem, ned; fe in recto, néd; albedinem 
importat in obliquo: quid igitur conferet, quód 
per adum denomihantem in recto vel ob'iquo 
fumatur, cùm ad hoc, ut paries ex parte objecti fit 
albus & albedinem habens, nihil conferat, quod 
per a&um denominantem attibgaturaliud in re» 
€o, aliud in obliquo, adeod; cùm in hoc ipfo, quód 
à parte rei fit albus, habens albedinem, non de- 
pendeat ullo modo ab acu formali denominans 
te, ned: illum fimpliciter requirat, & multomipüs 
effentialiter; Cùm deinde ex fiiendis 200 edocti 
fimus per rectum & obliquum res ipfas in fc non 
cez immu- 


immutari, fortaffis à parte rei parietem album effe; 
nihil importando in reĝo vel obliquo, & paries 
tem, & albedinem & unionem effe, & coniequen- 
ter concretum. ex jllis effe, -Etiam iftud fcimus, 
quód paries, qui denominatur, ned; fit albedo , 
ned; unio; fed per hoc nondum fcimus, quód pa- 
ries fit albus. Sicut etiam concretum ex, fcimus 
non elfs albedinem, non unionem, non parietem, 
omnes enim ifte propofitiones: concretum ex Sc 
€f paries, concretum ex Ec. efè albedo, concretum 
ex. Ge. ejf unio, fant alfe,unde confequenter ra- 
tio quà probatur, quód paries habens albedinem 
ron conftituatur albedine, fcilicet quia non eft 
albedo, nihil infert, nå & concretü exalbedine non 
eft albedo, ned; tamen redé intuleris: Ergo nõ con- 
ftituitur per albedinem: ex quo adhuc patet, non 
ideni cfle; conítitui pers aliquid, ac illud effe, 
His ad prafcientiam pramiffis, ad combipationem 
acceditur, 

180. Prima combinatio, Utraq; fen- 
tentia verum dicit. Dicunt Cennotatiflz verum, 
dum afferunt, quód paries albus fumptus deno- 
minativé non conftituatur albedine, nec Anticon- 
notatiftz videntur huic contrariati > fiquidem ni- 
hil pretendunt; nifi quód paries albus, fum ptus 
concreté conftituatur pariete &  albedine , quod 
utiq; Connotatiftz non negant. Ergo utrad; fen» 
tentia verum dici fed in alio fenfu. Contra eff. 
Res non ita eft, ut effe fupponitur. Nam Con- 
notatifke loquuntur vg. de pariete albo fumpto 
materialiter quidem, fed non puré, verüm fimul 
denominativé. Si loquerentur de illo puré ma- 
terias 


| 


terialiter fumpto, verum dicerent, quód non cona 
ftituatur albedine, ned; quantùm ad hoc contras 
riamur. Sed iftud verüm, eft extra. fatum Quen 
ftionis; plus illi voluat, paries enim purè mates 
rialiter fwnptus, ablata fola albedine nullatenus 
perit: eft præcisè entitas parietis, tam bene in fe 
confitens cum albedine, quam fine. illa. Igitur 
loqui debent de materialiter & fimul denomina- 
tive accepto , feu ut habente denominationem, 
ut denominato, feu de pariete. & fimul ipfius de- 
nominatione in effe albi, -Vel igitur per parie- 
tem album purè materialiter fümpbtum, idem in- 
telligitur, quod per fumptum materialiter deno- 
minativé, vel aliquid per hunc aut iftum plus vel 
minus. Si omnino idem. Ergo ficut paries præ- 
cisé materialiter, & pracisé fecunditm fe & fuam 
entitatem non tollitur ablata albedine) etiam ma- 
terialiter denominativé fumptus non tolletur. Si 
veró non omnino idem. Ergo aliquid pius vel 
minus altezutro modo fumptus eft, vel faltem, ut 
illi loquuntur; dicit. Noftri quod; non loquun- 
tur de Petro albo. denominativé concrete fumpto, 
quafi. verð vel de illo taliter fumpto quaftionem 
inllituant, aut concludant, fed leaunntur de pa- 
riete. albo materialiter quidem  & denominetivà 
accepto, & in ftatu quaftionis, & in ipfa illius re- 
folutione prefcindendo, quód ita acceptus fit aut 
non fit ex parte objedi concretum, at i; deinde 
poftquam argumentis cvincunt parictem albüm 
materialiter denominative accepturi, non folo pa- 
iste; fed etiam albedine debere conítitui, infe- 
€e3 runt 


tunt parietem materialiter. denominativé acce» 
pium, tandem ex parte objeti efe debere con- 
cretum ex pariete, unione, albedine, red; ifla ut 
evidta, vel ut iphis videtur, longé verifimiliüs pro- 
bita, tum deinde ad refutandas obiediones Con- 
motatiltarum utuntur. Vide dicta Difp. 1. à num, 
U7.& hic num. 79 

i Secunda combinatio confiftit in hoc 
ut utrad; fententia aliquid alteri concedat. Anti- 
connotatifle, inquit concedan Connotati[lis, quód 
ablata fola albedine non fit paries denominativé 
albus, feu habens albedinem, quin tamen pers 
hoc paries albus conftituatur albedine, adeod; 
illud folenne fuum principium: Quo folo 6c, re- 
ftringant ad rem talem, que eft quidem totum 
complexum concretum, implicat enim ut ablato 
folo connotato totius, manentibus omnibus par- 
tibus totius, non maneat totum concretum com- 


plexum, non autem dictum principium proce- ~ 


dat de talibus entitatibus, quæ ad ablationem u- 
nius alicujus entitatis debeant perire. Nam ad a- 
blationem unius & folius Dei perit vg. Angelus 
aut anima rationalis, quia ad hoc ut pereat vg. 
Angelus vel aniga rationalis, nihil plus debetau- 
ferri, nifi DEUS, non quidem in tali (uppofitione, 
quafi ablato folo DEO & manente Angelo pere- 
at Angelus; nec in tali, quafi ablato folo DEO & 
Angelo pereat Angelus, fiquidem etiam ablatis 
lapide & Angelo perit Angelus, nec tamen ad.a- 
blationem lapidis perit Angelus, fed in tali fup- 
pofiione, quód ablationem {olius DEI. confe- 
qua- 


quatur ablatio Angeli, ita, ut manentibus aliis a- 
dæquatè diítin&is à DEO & Angelo, fi. pereat. 
DEUS, debeat perire & Angelus, adeod; tunc ad 
ablationem folius DEI tanquani connotati extrin- 
feci pereat Angelus, E contra ¿inquit philofophans 
dum eft de toto, fcilicet quód ad ablationem fo- 
lius compofito «xtrinfeci, fi fupponantur omniaz 
extera -conítitutiva diítin&a adequaté à conno- 
tato manere, implicat, ut pereat totum, fed ficut 
in re indivilibilt ad ablationem .folius connotati 
extrinfeci confequenter -quidem perit res, ita tar 
men, ut falíam fit, quód. protunc peréat folum. 
connotatum, fiquidem cum connotato perit res, 
ita in re divifibili: vel toto, ad ablationem foli- 
us connotati extrinfeci, vel péreant omnia. con- 
ftitutiva, illius, fi omnia fint connexa cum prezdi- 


€&o connotato, vel pereat unum faltem ex illis, 


quod ef. connexum, Hæcd; doctrina procedit 
de illis connotatis, quz funt. termini efTsntialis 
connexionis, ita, ut ablato tali connotato. pèt 
€ rerum natura res dicens. connexionem- ellen- 
tialem, cuníillo, Nam in denominationibus abla- 
to illo folo,à quo provenit denominatio, non pē- 
rit ipla res denominata, fed. nonnifi illa res, cua 
antea denominabatur talis, non denominatur am- 
plius talis, quia.deeít id, à quo res illa accipiat 
denominationem. Sic ablata fola albedine nona 
perit paries, qui denominabatur albus, fed jam 
amplius non. denominatur albus. 
18224 Noviores Connotatifte habent, 
ob. quod pergrati Combinatori vivant, cùm cer- 
te 


tè prefenti combinatione modum illis. fua tuen- 
di fuzgerat, aut magis rememoret, utpote & à 
P. Suzrez jam .nüa1uatum ad finem fuæ in Me. 
taph: Difpurationis de relatione, & ab illorum 
Majocibus fandté fervatum in illis terminis: pe- 
rit quoad. denominationem, now perit quoad vem s. 
Modus enim loquendi, quo utuntur, & afferunt 
abíata fola'albedine perire parietem album, pe- 
rimit przcipuum & feré folum , illorum princi- 
pium: ad veritatem - propofitionis affirmative fa, 
quia fola ablata albedine, i verum eft quód pa- 
ries al^us tollatur, debet paries adzquaié identifi- 
cari cum re, quz tollitur, & eft verum rei, que 
tollitur, re&um. Atqui fola albedo, fola ablata al- 
bedine perit. Ergo paries, qui fola ablata albedi- 
ne perit, debet effe rectum adequaté identificatum 
albedini, cùm autem non fit, & propofitio illa, 
affirmativa per illos vera fit, confequens eft. uts 
ad illius veritatem non requiratur adaequata idene 
titas redi fubjedi cum re&o praedicati. Jam ite 
modus, qui per combinationem fuggeritur, quam» 
vis in re idem præftet, non tamen faltem. adeo 
claré praftat. 

15. Nos Anticonnotatiftz, ut voca- 
mut, nec tantillum debemus combinationi, Prin- 
ciptum illud: Qzo folo &. non inducimur, uta 
alio fenfu, quàm quo hactenus, ufurpemus. Idem 
mobis eit: Quo folo ex omnibws adequatà- ab illo 
difi mcis ablato Gc. atd; quo ex omnibus adequuatà 
diflin ablato, & omnibus adequatà ab illo diflin- 
Gis manentibus, c, in codem fenfu illud confer- 

vatum 


vatum volumus,cum addita explicatione, de qua 
fuo loco, idd; eque in connexis, atd; non conne. 
xis, refpectu rei, de cujus conítitutione inquiri- 
tur, codemd; fenfu ly folo ablato fumere Conno- 
fatifte debent, ut aliàs ditum. Hzc una & fo- 
la vera ac Dialetice re&a expofitio eft, quam à 
nobis combinatio defertam vellet grataitó, cùm 
nulla ad id ratione allata nos compellat, vel fal- 
tem invitet, 

184. Senfus exclufive: Qvo folo Se, 
quem pratendit & obtrudit combinatio, eft af- 
fectatus, arbitrarius, ac infubfiftens. zmò quia 
illo ftante non poffet probari connexionem vg. 
Angeli cum DEO, non elfe DEO conftitutam,, 
atd; connexionem Angeli cum DEO, non efle ve~ 
ré in recto affirmabilem de DEO, cùm. enim ex 
illorum fenfu, ablato folo DEO pereat Angelus, 
confequenter pereat Angeli connexio cum DEO, 
quz ratio illis fupererit probandi, quód conne- 
xio Angeli cum DEO; etiam ipfo DEO non con» 
ftituatur? Noftro autem fenfu fubfiftente, adhuc 
ratio probandi fubfiflit, quia etiam ablato folo 
DEO, in manente Angelo datur dependentia ef- 
fentialis à DEO, & quodammodo exigentia efen- 
tialis exiftentie Divine, quia totum , quidquid 
requiritur ad iftam exiftentiam, manet cum en- 
titate, & in entitate Angeli manentis, ficut ma- 
nct tota cxiítentiafrigorisin aqua, ctiam cùm fri 
gore fpoliatur. 

185. Non fubfiftit 242. In connexis 
ut confequatur ablatio illorum ex ablatione fui 
termi- 


termini, ned; debet, ned; rationabiliter poteft fup- 
poni, quód folus auferatur terminus connexionis, 
quia oppofitum fatiüs fupponi debet, fcilicet quod 
non pollit auferri terminus conaexionis folus, 
fea non poteft auferri terminus connexionis quin 
ipfa quod; res cónnexa intereat. — Nifi hoc fup- 
ponatur ex ablatione termini connexionis, nulla 
ek illatio ad ablationem réi connexa. 

186. Non fubhiftit 54/5, quia ftante eo- 
dem fenfu non poffet efficaciter probari conne- 


xio Angeli cum DEO, quód enim ablatis Deo &- 


Angelo, omnibus autem aliis adæquatè. diftin&tis 
manentibus pereat Angelus, tam non indicat con» 
nexionem Angeli cum DEO, quam aon indicat 
fimilis. fappofitio vg. Angelo & lapide füblatis, 
cateris veró omnibus manentibus, Angelum con- 
nedi cum lapide, vel cum binario. ex Angelo & 
lapide, Ad hoc colligendum; quód ex DElabla- 
tione fequatur perire Angelum, plané imperti- 
nentillime fe habet, quód. omnia adequate. di- 
finda ab Angelo & DEO. maneant; fivc. ceteraa 
maneant, five non, dum pereat DEUS, perit An- 
gelus, i tum fupponitur DEUS ita folus perire, 
ut nihil ab illo & Angelo adequate diftin&um, 
intereat. 
187. Non fubfiltit 4/0, quia videtur., 
non bonà confequentià. fuppofitio combinari , 
fupponitur enim, quód DEO & Angelo fublatis, 
cæteris autem adequatiffimé diftin&dis manenti- 
bus &c. que ver illa, ablatis DEO & Angelo 
offent falvà fuppofitionis confequentià manere 
diflinda à DEO & Angelo? non poffunt certé 
cogi- 
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cogitari alia, quàm relique creature. Quodü 
per Combinatorem non poteit fupponi, ablato 
folo DEO Angelum manere vel non perire, non 
poteft confequenter fupponi, ablato folo Deo alia 
adzquate diftin&ta, fcilicet alias creaturas mane- 
re, folo enim fublate DEO, fi neceffe eft tolli An- 
gelum, neceffe eft tolli & omnem aliam creatus 
ram, cùm minimüm pariter ac Angelus, alig quoq; 
creaturz effentialiter connectantur cum DEO. 
Quod dicitur: ad hoe, ut pereat. Angelus, nibil plus 
auferri debet, nifi DEUS, ut fimpliciter profectur, 
falfum elt; certé enim requiritur effentialiter. cti- 
am carentia formalis ipfius Angeli, in quocund; 
demum conífiftat. Quodfi fenfus aíferti eft: ad boc, 
ut [équatur per locum extrinfecum perire Angelum, 
nibil plus auferri debet, nifi DEUS, equidectt adhuc, 
fi a&io. creativa Angeli ab illo diftigguitug, fal- 
fum, effet; fed verum efto: iftud non fignificat 
plus, quàm eo ipfo, quód auferatur Deus, An- 
gelum quod; ex confequenti periturum, Atopti- 
mé advertit acutiffimus Ulloa in Logica Majore 
Difp. 4. eo ipfo deficere A. quód. deficiat B. non 
elle (olo deficionte B. deficere A. quia termino 
huic: eo ¿pfo fatisfit per connexionem. Nimi- 
rum primum fignificat :h illo, ex cujus ablatione, 
«o ipfo fequitur ablatio alterius, habere adæqua- 
tam infe fufficientiam ad inferendam alterius ne- 
gationem, adeod; non indigere quantüm ad hoc, 
alio adventitio fupplemento. Jam folo ablato ex 
duobus uno, fignificat illud, quod tollitur. nons 
elc adzquaté dillin&um ab co, quod folum au- 

— ferti 


' 


ferri fapponitur. Ad ablationem folius DT con- 
fequi ablationem Angeli, non eít ablato folo Deo 
tolli Angelum, (ed eít folum eff DEUM, ad cu- 
jus ablationem fequitur auferri Angelum, quod 


quidem falfum eft, fi actio creativa Angeli ab il- | 


lo diftinguitur, & datur modalitas completiva Vos 
litionis DEI libere, quà efücaciter vult creare An- 
gclum. Ipfe quod; binarius ex DEO & Angelo 
habet, ut illo ablato , fequatur auferri & Anges 
lum, qui binarius fi poteft dici connotatum fe- 
miextrinfecum Angelo, ut volunt Connotatiftz , 
non erit ratio, cur non poffit dici etiam termis 
nus connexionis Angelo connexo femiextrinfecg, 
183. Tert;a combinatio reponitur in eo, 

ut Connotatitæ ctiam concedant aliquid Anti- 
connotatiftis, nempe quàd ad ablationem albedi- 
nis, non folum pereat denominatio objectiva pa« 
rictis albi, fed etiam, quód albedo conítituat de= 
nominationem obje&tivam albi, faltem latius fuma 
ptam; hoc et fumptam pro toto illo objecto, quod. 
attingitur à denominatione formali, clarum enim 
ck, quod totum illud obje&um conftituatur omnie 
bus illis, quzcund; attinguntur à denominatione 
formali, cùm etiam illa per eam denominationem 
formalem attingantur, Ad quod Connotatiftis 
perfuadendum, aliqua. deinde fubjungit, que nos. 
non concernunt, Cæterùm combinatio ejufmodi. 
nihil præftat, quia iftud ned; Connotati(te unquam: 
negant, aut negàtunt, ned; qui illis. adverfantue 
cò przcisé tendunt, ut objectum totale, quod quo- 
modocund; attingitur, per terminum ae 
eng- 


T 
[ 


I deno 
[per 
coni 
| vom, 
quoc 
mult 


tum i 
nokr 
nator 
argun 
dillo] 
fui & 
unib; 
ablat. 
parte 
Tit rà 
rit t 
parte 
tem 
taten 
natur 
Xione 


Bulla 


Conc 
Tatio 
que | 
tutiy 
cendi 
tor(ic 
proce 


côn- 
Deo 
| cu« 
quod 
abil- 
1 VO~ 
An» 
gelo 
inges 
n fe 
ite, 
'rmie 
eco. 
in €0y 

ntis 
ent 
a pa* 
t de- 
fums 
quod 
enim 
pnie 


denominantem, conftituatur taliter attactis, cùm 
per fe clarum fit taleobjectum interdum effe & 
continere plus quàm denominationem objedii« 
vam, & ipfum plus ultra illam contentum , DORs 
quodlibet effe requifitum effentiale phyficum, fed 
multa purè logica. 

189. Pofita triplici illa combinatione, 
tum deinde confert fe ad folvenca argumenta pro 
noftra fententia adduci folita. . Sed fi fe Combi- 
natorem conftituit, cur non & Connotatiftarum 
argumenta diflolvit? Videamus etiam,qua ratione 
dilfolvat?. Ad argumenta ex illo principio: Quo 
fole & c. refpondzt. uz) retorquendo. Ablatis folis 
unibilibus aufertur unio in ratione actu unientis: 
ablata fola, & uniciflima parte euferuntur reliquae 
partes in ratione partium: ablato folo effectu pe- 
rit ratio caufa producentis: ablatà folà formà pe- 
rit ratio fubjedi. Refpondeo A4 mum. Unio ex 
parte fua etiam tum unit adu unibilia; hzc au- 
tem ex parte fua actu non uniuntur ob incapaci- 
tatem unionis ejufmodi ex defectu exiftentie, quam 
natura denominationis requirit fuppofita conne» 
xione effentiali unionis cum unibilibus. A4424uz. 
Concedo ablata fola parte una reliquas tolli ins 
ratione partium actualium, hoc eft tolli formam, 
que illis conferat iftam denominationem confli- 
tutivam ejusdem denominationis. Ad ztium die 
cendum eft idem, quod dicetur ad fequentem re- 
torfionis inftantiam. Ad arum. (quod fuppono 
procedere de fubje&to actuali, alioqui retorfio 
nullam vim «tiam in fpeciem habet) nego affum- 

ptum 


ptum retorfionis, vel enim per fubjedum a&ua- 
le intelligitur fubje&um formam actu fuftentans, 
feu in illam paffivé influens, vel intelligitur fub- 
jedum unitum forme. Porro tam ablatà folà 
formå, manente confequenter entitate fubje&ti, & 
influxu paflivo in formam, fubjedtum eft adtu fu- 
ftentans formam, quàm ablatà folà formå fubje« 
&um eft unitum forme, quia habet' omnia. utri- 
usi; denominationis etiam concrete fumpte con- 
ftitutiva. 

190. Dices. Quomodo fubje&tum fi- 
ftentat formam, fihzc non exifti? quomodo u- 
nitur formz, quz non ef? Refpondeo in fuppo- 
fitione impoflibili modum quæri non debere, fup- 
ponitur enim quód nullo modo fieri poteft per. 
omnem poflibilem fuppofiionem , tamen fieri 
per impoflibilem: hypothetice fcilicet, (i quod im- 
poflibile eft, fieret, ut forma tolleretur, fubje&tum 
autem cum füftentatione illius maneret; fubje&tum 
tunc füftentat, forma non fuftentatur, fubjedum 
formz unitur, forma nonunitur ob defe&tum con- 
ftitutivi conftituentis hoc concretum: füffentata, 
unita forma, quod tamen concretum ex ngtura 
fue denominationis conftitutivé requirit exiíten- 
tiam forme. Idem de caufa manente cum actio- 
ne,fublato folo effectu. 

191. Dices denominationes iftas elfen- 
tialiter effe mutuas, idem enim elt, quód. fubje- 
&um füffentet formam, illi fe uniat, caufa pro- 
dicat effectum, ac quód forma fuftentetur à fub» 
j«&o, uniatur fübjedo, effedtus producatur à caue 


fa; 


fa, fiquidem mera locutioneadtiva & paffiva hzc 
differunt. Refpondeo effe mutuas; fed confer- 
vato in utrad; locutione eodem fenfu, in hoc e- 
nim cafu, ficut verum eft, quód fubje&um, quan- 
tüm eft ex parte fua actu fuftentet, a&u uniatue 
formz, caufa quantüm ex parte fua adu produ- 
cat effectum, ita etiam forma, quantüm, ex parte.» 
fubjedi adu füftentetur, uniatur, effeđtus quan- 
tüm ex parte caufz adu producatur, non tamen 
exparte fua forma fuftentetur, uniatur fubjecto, 
effectus ex parte fua producatur, Unde princi- 
pium pctitum ex locutione activa & pafliva falva- 
tur, quamvis à Connotatiftis acceptabile non fit, 
né forté Petro habens equü fit equg habito à Petro, 
192. Refpondet 24? directe, principi- 

um illud: quo jolo &c. valere quidem in com- 
plexis & concretis, non tamen in connexis, quia 
per particulam exclufivam: /o/o applicatam ` ter- 
mino connexionis, non excluditur res connexa, 
hec enim ablato folo termino perit: nón valere 
item in denominatis, in his enim ablato folo, à 
quo provenit denominatio, non perit res deno- 
minata , fed tantüm non denominatur, Et hzc 
quidem in illa fe&ione afferuntur, non proban- 
tur; an alibi probentur, haud fcio. Contra eft 1720, 
quia quzcund; ratio evincit, quod illud princi- 
pium valeat in concretis vel complexis, etiam éa 
vincit in connexis. & denominatis, nulla eríim eft 
ratio difcriminis, vel oftendatur; imó ratio eft pa- 
ritatis, quia particula exclufiva in omnibus illi- 
mitatis vel eodem modo limitatis candem for- 
mam 


mam expofitionis habere debet ut. di&um Difp. 
2, in Controverfia Dialedica. Si dixerit, difpa- 
ritatem efle, quia pars concreti infertur in recto 
illius non item forma in recto denominati, ter- 
minus connexionis in recto rei connexa; difpari- 
tas nulla erit , quia perhanc refponfionem nona 
oftenditur valere illud principium in concretis & 
complexis, fed ex alió principio ponitur partem 
eflc conftitutivam compiexi, quia fcilicet ponitur 
in recto totius, & de illo eft veré zffirmabilis in 
tco, faltem cum alio. Contra 240, quia quód 
res ponatur in reto, quód affirmetur in recto, eft 
id prorfus extrinfecum rei, cum quo extrinfeco 
res non conneditur. Certéde quo veré affirma- 
bile eft, quód conftituatur entitate A. illius con- 
flitutivum eft entitas A. quamvis per talem affir- 
mationem de fuo con(tituto non cffirmetur inre- 
co. Contra j/i), quia etiam ablata fola unas 
parte patiter dici poffet, totum quidem non pe- 
rire, fed non denominari totum, quia aliqua par- 
te forme denominantis caret effentialiter requi- 
fita! ad denominandum, bovem vg.' cim anima 
ipfius interit, manere quidem, fed tantàm nona 
denominari animatum. Contra 4/0. Sicut per 
Combinatorem implicat. non manere totum , fi 
omnia conftitutiva dentur, folo ablato connota- 
to, ita implicat rem non denominati, fi denturo- 
mnia conílitutiva & rei denominatz, & rei per 
ly: deromitiatur fignificat, quidquid demum ina 
re fit ifta res, omnia enim rei conflitutiva, vel 


wniverfalius adæquatum rèi conftitutivum efle- 
& 


& rem non effe;non repugnat precise ex eo, quód 
res fit aliquod complexum, vel ccncretum , fed 
ex univerlalifimo principio communi concretis 
&inconcretis, complexis & incomplexis,. cámie- 
xis & inconnexis, denominatis & non denomi- 
natis, fcilicet ex eo, quod implicet quamcuiiq; 
demum rem non effe, fi & cim adequata: illius 
eflentia eft. Atqui fola ablata albedine dantur 
omnia conftitutiva, & rei denominatz, & rei per 
ly: denominatur fignificate, nullum enim «onfti- 
tutivum avulfum eft. Ergo ablata fola albedine 
& res denominata datur, & denominztur. 

193. Dicet: ablata fola albedine non 
denominari album, quia res quidem, quz deno- 
minabatur:eft, fed forma, quz dabat denomina- 
tionem, non eft. Contra eft mò. Ergo etiamn 
abiato folo fibje&to , quod- denominabatur, illud 
quidem non eft; adhuc tamen dencminatio illius 
eft, quia forma, quz dabat denominationem, ad- 
huc eft, & tantüm fubjectum, quod accipiat de- 
nominationem non efl. Contrà 240. Sit ita: quia 
forma non eft, quamvis omnia alia ad denomi- 
nationem requifita permaneant; res nó denomina- 
tur. Ergo aliquid ipfi deeft, quod eft totalis vel 
partialis eifentia rei iftius: denominatur, fi enim a- 
dæquata efsétia rei iftius eft, etiam res ipfa ifta, quam. 
fignificás, per ly denominatur, eft. Atqui hoc, 
quod non eft, eft- albedo. Ergo iila eft totalis vel 
partialis effentia rei iftius: Jemomingiur Atqui 
per ly denominatur fignificatur denominatio mate- 
rialiter fumpta, ut volunt Connotatifte, & Com- 

Dd binae 


binatof, Ergo denomina'ionis etiam materialiter - 


fumpta, albedo vel totalis vel partialis e(f2ntia eft, 
Conirà 3529. Iftius conceptüs: denominatur, aut, 
vocis, eft aliquod figniticatum & objsdtum , non 
enim eft mera vox & nihil Gignificans. Ergo de- 
bet effe aliquod iftius rei fignificate conftitutivum; 
quod éüm ned; fit forma , ned; unio, debet effe 
res denominata, Hac itad; vel ef adequatum, 
vel inadequatum conftitutivum rei fignificátz per 
ly deuomiuatum? Si eit adequatum. Ergo ablata 
albedine: & res ipfa denominata datur, & ipfum 
illius obie&ivum denominari ditur, quia & rei 
denominate, & ipfius ly: agu denominatur , tota 
elfentia datur. Ergo res denominata & e(t, & de- 
nominatur, Si veró eft conftitutivum inadzqua- 
tum. Ergo prater illam rem denominatam eft 
aliud conttitutivum inadzquatum; quod certé non 
aliud erit preter formam. Contrà 4t. Cùm fora 
ma, vg. albedo acceííit parieti, jam in antè quo- 
ad fuum fubítantiale ac artificiale effe conftituto, 
albedo dedit illi denominationem, predicatum 
fcilicet parieti adequate identificatum, quod anté 
non habuit (quis terminorum utcund; intelligens 
hec non rideat?) ideo enim deinde ablata albe- 
dine paries non habet denominationem per Com- 
binatorem, quia ablata eft forma, que illi .det, 
denominationem, illam fcilicet quam ipfi aliàs 
adzquaté identificaverat, Si Petrus det femel Pau- 
lo pecuniam , quamvis eam ipfi dando; eam. illi 
non identificaverit, fed pracifé in manu & poffe(- 
fione illius repofuit, quamvis deinceps Petrus in- 

tereat 
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tereat, ned; fit, qui illi det pecuniam, illam tamen 
retinet Paulus femel acceptam. Quidni forma 
pereunte retineat paries denominationem, qua 
illi ita data à forma eft, ut in rem illi adaquaté 
identificatam, in illius ipfius parietis effe, effen- 
tiamd; tranfierit? an forté manus effe tenacior ap- 
prehenfz pecuniz:poteft, quàm res rei fibi adz- 
quaté identi&catz? Contrà 5:0. Accipeic, habere 
denominationem, denominari à forma adequate 
identiticatum fuit parieti exillente albedine, dare 
denominationem parieti adequaté fuit identifi- 
catum albedini. Ergo & imum & zdum fuit i- 
dentificatum entibus à fe mutuó realiter fepara- 
bilibus; rimum parieti, 2zdum albedini, Ergo & 
ipfum imum & zdum funt mutuó feparabilia re~ 
aliter, identificata enim .ade quate feparabilibus à à 
fe realiter , & ipfa funt à fe realiter feparabilia. 
Ergo ablato folo dante denominationem poteft 
manere actu accipiens, habens denominationem, 
& non. tantùm inante, fed etiam nunc, & perítans 
efle præfenter denominatum vg. album, quamvis 
auferatur, & non maneat dans denominationem, 
Vide dicta hic fuprà à num: 47. 

194. Refpondet adhuc 37/0 ablata fo- 
la albedine tolli fundamentum & meritum obje- 
GQivum ad dandam rei cum veritate denominati- 
onem formalem, per terminum formalem deno- 
minativum. Contra efè: iftud fundamentum obje- 
divum non tollitur fola ablata albedine, quia qe 
{ola ablata, manet tota effentia & omnia confti- 


tutiva fan dament iftius objectivi. Vel í non ma- 
"^ Ddz nent 


nent omnia, Ergo ablatum aliquod conftitutivá 
eit. Atqui fola ablata albedine, nihil eft ablatum, 
piter ipfam albedinem, quod fit adxquaté ab illa 
dillindum. Ergo illa iftius fundamenti adzqua- 


tum vel inadæqùatum confttutivum eft. Prate-. 


rea ijui fundamentum & meritum objedivum, 
vel eft diftisctum realiter à denominatione obje- 
Qva vel non. Si cft inciftin&um; : Ergo omnia 
argumenta, quibus probatum eft, Quzít: 1. de- 
nominationem non conílitui adequate fubjecto, 
adcoq; conftitui inadequate formá, probant etiam 
hoc fundamentum & meritum conítitui formå. 
Si verð diftinguitur adzquate realiter à denomi- 
natione, 1/0 quo id ipfum fundamento? z4j. Er- 


go folo ablato ifto fundamento objedtivo, mane- ` 


bit denominatio objectiva , vel hac ablata mane- 
bit fundamentum, adeod: quamvis fubjectum de- 
nominatione obje&iva carebit, adhuc manebit 


fundamentum objedivum ad dandam illi cum ve- ` 


titate denominationem formalem, adeo; ablata 
denominatione Petri albi, & ablata fola albedine, 
Petrus erit albus, idd; etiam fine connotato, Ad- 
de, quód per tale fundamentum res explicare, & 
ad argumenta reponere, fit mera vocabula mul- 
tiplicare, quid enim poteft rationabiliter intelligi 
per iftud fundamentum objectivum in prafenti, 
nifi res ipfa denominationis? ficut per fundamen- 
tum objedivum, vi cujus aliquid veré per forma- 
lem denominationem appellari poffit effe homo, 
non poteft alind intelligi, quàm ipfemet homo. 
Quodfi forté per fundamenium velis intelligere 

mo» 


| 


motivum objectivum; iterum per motivum obje- 
ĉivum, vel intelliges identicum ipfi terininati- 
vo, & fimul verificativo, atd; ita albedo erit quid 
identicum ifti denominationi, adquam afirman- 
dam, veré potett intelle&tum.movere; vel dices, 
extrinfecum, & non identicum, atd; fic argumen- 
tainfoluta relinques. . 

195. Ad fundamentum petitum exim- 
plicantia, ut manentibus omnibus conítitutivis 
res non maneat, refpondet acceptando refponfio- 
nes Connotatiftaruam negantium, quód in illorum 
fententia, manentibus omnibus fuis conftitutivis 
maneat res. Vel enim connotatum eft terminus 
connexionis refpe&u rei, & fic aut omnia con- 
ftitutiva illo folo ablato intereunt, aut faltem ali- 
quod; vel non eít terminus connexionis, & fic 
res quidem manet, fed non denominatur, Re- 
Íponíio nihil addit ultra fuperiüs dicta in utrad; 
parte, adcod; iisdem e(t argumentis contra illam, 
quibus pauló anté, intandum. Addo iuxta do- 
Crinam refpondentis przmi(fam in fereaao 2:0 irn- 
plicat, ut ablato folo connotato, manentibus Q=- 
mnaibus partibus totius & omnibus conflitutivis 
vel omnibus illis, ex quibus concrefcit. non. ma- 
neat totum; & in hoc, inquit, fenfu vera. eft fen- 
tentia Anticonnotatiftarum, ned; oppofitvm huic 
poterunt dicere Conno:atiftz, Ergo etiam impli- 
cat, ut folo ablato connotato cujuscund; alterius 
rei, manentibus autem omnibus conífhtutivis rel, 

| res hec non maneat: ex quacund; enim ratione 
| Antecedens & Anticonnotatiftis eft verum,& Con- 
notatie 


notatiftis innegabale, ex eadem ratione Confequens 
quod; & illis eft verum, .& iftis eft innegabile. 
Ergo ablato folo. termino connexionis, manenti- 
bus omnibus conflitutivis rel connexa, implicat 
ut res ita non maneat, ac manente confti- 
tutivo adzquato, vel omnibus conftitutivis rei 
illius, que eft adu denominari, manet actu de- 
nominari, 

196. Ad argumentum petitum | ex eo: 
quàd. femel eff adequaté identifiatum vei, femper 
alli identificatum effe permanet, quamdiu illa ma- 
net, refpondet, quòd paries albus, quod habeto 
praedicatum fibi adequaté identificatum, illud e- 
tiam habet tunc, dum non eft albus. Contrà off. 
Paries cum & quamdiu eft albus, habet hoc præ- 
dicatum, quód fit albus, fibi adæquatè identihica- 
tum, Ergo etiam tunc, cüm non eft albus, habet 
idem praedicatum fibi adzquaté identificatum, 
quàd fit albus, Ergo etiam tunc, cùm non eftal- 
bus, eft albus. Refpondet hoc pradicatum: p4- 
vies albus, feu id, quod habet hanc denominatio- 
nem, identificari adequaté parietialbo, non ta- 
men illi identificar adequate, quod dat hanc de~ 
nominationem: paries albus. Ceterum non con- 
tenditur argumento, an iftud, quod parieti data, 
denominationem hanc: albw, identificetur adz- 
quaté parieti, fed an quod eft parietem effe albü, . 
actu objective denominari album, fit adequate i= 
dentificatum parieti}. Ergo quia ablata albedine 
manent omnia praedicata adzquaté identificata 


paticti ante ablatam albedinem, manet etiam hoc 
præ - 


predicatum, quod eft non tan*àm effe id, quod fuit 
album, qued denominabatur album, fed ctiam efo 
id, quod acu eft album, & actu denominatur album, 
& actu habet formam denominantem, ac ab illa 
accipit.denominationem actu, hec enim omnia 
prediesta erant ante ablatam albedinem adaquaté 
identificata parieti. 

197. Ad illud argumentum Noftris fa- 
miliare: paries.albus. vel efl quid plus ultra pariere, 
wel nihil. Stuibil, Fıgo quandound, datur-pariícs, 
efe albus. St. pins. Ergo boc pius eft albedo, € paries 
albus lá confistusttr. refpondet, quód paries al- 
bus, feu id, quod habet. hanc denominationem, 
non eft aliquid plus ultra parietem, fed eft ipfe p: E 
ries, non aue qu 'nidocund; dabitur. paries, ha- 
bebit hanc denominationem , quia paries albus 
non elt id, quod dat hanc denominationem, 6c 
quod.eft plus ultra parietem. Contrà ejr, Iterum 
non contendit argumentum, an paries fit quid plus 
ultra pem qui denominabct9r, ned; de eo, 
quod illi dat hanc denominationem, fcu dealbc 
dine, utrum. (it quid plu S q m paries, fed quæri- 
tur de pariete denominato allia, feu qui actu de= 
nominatur, eft, re ipfa SIEGE Hoc igitur: paries 
aiu albus, acu denominatur albus ex parte cbje- 
&i fumptum, vel eft quid plus, qu: m p ries, vel 
non eft? Si non et, Ergo ficut paries non tan- 
tom habuit hoc, quód ferite paries ante ablatam 
albedinem, fed etiam quód fuerit albus, & con- 
veniebat ipfi; quód fit-albus, & denominan us 
ita etiam.poit.áblatam albedinem non tantùm etl 
pares, non tantùm. eft id, quod denomi 


albus, quod fuit albus, fed 'etiam eft paries, eft 
actu albus, acti deaominatur albus. Si verð ef 
quid plus. Ergo hoc effz debet formi, que dat 
itam denominatioaem non extriníeze, fed intrin- 
fece, dando fe in entitatem iftius rei, non que 
e(t parietem elfe, fed quz elt acta eff: album, & 
acu denominari album. 

198. Connititur idem Combinator, 
argumenta Connotatiflarum. reddere de fuo vel 
fortiora, vel faltem argutiora, atg; arguit zz). Ne- 
gatis connotatis de una realiter entitate verifica» 
rentur praedicata contradictoria, vg. de animara- 
tionali unita corpori verificatur, tum quod fit ho- 
mo, tum quód non fit homo, | Verificatur rmum, 
ut Anticonnotatitæ, zuquit, fatentur, & tali dee 
ducit: r/yllog fmo. Quod conftituitur anima ratio- 
nali, corpore; & unione, eft homo. Sed anima ra- 
tionalis unita corpori conftituitur anima, corpo- 
re, & unione. Ergo anima unita corpori eftho- 
mo; & fimiliter corpus. unitum eidem animz eft 
homo, ac rurfus unio, uniens corpus, & anima, 
elt homo. Quo pofito (ic ulterius arguit, Anima 
rationalis unita corpori eft homo. Ergo yicever- 
fa homo eft anima unita corpori. Subfumit. Sed 
corpus unitum animz eft honio. Ergo corpus u= 
nitum anime. eft anima unita corpori. Ex quo 
Íyliogifmo patet, znjuit, evidenter falfam. effe, 
quód anima unita corpori non fit homo.  Verifi- 
catur quod; 2dum, quia id deducitur ;zquiz, hoc 
fyllogimo in Cefare. Homo non eft indivifibilis, 
non elt fpiritus, eft quid compofitum, Atqui ani-. 

nia, 


ma rationalis unita corpori, eft indivifibilis, eft 
fpiritus, non eft quid compofitum. Ergo anima 
rationalis unita corpori non eíthomo. Idem con- 
firmat ita. Si anima rationalis unita corpori effet 
homo, etiam verum effe deberet, quod Perfona 
Verbi unita humanitati fit Chriftus; quod tamen 
et falfum, quia ficut Chriftus eft homo, & quod- 
dam compofitum ex natura humana, & Períona- 
litate Verbi, ita Perfona Verbi. effet homo, effet 
compofita ex natura humana , & perfonalitate, 
& (icut verüm eft, quód Perfona unita humani- 
tati.eft DEUS, & non eft identice homo, ita &c. 

199. Refpondeo nego fuum affumptá, 
cum fua inítantia, ned; ex Ànticonnotatiíftis ul- 
lum effe fcio, qui fateatur, vel aliquando fic faf- 
fus, quód anima rationalis unita corpori fit ho- 
mo, nifi forté hec aliquando faffus eit ipfe op- 
ponens, quando unus ex Anticonnotatiítis fuit 
ut fuit: iftud fatis &ad fua dogmata confequen - 
tius admittere Connotatifte poffent & deberent 
ex dicendis in Corollario. totius Differtationis. 
Syllogifmus à Combinatore propofitus, ad iftud 
fatendum certé Noftros non cogit. Nego :z/à illi 
Majorem quia collectio omnium requifictorum ef- 
fentialium. ad effe hominis conítituitur anima 
rationali, corpore & unione, cüm inter requifita 
effentialia ad effe hominis, fint etiam corpus & 
anima, & unio, ned; tamen colle&tio talis eft ho- 
mo, ut declaro ita. Homo eft totum phyficum 
per fe, fubftantiale, purè creatum. Collectio præ- 
dica non c£ totum phyícum, quia non omnes 

illius 


illius partes fecum phyficé upiuntur: non eff u- 
num per fe, quamvis enim aliqua illius partes fa- 
ciant unum per fe, non tamen omnes: non eft 
totum fubítantiale, quia continet in fe etiam ac- 
cidentia, ut actiones produ&tivas & confervativas, 
aliam corporis, aliam unionis, aliam animz rati- 
onalis; non:eft purè creatum, cùm inter illius con- 
ftitativa fit etiam DEUS, qui eft etfentiale regui- 
fitum ad effe hominis, Ergo predida colledio. 
non efthomo. Nego 24) cidem Iyllogifmo Mi= 
norem, five enim. præcisè loquaris de anima uni- 
ta corpori, falfum evidenter eft, quod illa fit ho- 
mo, eft przcisé pars hominis, de qua non eft ab- 
foluté affixmabile, quód aliis compartibus coníli- 
tuatur; five loquaris de anima unita corpori: ma- 
terialiter denominativè fumpta, feu de hac deno- 
minatione objcdliva: anima unita corpori, etiam 
falfum eft, quod Minor ponit, anima enim uni- 
ta corpori feu denominativé.in effe unite, feude- 
nominatio. ifta illius. etiam concrete fumpta, 
quamvis in fententia Noftra, con(tituatur animà 
& unione, non tamen corpore, cùm corpus ned; 
fit fubjedum iftius denominationis, effet alioqui 
anima, ned; fit forma denominationis, aut appli- 
catio forma, effet alioqui unio. Quod di&um de 
anima, idem proportionate & accommodè di- 
cendum. de corpore unito, & de unione uniente, 

200. Qua deinde fuperftruuntur.,, 
fponte concidunt fundamento non fubfiftente, 
falfum enim eft, 1mum illud Antecedens: anima 
rationalis unita. corpori eff bomo; unde. nec.Confe- 

quens 


quens illarum fubfiftit, nec Minor deinde fub- 
fumpta, ejufdem argumenti, Qui fyllogifmus de- 
clarat animam rationalem unitam corpori non efle 
hominem, bene probat falfitavem Antecedentis, 
ned; à nobis unquam conceífi, ned; à Combina- 
tore probati; quamvis non fit omnino in Cefare. 
Major enim non eft omnino & totaliter negativa, 
quia non negat fed affirmat hominem effe quid 
compofitum, & hac parte eít in Cameftres. Ad Con- 
firmationem dico, mirum effe, quód doctiflimus 
Theologie Profeffor propofitionem: Perfoza Ver- 
bi Divnmi unita humanitati eft Chbriflus, concedat 
effe falfam, quz eft omnium Theologorum & fi- 
dei; quamvis enim Chriftus fubinde fignificet.; 
totum hypoítaticum, fubinde tamen & ut pluri- 
müm adfert in recto etiam folam Perfonam, ut. 
cùm dico: GChrz/us eft DEUS, Chriflus eft Filius 
DEI. Necobítat, quód Chriftus fit homo, ned; 
enim inde fequitur Perfonam effe conftitutamz 
naturà humanà & Perfonalitate Verbi, fed tantüm 
fequitur Perfonam Chrifti efle fuppofitum habens 
humanitatem, feu unitum humanitati, ita ficut 
cùm dicitur: Verbum fatum eft Caro, DEUS fa- 
Gus efl homo, non eft fenfus, quód Verbum, 
quód DEUS, fit conftitutum naturà humanà, fed 
quod DEUS, quod Filius terminans Deitatem, fa- 
ctus fit fuppofitum terminans humanitatem, & 
Perfona nature humane; carnis, &c. 

201. Profert deinde refponíiones An- 
ticonnotatiftarum ad fuum illud argumentum, 
Refípondent, inquit, 770: quod illa praedicata : ef 

non 


& n eft bomo, diver(imodé verificentur deanimau« 
nita corpori, ly enim bomo verificatur de anima 
unita corpori in fenfü reduplicativo, id eit prout 
unita corpori, ly autem: non bomo de anima de~ 
nominativé fumpta. Cujusnam ex Anticonnota- 
tiis ita fit refponfio, me quidem latet: fcio 
illam non effe Noftris communem. Communis 
negat animam unitam corpori, feu reduplicativé 
feu denominativé fumptam effe hominem. Nam 
reduplicatio illa: anima ut unita, vel cft recuplica- 
tio purè materialis, & fenfus illius eft, animam 
rationalem effe hominem,quod abfoluté & philofo- 
phice falfum eft, quamvis metonymicé dici pof- 
fit fubinde aliquid fimile, ut in Ecclefie Litaniis 
dicitur: $, Petre cra pro nobis, ubi totum ponitur 
pro parte, S, Petrus pro anima S. Petri; vel eft redu- 
plicatio pur? formalis,& caderet in entitaté unionis 
animz cum corpore, qua,certé non eft homo; vel 
eft reduplicatio concreta, & cadit in concretum ex 
anima & unione, quod iterum non eft homo, ho- 
mo enim fupponens pro natura humana eft com- 
pofitum. conititutum adzquaté, anima, unione, 
& corpore: concretum autem illud adequaté con- 
ftitutum anima & unione, non eft compofitum 
conítitutum adzquaté ex anima, corpore, &uni- 
one, quia abfoluté non conftituitur corpore. Ani- 
ma quod; denominativé unita, et anima & unio 
illi ineffens, illamd; denominans, quorum neu- 
trum feorfim, non etiam utrumq; colle&ivé eff 
homo. 

201. Contra illam, nefcio cujus, re- 

fpon- 


fponfionem inftat. Non folùm anima entitativé 
{fumpta eft immortalis, fed etiam prout unita, 
quia per unionem ad corpus non amittit anima, 
fua praedicata effentialia, unde etiam, cùm eft u- 
nita, cùm importat corpus & unionem in obli- 
quo, adhuc eft immortalis. Ergo anima prout u- 
nita non eft homo. Refpondeo treníeat totum, 
quia confequenti oppofitum non affero, ned; af- 
{erit communis Noftrorum fententia. Jam qui uti- 
tur ifta refponfione, quam impugnat argumenti, 
refponderet cum diflin&dione Antecedentis. Non 
folum &c, fed etiam prout unita, per ly prout ree 
duplicando defignativé animam, unionem & cor- 
pus, atd; adaquatum exiftis concretum, idd; per 
ordinem ad predicatum iftud: immortalis, nego 
Antecedens; defignando folam unionem vel folam 
animem, vel præcisè animam & unionem , cons 
cedo Anteceders. Similiter diftindto confequen- 


te diceret per ly, prout in primo fenfu defignari 


per ordinem ad hoc praedicatum: zmortelis ins 
Antecedente totum illud concretum, de quo fal- 
fum eft dicere, quód fit immortale, & verum eft 
dicere: eff mortale, eff bomo. Ad rationem pro an- 
tecedente diceret, per ly prout, reduplicari & 
animam, & corpus, & unionem, & totum illis a- 
dzquaté conftitutum , non veró folam unionem; 
defignari item illa omnia, non ut mera non im- 
peditiva immortalitatis anime, fed ut fubjicibilia 
predicato: bomo, & predicato: mortalise Vide di- 
&a Difp: 1. num: 85. Addo etiam per ly anima ut 
unita non idem fignificari (quod arguens & ar- 
gumen- 


gumentum fupponit) ac cùm dicitur: anima cùm 
eft unita; particula: cùm hactenus non eft adícita 
inter reduplicativas, aut illis equivalentes, 

203. Refpondent, inquit 240: verifica- 
ri illa cds fecundùm diftin&ionem realem 
inadequatam , que fufcipit contradictoria, fiqui- 
dem deanima unita corpori, id eft de anima im- 
portata in recto, & de corpore & unione impor- 
tatis in obliquo dicitur, quód fit homo, que omnia 
certé funt homo; jam cùm dicitur: no eff bomo, 
dicitur de fola anima importata in recto, qua di- 
ftinguitur inadequate ab anima, corpore & uini- 
one, illa in redo, his.in obliquo importatis. In- 
ftat contrà. Illa predicáta dicuntur defolo recto, 
Ergo &c. Antecedens probatur. Hoc predicatum: 
bomo, non poteft dici de corpore, & ünione im- 
portatis in obliquo, quia re&um pradicati non eft 
veré affirmabile, nifi de redo fubjeti, quia redtà 
praedicati in omni propofitione affirmativa non, 
disjuntiva identificatur recto fubjedi. Ergo hoc 
praedicatum: bomo, dicitur de folo redo, nempe 
animà. Atqui de eodem redlo veré etiam dicitur, 
quód nó fit homo. Ergo verificantur de eodem con- 
tradidtoria. | Refponfionem iftam non approbo; 
ut jam patet ex dictis. Interim. tamen fiilla proce- 
dit de denominatione formali & complexa, feu 
de ipfo formali fubjedo propofitionis, eft fine 
dubio falfa, quia denominatio ifta formalis: anz- 
ma. unita corpori, certó non eft homo, eft praci- 
sé actus mentalis aut vocalis; fi veró procedit de 
denominatione objetiva, ut fübftante denomi» 

natio: 


nationi formali, eft vera; confequenter ad dodtri- 
nam ipfius oppugnantis traditam combinatione tera 
tia, ponuntur juxta refponfionem iftam omnia in 
recto, facitd; fenfum refponfio: omnia ila colegi- 
vè, que five in refo, five in obliquo tizportantur 
per terminum flum: anima unita corpori, fant bo- 
mo; atg; ita falfó fupponitur, quód per talem re- 
fponfionem fola anima ponatur in recto, -ut fupe 
ponit argumenti mum Confequens. Quodfi pro- 
cedit.de denominatione obje&tiva fecundüm fe ac- 
cepta independenter ab omni refpectu ad termi- 
num formalem denominantem, refponfio eft fal- 
fa. quia iíta denominatio adzquaté conftituitur 
anima & unione, non conftituitur corpore, ne- 
gandumdá; toti argumento fuppofitum eft, quod 
in taliter fumpta. denominatione. & intra illam, 
vel anima fit requifitum, vel unio aut corpus fit 
obliquum, cùm iftz denominationes recti, obliqui 
peripfum oppugnantem, non dentur à parte rei, 
ex parte objecti, nemine cogitante. 

204. Refpondent, inquit j7;9: negan- 
do, quód anima unita corpori fit homo, licét 
enim animà unita corpori conftituatur anima, u- 
nione, & corpore, quia tamen unum non nifi con- 
fticutivum dicit in recto, nempe feipfam , idco 
non eft homo. quia ly ^oz;o cümfit concretum & 
compofitum fubftantiale, omnia conftitutiva im- 
portat in recto: jam autem anima unita corpori 
cft compofitum accidentale, dicens inrecto ani- 
mam, inobliquo corpus & unionem. Contrà 
urget //770, quia jam probatum, quod anima unita 

core 


corpori fit homo, quia conflituitur anima corpo- 
re & unione. Contra 24). Implicat, utex iisdem 
omnino conftitutivis fint plura conftituta , inter 
fe non tantàm diftindta, fed etiam diverfa, aliàs 
ficut inter fe conflituta funt diverfa, ita quodvis 
ex illis deberet effe diversü ab omnibus fuis confti- 
tutivis. Unde univerfaliter implicant plura cóftitu- 
ta diftincta diverfa, habentia eadem prorfus & i- 
denticé con(titutiva, fiquidem qu conftituta ha» 
bent unam partem communem, diltinguuntur in- 
adæquatè, é 'identificantur inadequaté. Ergo 
quando duo conflituta, rion unum, fed omnia con- 
ftitutiva- haberent fibi identic? communia, tunc 
deberent fibi adequaté identificari. Ned; obeft, 
quód anima rationalis unita corpori dicat duo 
conftitutiva in obliquo, quia hoc ipfum non ob- 
eft, ut anima rationalis identificetur omnibus 
fuis conftitutitivis, tam in re&o, quàm in obliquo 
importatis. Satiüs ergo, né anima rationalis di- 
catur homo, . dicendum, quód anima rationalis u- 
nita corpori non conftituatur corpore, & unione 
importatis in obliquo, fed illa refpiciat ut effen- 
tialia requifita, feu connotata, quibus ablatis, ea- 
dem anima rationalis non effet unita corpori. 
205. Refponfionem approbo, non ta- 
men illius rationem. Nego enira animam unitam 
corpori etiam denominativé & concreté fumptam 
conftitui corpore, Nego item, quód anima in rẹ- 
€ dicat feipfam, dicit illam in redo atus ipsá 
in recto fignificans, Nego quód etiam compofi- 
tum quodcund; dicat fuas partes in recto us 
in obli- 


in obliquo dicit,ned; in recto. Nego qvód anima 
unita corpori fit compofitum. Nego. quòd fit ac- 
cidentale, accidentalitate oppofita fubftantialitati; 
quia compofitum tale eft & dicitur, quod confti- 
tuitur una faltem parte, quz fit accidens phyfi- 
cum. Si effet compofitum, & accidentale, effet 
ad fummüm accidentale per oppofitionem ad efo 
fentiale, quatenus illi contingens eflet, effe üni- 
fam corpori; ^. ; i 
206. ma in contra urfio impugnans 
fubftantiam refponfionis jam eft foluta pauló fu- 
periüs. 2de urfioni; cùm non addatur; ex żisdene 
omnino €$ omnibus con fitutivis, nego affumptum, 
nam poteft fieri, ut iisdem omnino conftitutivis, 
duo etiam diverfa conflituanrur, modó hon con- 
ftituantur. iisdem omnibus: ita duo compofita; 
€x materia. & unione, iisdem omnino, formis au- 
tem diverfis conftituta, funt diverfa, habent ta- 
men eàdem omnino duo illa conftitutiva, quam- 
vis non omnia. Sequela etiam qua judicatur, 
ab oppugnante inconveniens, reipfa non eft, po- 
teft enim conftitutum ab omnibus fuis conílituti- 
vis, faltem diítributive fumptis efe diverfum, ut 
homo compofitus adequaté ex anima, corpore», 
& unione, e(t quid diverfum, quia ab omnibus & 
fingulis differt genere, ned; enim aut anima, aut 
corpus, aut unio eft animal;oppofitum autem po- 
nitur in fequela. illimitaté, Unde dictum uni- 
verfaliter. ex dictis non fubfiftit univerfaliter, chm 
iterum illimitate proferatur, neq; addatur: eadem. 
prorfus & ómnia, Enthymema fubjun&um totum. 


Eé trane- 


tranfeat; ex eo inferri non poterit, quód animas 
unita corpori fit homo, quia nego quod ani- 
mz unit corport & hominis fiat eadem omnia 
conftitutiva, ut jam dixi, Illud. neg obeji, relpon- 
fionem meam & communem non impetit, quia 
nego, quód anima unita corpori, dicat vel im- he 
portet aliquid in obliquo, vel reĝo ex parte rei fi 
ipfius. 

207. Ad objeđtionis conclufionem , 
quz. incipit: fazià ergo. concedo, né anima ra- 
tionalis (it homo, dicendum effe, quod non con- 
ftituatur fe ipa, corpore, & unione; neq; iftud 
dico: quid dicam, clzré expofui num. 19. Ne- 
go autem dicendum effz, quód illa refpiciat cor- : 
pus & unionem, ut connotata, qualia propugnat id 
objedio, quia ad eum finem, & nulla eft. necef- 
fitas admittendi illa ut requifita effentialia, ac 
ut connotata, & nullum argumentum Combina- 
toris perfuadet; fatis non admittendum perfua- 
dent fimilis forme argumenta, vg. Ànima ratio- 
nalis non requirit effentialiter corpus & unionem, 
quia etiam naturaliter poteft effe (ine corpore & p 
unione. ` Sed anima unita corpori eft anima ras 
tionalis, ned; enim per hoc, quód fit unita cor- 
pori definit efle anima rationalis. Ergo anima u- 
nita corpori, non requirit effentialiter corpus & 
unionem. Quod iítisablatis definat elfe unita cor- Y 
pori, non arguit, quód anima unita corpori re- di 
quirat illa elfentialiter, fed quód denominatio il- a 
lius objedtiva ifta requirat, unionem. quidem ut n 
formam fui conftitutivam, corpus autem, ut ter- | 

minum f K 


minum connexionis, quam cum illo habet, unio 
ex communiore fententia,- in qua hac&enus pro- 
ceflitfolutio. Admitiis etim connotatis, non eft 
quod oppugnans refugiat dicere animam unitam 
corpori efle totam quidditatem hon inis, & ipfum ' 
homipem. ne admiílis connotztis multiplicentue 
fine neceffitate hominis corttituriva. 

208. Arguit 2.0 Negatis connotatis, 
aut diftinc&a adequate ideniificintur fibi ada quaté, 
aut identificata adequate uni tio non identincan- 
tur inter fe adequate. Petrus enim habens equum, 
& equus, quem ile habet, diftinguuntura ferea- 
liter adequaté, & tamen & Ferrus habens equum, 
& equus habitus a Petro identificantur realiter 
adxquaré uni tio; quia identificantur adaquaté 
eidem realiter uni effentiz, fcilicet iisdem omni- 
no conftitutivis. Nam Petri habentis equum funt 
conftitutiva Petrus, equus, & habitio equi; equi etie 
am habiti à Petro pariter funt eadem. quod ipfum 
demonftratur tali fyilogifmo expofitorio: Hzc 
efJentia, bec couflitutiva: Peru, equis, babitib, funt 
Petrus babens equum. Sed equus habitum: à Petro, efè 
bec effeutia, bec conftitutiva: Petrus, equus t$ babi- 
Ho equi. Ergo equi babitu à Perro, eji Petrus- haa 
bens equum. Major, inquir, nequit negari ab op- 
pofitis, quia omnia contlitutiva predicantur ve- 
rè de fuo conftituto, & è contrà. Eadem ratione 
deducitur, quód verz effent fequentes propofiti- 
ones, à quibus mens Catholica abhorret: Chri- 
Sims difhmilis Jude eft Judas dijjimilis Chrifto. DEUS 
oppofitus peccato, efi peccatum oppofitum DEO. 

Eez 


illud propofitum num. 198. non attü t quidquam 
novi; communis eft objectio, uro & folo illo 
Syllogifmo quafi demonftrativo auda; Nego fe- 
quelam argumento, Tranfeat Petrum haben em, 
& equum habitum diftingui realiter adequaté, quia 
verum equidem elt , quod quoad entitites [uas 
ita diftinguantur, non tamen quoad denominid- 
onem, tam formaliter, quàm concreté [umptam, 
ut conftat ex toties dictis & repetitis. Nego Pë- 
trum & equum identificari adæquaté uni tio, 
uni effentiæ, iisdem omnino &omnibus coníli» 
tutivis. Nego per Anticonnotatiftas, Petri haben- 
tis equum conftitutiya effe Petrum, equum , & 
habitionem equi; abfolutè Petrus habens equum, 
quoad fuam entitatem conftituitur adzquaté fuo 
corpore, fuà animà, fua unione, in effe autem ha- 
bentis equum, fua entitate & hibitione, non verð 
equo. Proportionaté de equo habito eft dicene 
dum. Syllogiímo illi expofitorio nego Majorem 
cujus innegabilitatem fua ratio honinfert. Nego 
& Minorem ejusdem argumenti, | Nego deniq; 
futuras veras illas propofitiones, quas in Tyronum 
terriculamentum adducünt fubinde Connotatiftz, 
Satius in fententia illorum verum erit, quód Chri» 
ftus diffimlis. Judæ requirat effentialiter Judam, 
effe malum: quód DEUS oppofitus. peccato, ni= 
hilomirius effentialiter requirat, ut creatürz peć- 
cent. Quomodo DEUS, fi hoc requiri? quomo« 
do peccato oppofitus, fi illud effentialiter requi- 
fit? quomodo Chriftus diflimilis Juda, f aer 
iter 


209. Etiam hoc argumentim ficut & | 
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liter requirit proditionem Judæ? Non effet certà 
illi difimilis, fi eam ipfi fuaviffet, quamvis effe- 
&u non fecuto; quomodo diffimilis,fi eam etiam 
e(lentialiter requifivit?. Si hzc non à Dodtiílimo 
Profeffore opponerentur, & eo quidem , qui ina 
Phiofophiæ Cur(u Anticonnotatiftarum fenten- 
tiam, eft profe(fus, dicerem ex Noftræ fententiæ 
inícitia, objecta effe & objici, fed cùm aliter fes 
res habeat, aliud fuübeffe debet, quod ego non af- 
Íequor. 

210. Refpondent inquit, (fortaffis olim 
in Philofophia fic ipfemet refpondeban)" hoc 
argumentum effe meram fallaciam, confunden- 
tem rectum cum obliquo, nam licet verum fito, 
quód Petrus habens equum, & equus habitus à Pe~ 
tro, habeant eadem conítitutiva, nihilominüs re- 
&um unius conítituti non eft rectum alterius con- 
Ítituti; cùm igitur recta diftinguantur inter fe adæ- 
quate, ideo falfum eft dicere. Petrus babens equam 
ejt equus & c. Contrà arguit. Licet fit verum, 
quód recta illa non identiücentur fecum adzqua- 
tè, tamen hoc totum conftitutum, quod eít Pe- 
zrus babens equum , identificatur adzequaté huic 
equus habitus à Petro, Sicut quamvis corpus & 
anima diftinguantur à fe, tamen quia tota. effen- 
tia hominis eít anima , corpus, & unio, ideo o- 
mne id, quidquid habet hanc identicé e(fentiim, 
clt homo, aliàs fi: nop, tunc aliquid" diflingue- 
retur à feadzquaté. Ergo pariter omne, quidquid 
habet hanc effentiam, identice &c; proinde, di- 
ftindio re&orum impertinenter fè habet, cii 
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ftante illa, tam Petrus habens equum quàm eqno 
habitus a Petro, ean dein prorfus "habeant effenti- 
am. Exipís etam terminis videtur ab(onum : 
ut Petrus habens equum , qui elt adxguatiffime 
animal rationale, conititustur equo, adeod; etiam 
partialitec fit equus. Preterea oltendatur perchanc 
di(tinctionem re&orum malitia formz fyilogitti- 
ce, per quam deducitur, quód Petrus habens equum 
fit equus, 

At, Hac refponfionenon utor in prz 
fenti materia; utuntur interim praecipui quique 
Authores, atq; inter hos etiam Connotatiíla Pater 
Ayleworth, qui in Metap. Trad. 2 Difp. 5. Cap. 7. 
propofita objectione fimili iftis, quas facit oppu« 
gnans, dicit num. 106, Hec objeitio fi quid COtifi- 
cit, non minis omnem fcientiam, quàm hanc defiru- 
£t fententiam, nec minium nojtram de relationes 
opimonem, quàm receptrfimam ab ipfis Adver[ariis, 
imo ab omnibus planè [culis ph'lofopbandt rationem 
ampetit, Se. fc, Videatur Author loco citato; 

2. Fallacia ejusmodi objedionum 
non una eft. mò quód, que per Nos denomina- 
tionis obj-&iyé vel formaliter, vel concrete fum- 
ptæ conftitutiva funt, illa per objetiones fuppo- 
nantur effe conftitutiva rerum denominatarumu, 
quod falfum. eft, — 240 quód quibus conftitui a- 
daquate afferimus denominationem objedivam, 
precise in fuo ftatu reali independente à noftris 
conceptibus, enuntiationibus, reĝis, obliquis, 
exiltiment adverfarii conftitui adzquaté denowi- 
nationes objectivas, ut fubftantes conceptibus, re- 
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ctis & obliquis fozmalibus, ut verificativas pro- 
pofitionum aliqua in reo, & aliqua in. obliquo 
adferentium, & rurfus permutantium recta & obli- 
qua. 34/0 quia ex identitet: unius conítituti cum 
altero, vel quafi altero contftituto arguunt ad iden- 
titatem conflitutivi cum con(lituiivo. 4:70 fup. 
ponunt; quod vg. Petrus habens equum, fiteo 
modo in fe. quo reprafentatur in hoc ipfo termi- 
no: Petrus babens equum; qua(i veró in fe Petrus 
fit in reco, equus & habitio in obliquo.. 576, 
quod quz Nofiri ponunt effe ^ conftitutiva - rei 
fignificatz,aliqua [ui parte per rectum, aliafui part 

perobliquum, fupponant Connotatiflz ifta cadem 
& omnia per Nos effe conftitutiva rei fignificatze 
præcisè-per rectum formale. gò que à Noftris 
tribuuntur rei cum reduplicatione fuz denomi- 
nationis concrete vel formalis, illi attribui aííz- 
runt rebus materialiter &fecundüm fuam precise 
entitatem fumptis, que omnia falfiffime füppo- 
nuntur, & aliqua etiam Nofttis imponuntur, quafi 
fint ex eorum, doctrina, & quz ilii ultó fatentur, 
Ittz fallacie omnia fer argumenta Connotati- 
ftarum tranfcendunt, vel omnes, vel aliqua. 

215 Mee & communi refponfioni in- 
fiftendo fine recurfu. ad reca, & obliqua, & ad 
quoscund; diftinctionum. terminos, nego füppos 
fitum, quód conttitutum iftud: Petro habeusequum, 
fit conftitutum hoc alterum: equus habitus à Petros 
& quód Petrus habens equum, habeat omnia ea- 
dem conítitutiva, qua equus habitus à Petro, five 
puré materialiter, (ive denominativé fumanturs. 

Nego 


Nego confequenter eandem effe utrius; effenti- 
am, ut jam toties. 

24. Jam füftinendo' allatam refpon- 
fionem, imprimis cùm reípondentes dicunt, hoc 
totum conítitutum, quod eft Petrus habens equum, 
identificari adequate huic conftituto, quod ef equg 
habitus à Petro, non aliüs eft fenfus; quàm quód 
fignificatum totale iftius termini: Pefru; babens 
equum, fit ficnificatum totale iftius termini: equus 
habitus à Petro, atd; totale illud unius & alterius 
termini fignificatum, habeat" eandem eflentiam,, 
ftd; etiam unum affizmabile de altero, per pro- 
pofitionem, quz conítitutiva illius eodem modo 
€x parte pradicati reprafentat, quo ex parte fub- 
jecit, fecus per propofiionem, quz redum fub- 
jedi in obliquum praedicati , & obliquum illius 
commutat in retum iftius, cùm enim ad propo- 
fitionis veritatem requirátur non tantüm idem 
ex parte fubjecti quod ex parte prædicati, vel ex par- 
te pradicati quod ex parte fubjedi fignificare, fed 
etiá illo modo, ut quz in re fignificata füntidem 
realiter, iffa per propofitionem, illiusd; copulam 
intentionaliter identificentur, alitérd; propofitio. 
fit falfa, & cùm ifta identitas intentionalis (quam- 
vis non univerfáliter, regulariter tamen & ut plu- 
rimüm, atd; in materia quidditativa etiam uni- 
verfaliter & ftanté inltitutione Latini idiomatis ) 
fiat per copulam rei per reum ex párte. fubje- 
€i (ignificate cum redo rei fignificat ex parte 
praedicati, fiet, ut propofitio ab ito requifito de- 
ficiens ob difformem obje&o modum -tendendi 
évadat falfa; quatenus non identificata realiter, 


& 


& in fe identificat intentionaliter, & in fuo ten- 
dendi modo, quo confequenter fiet, ut fignifica- 
tum unius termini totale fumptum cum fignifi- 
cato copule non fit idem cum figniñcato totali 
alterius termini. Vide dicta difp I. num. I4- & ISe 
Non igitur, cùm ifti ajunt, quod Petrus habens 
«quum ex parte objecti conítituatur non tantüm 
entitate Petri, fed etiam habitione equi, aut eti- 
am ipfo equo, affirmant iltud de folo illo obje- 
&o, quod fignificatur per re&um, fed vel de :otali 
figniücato termini: Petrus babens equum, vel fi inon 
de totali, tunc faltem de fignificatis per termi- 
num illum denominativis, je et, de fubjecto 
denominationis, quod elt US & de forma, quae 
efthabentia equi, in quocund; ilta confitat; un- 
de cùm fermo eft de tali fignificato, ut fubftat 
eidem vel alteri termino, non impertinenter fe 
habet variatio rectorum, fed pertinenter omnino, 
non quidem ad fubfiftentiam in (e denominatio- 
nis, feu conftituti, fed ad fübüítentiam veritatis 
propofitionum, quibus in fignificandis rei confti « 
tutivis utimur vel abutimur, ad conítruendam in 
argumento fallaciam, & confu(ionem denomina-, 
tionum obje&ivarum cum formalibus, cùm non» 
occurrat nec occurrere pollit, quod re ipfa impu- 
gnetur. 

215. Ad. adam inflantiam: dico, fine du: 
bio abfonum effe, abfolute afferere, vel afferenti 
concedere, quód Petrus fecundum id, quod termi- 
nusimportat precise in recto,feu quodPetry h. .bens 
cquum fit equus , fed non abíonum eit idest 
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vel concedere, quód iftud fignificatum ejusdem 
fubjecti, feu totale, feu præcisè denominativum, 
partim in redo partim in obliquo figniticatum, 
fit totale fignificatum termini: equus habitus à Pe- 
tro, partim quod eft obje&tum recti, partim quod 
obliqui, quod elt E dodcinz, quam ipfe 
objiciens ponit combinatione stia. 

216. Ad yam  inflantiam dico, quód 
fallacia formz fecundüm iftam refponfionem con- 
fillat in equivoco fenfu terminorum: Petrus ha- 
bens equumy & equus habitus à Petro, qug detegi- 
tur per hanc diftin&dionem: Hec elfentia &c. 
eft Petrus habens equum, quoad totale fignifica- 
tum illius termini, concedo; quoad (ignificatum 
præcise in redto,nego Majorem. Sed equus habitus 
a Petro, d: igni&catum przcise in recto, 
eft hec effentia, &cnego; fecundüm figniücatü to- 
tale, feu fecundüm fignificatum tam in re&to, quam 
in obliquo, concedo Minorem. Similiter diftin- 
gui confequens debet; poffet & pluries diftingui 
idem argumentum , fecundüm infinuatas paulà 
fu prà Sm 

217, Ex his omnibus infertur Com- 
binatricem fententiam, ned; fubfiftere in fuis af- 
fertis, ned; effe veré Combinatricem, fed pror- 
fus Connotatricem, à fententia Noviorum Con- 
notatiftarum, una, & fola illa phrafi: non tollitur, 
fed non denominatur, differentem, quz in fpeci- 
em videtur expeditior ad folvenda argumentas 
Connotatis oppofita, fed eft ctiam intricatior. 


COROL- 
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totius Diflertationis. | 
218. AP? calcem Differtationis deventum eft; 


in qua de fententia Noftrorum Novi- 
orum Connotatiftarum difputatum & actum eft. 
De fententia inquam, & inquiebam hactenus, Wo. 
firorum Noviorum Gounotattflarum; ned; enim mi- 
hi hoc toto Opufculo res fuit, aut cum No- 
ftris Antiquioribus, aut cum alterius cujusd; Pro. 
vintiz (dempto P. Ayleworth) Connotatiílis: ab 
utrisd; Noftri ifti Noviores difcrepant, atq; im- 
primis à Recentioribus Connotatiftis aliarum Pro- 
vintiarum, ut colligo ex iftis, quæ pro hac for- 
tallis fententia anno 1710. impreífit Do&tiflimus 
P. Paulus Alerin parte ıma Philofophiæ tract. ımo 
difp: 4. cap: 2do S 6. fubfec: 6. Magni Suarez fen- 
tentie fubícribens, & multó verifimiliora profe- 
rens, falvis quidem , ut ait, regulis partium: quo 
folo &c. Ex dictis vero 

219. Conftat 170, totum Connotati- 
ftice fententiz robur confiítere in uno illo prz- 
tenfo principio: Ad ueritatem propofitionis afirma- 
tivæ requiritur adequata identitas vecti fubjeili cum 
reifo predicati, cujus imprimis infubfiftentiam pro- 
batam habes Difp: 2. à num. 86. Eodem princi- 
pio vcl quafi principio Connotatiítz in fuis argu- 

mentis 


mentis abutuntur ad impugnanda, que per fen- 
tentiam oppofitam non adítruuntur, & probanda, 
quz funt extra ftatum præfentis controverfiz , ut 
patet ex recenfitis. argumentorum fallaciis pauló 
fuprà num 22. Denig; adniffo principio eodem, 
| & in quantocund: fuo robore coníervato, imò in 
f virtute illius, Connotatiitaram argumenta facilli- 
mè & clariffine unica & fola negatione poffunt 
dilfolvi, & (unt diffoluta; ut proinde fententiæ 
intrinfecam probabilitatem, quantumvis accumu- 
lata, nullo modo conciliare poflint : ned; enima 
po rationibus magni momenti, & quz virum pru- 
dentem meritó movere debeant, haberi poffunt 
argumenta, quorum folutio nullam difficultatem 
faceflit, & adver(e fententie principio innixa à 
Connotatiftis impugnari non poteft, nifi aut ka~ 
tus quæftionis invertatur; aut impugnatione folu-. 
tionis ipfum illud. principium impetatur. 

110. Conftat 240.. Connotatum anto: 
nomafticé tale ex ipfis & omnibus fuis terminis fibi 
iph pugnare, ut Difp: 3. tota quzft: 1. dedu&um. 
argumentis petitis ex principiis metaphyficis, & 
Dialedicis claré & folidé, & per intrinfeca Con- 
notatiftice do&trinz applicatis: illorum autem fo; 
Jutiones , quas Connotatiftz obtrudunt, imprimis 
ipfimet principio. eorum fententie repugnare, to- 
tumd; robur convellere, ut toties didum & proba- 
tum: formam deinde folutionum, quas adhibent, 
eam cfle, ut hàc ipsa corum. argumenta diflolvi 
pollint, prout patet ex refponfionibus, quas, quan- 
tüm ad methodum & terminos, Connotatifticas . 


appel- 


sppellavi. Denid; ezdem folutiones verfantur in | 
illis principiorum limitationibus, ut nullum feré 
ex certiffimis notiffimisq: principiis relinquatur, 
quod non penitus convellatur, inutiled; ad pro- 
bandam rei cujüscünd; impoffibilitatem reddatur, 
fiquidem 


221. Convellitur 17/0 principiüm: Qá Quod- 
libet: ejl, quod efi; nam quodlibet fuum Ne 
tivum adzquatum, feu adequata eífentia eft, quod 
fibi eft adaquaté identificatum, iftud quod; illa eft, 
idd; femper & in quolibet cafu poflibili, imó &. 
& impolibili fe ipfum formaliter ac immediaté 
non tollente. Atqui fubje&tum denominationis; 
adaequata denominatio, conftitutivüm illius adz- 
quarum,tota illius effentia,res ipfi adequate identifi 
tata eft, fublato nibilominus connotato, etiam 

uod folóm & unicum, permanente fubjecto, au- 
ferri poffibile eftidem fubjectü non eft denomina- 
tio non eft conftitutivü illius adæquatů, non eft illius 
e(fentia,no identificatur illi adequaté;non cft igitur, 
quod abfcluté eft. 240 convellitur principii: Quodli- 
bet eff vel non cfl; fiquidem in eodem cafu deno- 
mipatio ned; eft, quia füblato folo connotato non 
eft, ned; non eft, quia tota illius effentia, confti- 
tutivum adzquatum &ceft. 5/72, convellitur prin- 
éipium: Implicat idem efje © non effe; fiquidem de- 
hominatio fubjecti füblato folo connotato & eft, 
quia ifto füblato eft id, quód omnino realiter & 
entitativé idem eft cum ipfa, fcilicet fubjectum 
denominationis, & non eft; quia tollitur. 4/8 
eonvelluntur hec principia: Quidquid adequatà 
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` vealiter vei identificatum efl, ab illa realiter entita« 
tivè feparabile mon efl, illt accidentale non eff, illi 
exifienti de novo accedere, illa exiflente ab illa ab- 
effe non potefi; nullum extrinfecum eff, quod rem 
ab adequate. identificatis, feparare, avellere poffit; 
flud nè quidem Deus tot, quantacund, off, ft po- 
tenti efficere valet; nihil proinde extrinfecum vei 
efi, ratione cuju id fieri poffit; nihil enim iorum 
in fententia Connotatiftica fubfiftit, quia deno- 
minatio fubiecti illi adæquatè identificata eft, ni- 
hilominus ipfi accidentalis fubinde eft: ab illa fe- 
parari recliter entitativè poteft: eidem permenen- 
te illius exiftentia, & de nóvo adeffe, & deinde 
abeffe poteft: atd; connotatum .illi adæquatè ex- 
trinfecum tanti eft, ut denominationem fubjedto 
exiftenti non. identificatam per fuum fuperveniens 
effe, identificare adequate poffit: per fuum folius 
non efle disidentificare, feporare realiter & entita- 
tivé valeat: omnia hac ratione illius fieri pofiit; 
ac proinde illud omni DEI potentia potentius eft. 
5*0, & confequenter convelluntur ifta: Quidquid 
enti accidentale efè, quidquid ab illo realiter entita- 
tiv? feparabile efi, quidquid illi de novo accedere», 
vel ab illo abeffe permanente illius exifientia potefi, 
ab illo vealitey entitativè diflin&tum efl; ut patet 
in denomiratione albi, utid; vg. Petro accidenta- 
li &c.. ab illo tamen realiter entitative indiftin- 
€ta. stò. convellitur iftud: Quidquid realter àre 
diffintium eji, eidem realiter adequate identificatum 
non ef; nam albedo vg. adequate diltinda à Petro, 
realiter adequaté identificatur Petro, quia illa A 
a 


Ja accedente, accedit ipfi, quod ipfi realiter adze- 
quaté identificatum eft. Atqui fola albedine illi 
accedente, nihil ipfi accedit, nifi albedo. Ergo 
albedo eft id, quodilla fola accedente illi adzqua- 
té identificatur. 7770 convellitur principium: Que 
Junt eadem  adequatà unt tertio, &. ipfa realiter a- 
dequate fibi eadera, Jeu identificata Junt; nam Pe- 
trus fecundüm fe, & Petrus connotans albedinem 
identificantur adzquaté eidem effentie adzquatz, 
neq; tamen identificantur fibi adzquateé, quia Pe- 
trus fecundüm fe eft negabilis de Petro connotan- 
te albedinem, ut patet ex hoc fyllogifmo. Petrus 
fecundüm fe non tollitur ablata fola albedine. Pe- 
trus connotans albedinem tollitur, fola ablata.al- 
bedine. Ergo Petrus connotans albedinem, non 
eft Petrus fecundüm fe. gvo convellitur iftud: 
Quidouid convenit umi ex identificatis | adequate, 
convenit & alteri; quia Petrusfecundüm fe, & Fe- 
trus connotans identificantur fibi realiter adzqua- 
tê, & tamen non quidquid cónvenit Petro con- 
notanti albedinem , convenit Petro fecundüm fe 
ex immediaté dictis... 974 convellitur hoc princis 
pium: Zmplicat novum effe reale exiftere fine nova 
reali effentia; quia denominationes accidentales 
de novo in Petro vg. exiftunt, funtd; aliquod ens 
reale, fine nova tamen effentia denominationti,cim 
nullum novum conftitutivum illarum de novo exi» 
ftat. ;05;à, convellitur principium: Zg/at, ut 
ves fimul babeat denorminationes contvadidforiae re- 
pugnantes, quia talium denominotionum tota fi- 
mul effentia datur, vg. datur entitas Petri, qua 


eft 


eft tota efentia denominationum albi & non al- 
bi. Unde ulterius fequitur denominationes ejus- 
dem fübjedti, non tantum diverfas fed etiam contra- 
dictorias effe eandé entitativé & conttitutive deno- 
minationem. m0 convellitur principium i(tud: 
Toum non efl equale fue parti: illud siajus eft par- 
te: pars minor cjl illo; ut colligitur ex retorfione 
data hic num. 126. Denig fi quod aliud ex me- 
taphyficis fupereft principium, ruit, quia nullum 
oftendi poteft, quod non alicui ex recenfitis inni- 
tatut. Ex hoc autem ipfo 
: 212. Conftat jtió, aut connotatum 
implicare, aut nihil prorfus, quod in Philofophia 
vel Theologia evidenter implicatorium habetur, 
implicare. Tum quia nullius poflibilitas, & tot 
principiis & adeo clare contravenit. Tum quia 
nullum erit, cujus poflibilitas fimili modo & for- 
ma, quà in tuenda Connotatorum polfibilitate u- 
tuntur Connotatitæ, defenfari non poffit, con- 
fequenter inconvincibiles futuros, quicunq; feu 
in Philofophia, feu in Theologia , improbabi- 
lilima, propugnanda tamen fufceperint, & pro- 
babilifima quod; effe affertaverint (ut afferunt 
Connotatitz fuorum Connotatorum poflibilita- 
tem, effe. probabilifimam, imó certam, etiam 
de fide &c.) idd; non tantüm, per quandam pro- 
bandi & propugnandi: uniformem methodum, 
fed etiam ex prafuppofita Connotetorum poflibi- 
litate, per neceffariam quandam fequelam. Sequi- 
tur enimvero nullum abfoluré dari compofitum 
ex partibus, feu fubftantiale, fcu a id phy- 
cum 


ficum, feu etiam aggregatum; fufficiet enim dari 
compofita non ex, fed nonnifi cum aliis entibus, 
adaquaté conftituta tantüm uno aliquo conftitutie 
yo, reliquas vero entitates, que pro conflituti- 
vis habentur, puré connotantia, f; fficict vg. quod- 
libet ex iis, qua appellantur compofita fubftanti- 
alia, effe materiam rmam fubítantia!i forme uni- 
tam: hominem effe corpus animatum anima fen- 
fitiva,, & rationali, vel efe animam rationalem 
unitam corpori: compofitum accidentale effe fub- 
jedum unitum forma accidentali: compofitum 
nuerale vg. ternarium, effe unitatem connotan- 
tem duasaliasupicates: denarium effe. unum con- 
.notans novem alia» unitates: univerfum ipfum 
cfe unum vg. omnium creatorum entium perfe= 
&iffimum. connotans cmnia aliacreata exiílentia: 
non funt enim multiplicanda conflitutiva five ne- 
ceffitate, nam cùm ilta omnia per compofitionena; 
ex uno reliquorum connotativam: falvari pofiit, | 
fuperflué ad conftitutiva & conftituta recurritur, 
Sequitur. ulterius exhoc ipfo, Connotatiftas fuper- 
vacaneé & quodammodo non confequenter ad 
affertam connotati poflibilitatem, admittere con- 
creta ex partibus conftituta. Sequituy denis 
quamlibet rem habere; imo effe fici denominati- 
ones, quotquot habere poteft, cùm in uniuscu- 
jusd; entitate contineatur omnium denominatio- 
num effentia; quodlibet effe quidlibet ratione fui; 
nihil in fua entitate generari, nihil corrumpi, fed 
ad fummùm ratione alterius adæquatè diltindti; 
hominem ratione fui effe immortalem, effe incore | 
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yu»tibilem ; denominationes, nullas dari preter 
metaphyfizas, utpote realiter adequate fubjedo 


deaominato identificatas, & fexcenta alia, 


2:3. In £d: quod; & Theologia Ses 


quitur. DEUM. non effe ens fumme in exiftendo 
peceffarium, fi enim non potell perire ratione 
fui, toties tamen ratione alterius interit, quoties 
aliquam denominationem, ratione pereuntis cone 
notti amittit. Sequzur illum non effe intrinfe- 
ce im nutabilem, quia nunc adequaté identificazur 
huic denominationi, quam habet, nunc ittam i- 
dentitatem amittit, predicactum utiq: omnium ali- 
orum intrinfecilimum. Sequitur eundem nons 
elf: in Perfonis conftitutive trinum, fed eff: folum 
Patrem connotantem Perfonas Filii & Spiritüs 5. 
Sequitur. eundem Deum per effentiam fuam adz- 
quaté ut Deum, itacreantem effe; a&ualem effe 
omnium, quacund; creare poteft, Creatorem; 
cùm. iítius denominationis adzquatum fit fibi ipfi 
conítitutivum, adaequata effentia. Sequitur. Chri- 
ftum effe folam Verbi Perfonam, & purè Deum, 


quæ unionem cum natura humana coünotat, &' 


hanc ipfam, imó quamlibet Perfonam, cum qua- 
libet affumptibili creatura totum hypoftaticum 
elfe, cùm omnia jam fint conftitutiva totius hya 
poítatici. Sequitur eundem non fuiffe mortuum, 
cùm quidquid fuerit, effe permanferit ablata uni- 
one; non fuiffe fuübftantialiter. à Diviniffima fua 
Parente generatum, eam confequenter veram il- 
lius Matrem non fuitfe, nam- quod. unus € Cone 
notati(tis afferit fuifle: Matrem. ratione communie 
catz 
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«ate materiz, hoc ad effe Matris non fufficit fine 
alia productione entitatis & fubflantiz Filii cons 
füitutivz, nam & in Divinis communitas fola natu- 
ræ ad rationem principii communicativi peromnes 
Theologos non fufficit, alioqui ob communem, 
omnibus naturam, non potius Pater dicendus efa 
fet communicare naturam Filio, quàm Filius Pas 
tri: & lignum diceretur producere ignem, qui 
ft ex ligno, pam communem habet materiam. 
sequitur merita Chrifti non intrinfecé, fed ad 
fummüm conpotativé effe infinita, valoremá; il. 
lorum non conftitui dignitate Perfonz, fed hanc 
tantum connotari ab illo &c. Sequitur hominem 
vel gratiam effe caufam adequatam adctüs faluta- 
ris. alterutro tantüm connotante actum falutarem; 
merita hominis jufti non dignificari conftiturivé 
per gratiam, fed connotativé ad fummum; homi- 
nem effe juttum, effe Filiü Dei adoptivum, effe pec- 
Catorem, per denominationem illi adequate iden- 
ticam; nullam dari denominationem illius, qua 
fit entitative fupernaturalis; actum fidei faltem na- 
turalem effe herefim, qualis effet in cafu fui ob- 
jecti non revelati, & revelati contradi&torii, jam 
enim habet totam in fe effentiam hzresís; Sacra- 
menta, folà con(titui materià formam connotane 
te vel è contra; confenfüm in Matrimonio etiam 
fidum & mendacem füfficere ad effe Sacramenti, 
quia habet totam e(lentiam actüs veri; & innu- 
mera alia. 
224. Conftat deni$, ex predictis, quàm 
|de Philofophia ac Theologia malé mereatur No- 
Yiorum 


viorum Connotatiftarum noftrorum fententia, u-- 
tramd; feré tetam invertens: quàm procul con- 
fequenter diftet ab co, ut fit id expediendas Phi- 
lofophiz ac Theologi difficultates idonea. quàm 
multüm abfit à fententia verè intrinfece probabi- 
li: &c. &c. non tot, quin plura; omnia X fin- 
gula. 
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